EL TESTAMENTO DE HERNAN CORTES

Al publicar el Rev. P, ID. Mariano Cuevas S. J. una copia del testaniento
de Herndn Cortés que existia en el Archivo General de la Nacidn, el Sr. D.
Francisco Ferndindez del Castillo que habia presentado un estudio al XVII
Coungreso de Americanistas reunido en México en 1910 sobre otro testimonio
que pertenecid alaricabiblioteca de D). José Fernando Ramirez, sefial abun-
dantes erratas encontradas en la publicacion del Sr. Cuevas.

Con tal motivo se ha suscitado una discusion, que, dada la notoriedad
de ambos historiadores contendientes, tiene que ser de interés histérico, por
lo que la Direccidon del Museo ha pensado publicar lo mds interesante de la
.polémica.
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Hace algunos dias sue tomé la libertad de distraer la atencién de esta
B. Sociedad haciendo alpunas aclaraciones acerca de la obra que nuestro ern-
dito colega el R. P. Mariano Cuevas 8, ]. acababa de dar a luz cou el tita- k
lo de “Testamento de Don Herndndo de Cortds'” y manifesté que, aunque en
ellasedecia que se trutaba de docuento enteramenteinéditoy que tenia gran-

des diferencias con los conocidos, va desde mis de quince afios atrds. habia-

yo llamado la atencidn a los historiadores sobre que los testamentos del- Cone

quistador gue corrian publicados] tenfan grandes diferencias ¥y omisiones
con un MS. que tenia vo entonces enmi poder, y desde esa época especifiqué
las principales v mds esenciales, en una wemoria presentada al XVI Con-
greso de Americanistas reunido en México en 1910, y que mi trabajo -se ha-
bia publicado ademis de edicidn especial, en las Memorias de dicho C’ong‘rej
so, en el Boletin de esta B. Sociedad de¢ Geografia, ¥ se lhabia rennpreso
multitud de veees en la prensa ¢ apitalina y de los Estados,

Recordé que en mi folleto, si bien no reprodudia integro el testamemo
si las principales diferencias y adulteraciones que tenjan los yx pubhcados, ’
v son precisamente sobre las que llama la atencidu el Rev. P, Cuevas; ade- -
mds, los parrafos w@reicos que publiqué con letras capitales, son. los UNICOS
que nuestro laborioso colega publica eon esa misma letra.

Tambiént en mi memoria di una pequefia nota b;blzograﬁca sobre las-

principales publicaciones gue se habfan hecho del documcnto, v esa es sensis
blemente la misina que publica ahora ese seflor, con la particularidad de que
omite en su lista la reimpresionde Fem'indez Navarrete en la “'Coleccion de

Documentos para la Iistoria de Ispafia,” toino 1V, que es doude se ha pu-

blicado mds contpleto el testanento, pomcudo integras algunas cldusulas que.

los otros autores suprimen o ponen diminutas, Detode lo publicado, el ejem-
plar de Ferndudez Navarrete es lo mds completo 'y es prcc:samente el qne el

Sr. Cuevas supritue de mi nota bibliogrifica. —
Amnque ¢l sabio historiador Cuevas para nada menciona en su folleto'f

al mio, creo que estd en su legitimo dereclio de niostrar sus afectos’ o antx-_ R

patias; pero yo me veo en el caso de asentar mi prioridad cudndo he publi-
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cado desde hace quince afios lo que abora presenta ¢l laborioso cronista co-
mo novedad estupenda. Bien pudo limitarse a decir que ya antes s¢ habia
~dado noticia de ello, sin mencionar quien, pero no presentar Como NUEVOS,
datos que son del dominio piiblico desde hace cerca de cuatro lustros, pues
mucho antes de leer mi memoria al Congreso ya lo habia dado a conocer a
varios historiadores,

Ofreci a esta B. Sociedad hacer un cotejo entre el manuserito de donde
lo paleografio el V. Caevas, la copia hecha por éste v la sacada por mi del
MS, que pertenecié a D, José Fernando Ramirez, y ver las diferencias que
pudiera haber entre esos documentos.

Antes de ver el MS. del Archivo y para evitar juicios malévolos quise
depositar mi copia en esta Sociedad y asi lo hice, y ya gue se trataba de un
documento de tal importancia, como se antnciaba con datos enteramente
desconocidos, procedi al cotejo cou el mayor esmero.

Desde la portada me encoutré con que a Cortés se le Hlammaba Hernando
de Cortés, cosa totalmente inusitada, pues en ningtn documento consta que
usara el DI, ni se llamaba asi, ni asi frmaba, sino Herndn Cortés. Porgue
siendo un apellido de origen calificativo no debia llevarlo, como si fuera ape-
1lido de procedencia o propiedad.

Advierto que nuestro colega en su prologo, del que hablaré después,
dice que ha modernizado la escritura; en efecto, siguiendo las reglas de Me-
néndez y Pelayo asf se suele hacer, cambiando las letras que no han sufrido
alteracion através delos afios. Por ejemplo: la vsiempre se conserva, la e con-

Cjuncién cainbia en y, la z que se usaba en vez de la ¢ suave se sustituye por
esta (ltima, la ¢ en vez de la ¢ fuerte; peroen la modernizacion del P. Cue-
vas unas veces moderniza y otras no, y mds adun, lo que estd moderniza-
do, lo vaelve auntiguo. Dice as{ el MS. (pdg. 15) ‘‘memorias y sacrificios”
y lo varfa en ‘‘memorias ¢ sacrificios.”” Pdg. 18 dice el MS. "y acabada’ y
lo cambia en "/ acabada.” Pdg. 21 dice “‘sea » se adjudique’’ lo moder-
niza (?).en “sea e se adjudique,’’ Asi es que para evitar esa gran anarquia
y para uniformar, he puesto la ortografia tal como consta en-el documento,
modernizando Auicamente la 2 por ¢ suave y la ¢ por la ¢ fuerte. Dela z y
la ¢ solo he conservado en ciertos casos particulares la forma arcaica.

Asimismo, la acentunacién estd puesta en el folleto del P. Cuevas unas
"~ veces como manda actualmente la Academia y otras como se usé hace mu-
chos afios.

Si sedejara tal como estd en el MS. no deberia llevarla, pues en 1600 no
se usaban los acentos; v si se ucentiia, se tienen que seguir las iltimas reglas,
y nosegun las de hace mds de nu cuarto de siglo; en todo caso uniformar-
la, haciendo las correcciones. !

‘ Con ese criterio que me parece el mds sano, 111ce el cotejo del impreso
del P. Cuevas con el MS. del Archivo y he encoutrado sefecicrnfas cuarenta y

1-La eopiague dejéaesta B: Soc. estden la misma ortografinanticnada que puse ha-
ce 18 6 19 aiios que hice la versién paleogrifica, y la (1e5e asf, pues no quise hacer la més
leve variante a lo que tenin yo escrito, para que se viera la sinceridad con que proeedo,
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cuatro (7-44) diferencias, y considerando gue muchas correcciones son de fra-
ses completas, 1o es exagerado decir que contando todas, se acerquen a mil:
palabras ervadas, en las 35 fojas del texto, en 1,300 v pico de lueas, segﬁu“
Ialista gue tengo el honor de presentar, asi como un ejemplar de la obra
con las mmmomnc»

Jas faltas eucontradas se pueden dividir en cuatro clases: ; R

1# Las originadas por falta de prdctica en el multigrafo con que se’im- -
primié, a pesar de lwber tenido que veponer algunas fojas entre las que ve "
cuerdo las 4, 13, 25, 27, 29, 38 v <47 en gue se habian deslizado errores
como “lglecia’t con ey asi es que unos ejemplares dicen “‘Iglesia’ y ofros
Clglecia.’ Por cierto que en la dltimia foja tiene al fin A. M. D. G. de la-
Comp. de Jestis, y en la reimpresién se lo suprintieron. o

2% Cambios u omisiones de letras, faltas ortogrdficas por descuido o
acentuacion anticuada, como “aegaba por alegaba,”’ “\*){an,‘por vayan,’’
“naqués por marqués,’’ “gobernacon ~gobernacién,” ‘déce,’”’ acentua~
do, por “‘doce,”’ “tengé por tengo,”’ ‘‘perteciere-perteneciere,” *‘dén por
den,” “faltardd por faltaron.”” Algunas pueden dar lugar a’serios €rrores
como ' ‘Pedro de Navarro Marguds de Cortés,”” por *‘Pedro de Navarra Mar-
qués de Cortes.”’ ' ' o

3% Errores paleogrificos. 7

4% Adulteraciones, sea con palabras o frases interpaladas que no estdn
en el MS. o palabras o frases suprimidas que no se copiaroti.-

Las dos primeras clases de faltas, en algunas ocasiones hacen variar el
%e\mdo dela frase, pm ejemplo: cuando dice que para el hospital le. den cier-
tas ' lierras o casas,”’ €l cambio de una simple letra da un benudo enteramen-
te diferente si dice "‘tierras y casas.'

Pero en general no alteran el documento y 8dlo indican gran descmc’lo
de la persona encargada de hacer la edicidn y corregirla, con lo que ésta
pierde mucho de su wérito, y méas cuando se ha tr amdo de presentar una
ohra modelo. ‘ '

% Asf es que se pueclen deducir esos errores de los 744 (s.f’féc‘z'mfa& .ma:?‘
renta v cualro) que estan listados, y aun asi quedarfan para la 3% y 4% cla-
ses, varios centenares de erratas.

‘ Tas otras dos clases de errores son mucho mas é,rdves poudrc algunos
paleograficos.

; Version del P. Cuevas. © MS. del Archivo
Tello Trexo ,
Sefialados. sigientes
tierra tiendas
posesién perficion
sus patrmiatos jus patronatus
antecedentes antes deesle

otra via de esta
aumentaren

Cotra via honesta

asentaren
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Luisa (dos veces) Lauzia
Arriaga Arteaga
€80 y € 50y
pagarsele pagalle
cauciones acciones
remidi6 . redimid
goce ioe
“este el
depbsito depositase
decarnos » escribanos
sigue . fice
stete ducados cien ducados
ciudad ‘ corte
Jan Salcedo Juan Salcedo
con nuestros
el ' tal
Alavarez ' Alvarez
A Juan

Y otra multitud tan burdos que no-se pueden atribuir sino a ineptitud
de las personas encargadas de la traduceion paleografica y descuido del co-
tejador. ‘ ‘

Son sin duda de mucha mds hnportancia las omisiones, v citaré algunas,
Enalgunos parcafos del MS., al ver wia crus v wn «ore, no lo pusieron
por ignorar, acaso, quien paleografid, que la cruz era una /y el cero una o
70 quiere decir—/estigo-omision de importancia en que incurre varias veces,
A fst 9 omiten los nombres ' Juan Pérez. Pedro de Trexe escribano de
Sevilla-Juan de Ledesma escribano de Sevilla’’ que coustan en el MS.
V fs. 10 dice Cuevas, " Francisco de Toledo'” en vez de ' Francisco Sdnchez
- de Toledo.”

““'de las almas’ por “de lay del alma’’
““teniendo fin'’ en lugar de “'sea teniendo fin”?
““hecho de las tiendas™ en verde  ““hecho v du venda de lus dickastiendas’

[ 3

“que cada una'’ en lugar de “‘mande que’

“Sobre la cantidad gue se habia de entregar a sus hijos naturales dice
“‘que se les dé, sin derechos de contaduria’’ y dejan en el tintero “'ni otros
dérechos’” que agrega el MB., con clya supresion que hace la copia de Ala-
. mily, podia haber fraudes; pues aungue no se les cobraran los derechos de

~econtaduria, les podian cargar otros, que les mermarian su haber hereditario.
E ‘Adélante encuentro uu “ruego tengo® en lugar de “roego v encargo’’
“*sin fatigar con pleitos'’ por ‘sin los fatigar con pleitos’’
“‘ans{ pareciera” doude dice “ansi justamente pareciere’’
~a fojas 32 "‘relator, de ciertas” le suprimen ‘relator de/ Concexo, mi solici-
‘ ‘ . lader que fué en corle por razon de .
' ' clertas”’



32.-"que se haga de los maravedis’ Uque se endicnda ¢ haga de los maras’ o

vedis'
33.-"que vo le mando™ por “que e e debe de loque yo le 1‘11'111(10 ,
36.~""que se contenten Yyue hagan para sus decles e 2(;1»mﬂafly
coit los cules e ande gue se cmrten-:f
ten”’ -
10.~"escribano piblico e de conce-  “eseribano pablice e del conceso {r’a/' :
x0, estando'’ suprimen /:mru de Tomarcs con la nitacién

e S jrean techa la carta de mé o
z{zm’m e«t.mdc)" &e. '

Antonio de Acosta Galbarre, como
una tola persona cuando el MS. o
dice Antonio de Acosta. Antonig Galvarro,

Iis muy fdcil explicarse que haya supresién de pafabras y aun f}fases,enfn
una copia; eso serda un descuide ya que en este caso no hrabia ningtn interés'
de por niedio para atribuirlo a mals fe. :

Pero que a una copia se le agreguen p alabras o frases, es mcouceb;iﬂe y .
eso i constifuye una verdadera adulteracidn. . ‘ : 7

* Al principio del testamento, en €l segundo renglén, dice: Hd:icho sefior
- Alcalde Bernardo de Olmedilla....”" Kse nombrede Olmedilla no estd ni en’
el MS. del Archivo ni en mi copia ni en ninguno de los publicados, y es por -
lo tanto una interpolacidn arbitraria. :

Realmente, el Alealde era el Dr. Olmediila, pero siseagrego como acla- -
racidn, se deberia de haber puesto come tal, ya fuera en nota, enfre parén:
tesis o con tipo diverso, de manera gue se conociera ser agregado, pero no-
de modo que aparezca que forma parte del texto, yaque se tra.talm y seanud-
cia asi, de presentar un documento enteramente ntevo, niunca visto, y no unot‘ ‘
de fantasia, arreglado v (.orregldo al gusto. - . -

Citaré, aunque no todos, otros “agregados’ que no. ‘est{m en el_MS.'
que copid el P. Cuevas, v si en su folleto. :

fs. 7 "'Veinticuatro de Sevilla’ el M8, dice ' Vemte (le bevxll

15 “‘mi sefior & mi padre’’ dice w()ldmemc “mi sefior' s
17 ‘‘gue al dicho mi sucesor pareéciere.”’ No estd en el '\I‘m, mmu. ser 1'epe- .
ticién de una frase. ~ e
17 “yo mucho me he aprovechado™ e ‘\/I‘% dlce umc*tmente “Yo'me he
aprovechado.”’ Suprime el MS. “mucho.’ ’ R
25 Gil Gonzdlez de BENAVIDES jel MS. no dice Benavides!

{Coémo es posible que el una copia resulten palabraq nuevas que no. €5
tan en el original? Puede haber errores por supresion o que elcopista se qaltev‘;} ,

una letra, palabra o renglin; pero el encontrar palabras auadxda essigno c1er«fl'
to.ode que se est4 inventando, o de que %o se COplO de ese documento y €n-
ambos casos constituye una adulteracidn que no se debe. haeer ] s

begun vi en algunas.ocasiones, las personas encargadas de hacer la, ver-
sién paleogrifica, no estamdo sin duda muy versadas ni capamtada%’ para t
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ducir, iban levendo en un cjemplar de tas VU Discertaciones” de DL Lucas Ala-
mdn, seguramente para facilitar Ja lectura, v despuds he sabido aue ademds
sirvieron para tomar apuntes vopara ¢l colejo. unas hojas sueltas del mismo
documento gne el Sr. Gonzilez Obregdn facilitd al P Cuevas, v de esa ma-
nera se explica que el ¢jemplar impreso por nuestro crudito colega tenga
indebidamente esos “agregados’ copiados de Alaman, v prueba de ello ¢s
ademds, la multitud de errores (e contiene que no estan en ¢l M8, v sf en
la obra de D. Lucas. No puedo naturalmente en cada caso, sciidlar agui lo-
dos los erroves, porgue equivaldria a copiar todo el lestamento: pero pondré co-
mo tipicas algunas copias d¢ palabras o frases erradas que no estdn en el MS.
y s£ 800 cquivocaciones que lrac Allamdn v cstin en Cucvas.

fs. 8. —Alamdn dice ‘Diego del Sueldo,’ asi lo copia el P. Cuevas; en el
MS. leo “"Gueldo’ v asf estd en la copin que saqué del cjemplar que
fue de Ramirer.

a fs. 9. ~—Alamdn v el P. Cucvas ponen veinticuatro de Sevilla; en el MS. de
donde el segundo dice que copid solamente dice VEINTT, y asf en mi
copia de hace diez y ocho afios.

12.~"‘exeqnias’ ' —asi estd en Alamin v en Cuevas; en micapiay en el MS.
del Archivo dice OSEQUIAS,

13.—Alamdn y el . Cnevas dicen '‘provecho de las almas;”” mi copia v ¢l
MS. del Archivo dicen ‘‘en provecho de las del alima.”

14.—Alamin y Cuevas dicen “'AMi sefiora ¢ Madre,”’
cen, '‘mi sefiora madre.”’ .

15.—"'mi sefior e mi padre’”’ estd en Alamdn y lo mismo en Cuevas, v nien
mi copia ni en el NS, dicen 14 MI PADRIL.

18/=="Tierras”’ dice Alamdn y lo repite ¢l copista del P, Cuevas; los otros
dos manuscritos dicen "T'TIENDAS. ™

20.—Fn el mismo caso estd '‘sus patronatos’
“Tus Patronatus.””

26,~""otriu via de esfa’’ asi estd en Alamdn v en la versidu-de Cuevas, v en
el MS. dice muy claro asf como en mi copia otra viaITONESTA.”

30 y 31 dice Alamdn dos veces “'Tuisd’’ y asi lo copia Cuaevas, y el MS. del
Archivo asi como mi copia dicen con toda claridad "LUZIA.”

25.—Dice Alamdn ‘‘ruego tenga cuidado’ y 1o mismo repite el P Cuevas, v
en mi copia v en el MS. dicen "'ruego y encargo tengan cuidado.”

el M&8. y mi copia di-

1

que en los otros MS. dicen

Una’ de las cldusulas tipicas que proeban mas que no se sacd la copia del -

MS. directamente, sino que se copida Alaman, eslandm. 33 en la que Cortés
se muestra agradecido a una mujer probablemente curandera de oficio que
fue desde Valladolid hasta Sevilla para curarlo y atenderlo. " Alamdn le cam-
bia el sexo y en vez de una mujer cuidadosa, medio beata gazmofia y medio
mundana, tipe de entremés como eran esas viejas, se figura uno-ver a algu-
no de los soldados viejos, cubiertos de heridas y mugre, que acompafiaron al
ilustre paciente.



563

Alaman lo Hama Juan de Quintanilla v asi lo repite el copista, y en mi
ejemplary en el del Archivo dicecon toda claridad y sin luga radudas JUANA.
Las cldusulas 36, 37 v 38 que Alamdn trae diminutas, acaso hubieran
salido asi ignalmente en la impresidn del P. Cuevas; pero al estar éste termi-
nando su copia le di un ejemplar de mi optisculo, mostrandole las supresio:
nes u oniisiones de Alamdu vy que segdn me patecio le llamaron la atencién
porgue no se habia percatado de ellas. Fue al “"Alamdn'” v encontrd las di- -
ferencias con el MS. ‘
Acaso, pudiera ser que ¢l P. Cuevas las hubiera notado antes de que j!o
le Hamara la atencidu con i modesto opfsculo; es posible, pero de todas.
maneras, queda inexplicable la coincidencia de que casi 1o llama la atencién
en su prologo sino sobre los capitulos que yo sefialo v la casualidad de gue
dnicamente ponga, para llamar la atencidy, con mavfisculas los parrafos
dnicos que yo puse con esas letras .. ..y todas uiis observaciones estdn vacia-
das’en sus uotas. ...’ : o S
El Codicilo, quae no empieza en donde indica el encabezado del impreso,
sino algunos parrafos después, es ¢l mismo yue consta en mi copia deposi-
tada en esta B. Sociedad, codicilo que aliora s¢ anuncia como novedad a
pesar de haber sido dado a conocer al ptiblico desde liace mds de quince
afies, y como lo habia yo mostrado a varias personas dos o tres antes, re-
sulta que es novedad conocida va desde hace mds de diez y ocho afios, es-
pecialmente la clivsula de desheredamiento de don Luis Cortés que pore -
" Cuevas como desconocida, y si'es verdad que yo uo publiqué los codicilos
comipletos, auuncié su existeucia y copié v publiqué PRECISAMENTE
LA PARTE SOBRE QUI{ AHORA 8 LLAMA PRINCIPALME N’I‘P LA -
" ATENCION COMO NOVFEDAD.,

Los codicilos estdn paleografiados con el mismo descuido quelo ante-
rior, saltdndose dos pdrrafos en una sola foja, y en esta parte es donde asien- .
ta v asi estd en el MS., que Cortés no firmaba porque NO SABIA.... ¥ dé;
lo que trataré adelante.

Deja de copiar cuatre x’w;(zv cor las ratificaciones de las ;"7';-;15:9 de los testi-
gos del testamento v ofros awnlos intevesanlisimes y capitales como wvirenmos y
las cuales cuatro hojas si estdn en micopia sacada det MS, de D. José F. Ra-
mirez —sin duda se suprimi6 para que el documento fuera completo (?) como
se anuncia— y termina con el testimonio de la copia que es casi una foja,
copiada también con multitud de errores.

Siguense unas notas de nuestro colega 1o todas muy felices.

En la 3%, termina diciendo '‘que las cenizas de Cortés fueron. paaadas
al Jugar segure donde reposan. lugay que ignoraios casi todos los mexitanos.

Si ese es un secreto que he recibido en confianza y bajo palabra” de ho-
nor, mal se lo podria baber comunicado al Rev. Cuevas, cuando le era féc'il_
preguntarlo al mismo patrono y ver si élselo cotifiaba; yo no podinhacerlo.:

El Rev. P. como sacerdote debe de suber cdwo se gm:d un secmizc y
como se debe respetar v no tomar a mal mi discredion, ) “

Nota 4. -'-Hav mucho de qué hablar schre la muerte do L8 Ce td}ma P;-f ;

Anales T.1 H%ép - 84
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zarro, pues aun cuando el erudito P. Caevas asienta que murio en el mar,
"otros autores opinan que fuc en N. Iispafia, v asi lo dice el Iic. Nifiez en
su memorial al rey de Ispafia, manifestando gquecon motivo de que la Au-
diencia hab{a prohibido le dieran bastimentos, murieron mds de doscientas
personas y D® Catalina Pizarro, la madre del Marqués (Riva Palacio. " M¢-
xico a Través de los Siglos.”” Documentos ]. Garceia Icazbalceta Tomo 1)
y.aun hay quien diga que de hambre,

Cortés” en su carta solo habla de cien muertos v no menciona a D# Ca-
talina.

Iin la nota V declara que el hospital fue fundado en 1521; mds adelan-
te dice que en 1547, porque antes no tenia fondos, hasta ese afio en que lo
dotd el Marqués del Valle en su testamernto, I9n otro pdrrafo cree gue lo fun-
dd Cortés, pero antes lo habia fundado una cofradia,

Alamdn a fs. 91 del tomo I1 de sus Disertaciones refiere que Siglienza
presumia que el Hospital habia estado a cargo de Fray Bartolomé de Olme-
do porque asi lo dice Berual Diaz del Castillo, y Alamdn nos da los detalles
del codicioso Juan de Cdzares v la especificacidn de las limosnas que dabala
Cofradia de Ntra. Sefiora, etc., ete, Nuestro colega relata todo, citando ani-
camente a Bernal Diaz, pero haciendo a un lado las autoridades de donde to-
ma esos datos. Segtin Alamdn paréce que la cofradia figuré cuando ya tenia
algunos afios de fundado el hospital.

Por otra parte, las cronicas nos hablan de que los pocos meses que res-
taron.del afio de la toma de México y el siguiente, se emplearon en quitar
IQS escombros de Fs calles y en reconstruir la ciudad, ¥ apenas uno queotro
espafiol vivia en 1a ciudad como capataz, porque no estaba habitable, y pare-
ce que hasta 1524 se pudo pasar el Ayuntamiento de Coyoacdan a México, v
1o es probable que hubiera tal hospital, Il asegurar que fuera fundado en
1521 es una opinion enteramente arbitraria.

Se da geueralmente la fecha de 1526 como la primera mencion que se
hace del hospital en las actas de Cabildo, y asi lo dice Alawdn. Pero este
‘historiador tuvo que revisar en los MS. con la letra enrevesada del siglo XVI,
v 1o tuvo la suerte de tenerlos impresos como estdn aliora, y siendo asi mds
fdcil su consulta, se puede ver que la primera cita es de 18 de mayo de 1525
ya en funciones, y no la anterior fecha que reproducen todos.

" Iil querer retrasar la fundacién al afio de la muerte de Cortés, es un jue-
go poco-serio de las palabras dolacién y fundacién.

El hospital estaba fundado'ya, pero no dotado, porque lo sostenia Cor-
tés de sus fondos particulares, ayudado acaso por caridades, ete, ete., y no
recibid la dotacién hasta la muerte del fundador.

" S8i no estaba fundado ¢se debe de considerar a los enfermos asistidos,
a los sanados o muertos en los 23 ¢ 24 afios transcurridos, conio sombras? fue-
ron fantasmas, espiritus? fueron enfermos metafisicos? {Se les aplicard una
ley semejante a aquella famosa que declar6-nulos los nacimientos y defun-
ciones ocurridos durante la Dictadura porque eran ilegales y resultaba que
por ser ilegales, ni unos habian nacido ni los otros muerto?
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No tendria el cardcter solemue de una institucidn de vida-propia, pero -
aungue no estuviera dotada si existia la fundacién. ‘

* *

Ignoro agué tipo considerard ¢l Sr. Cuevas el valor del ducado al declarar
que cuatro mil dueados eran $ 551, cuando se sabe que los ducados comunes -

valinig seis tomines o sean seis reales; de modo que cuatro mil ducados serian
tres mil pesos, v si se refiriera a ducados de Castilla, éstos valfan a once reales
que importarfan £5,500; es decir, diez veces nus de los $551 queasienta Cue- 7
vas, pero en ningtin caso esta cantidad. Lo probable es que se refiera a du-
cados comunes que era en los que en México se hacfan generalmente las
transacciones, siendo relativamente pocas las que hie visto seflaladas como
practicadas en ducados de Castilla. Iin todo caso, la cifr’l que da el R, Padre
estd equivocada: pero ésta 1o es cuestion historica, es una mmple operacion
aritmiética,

Al final de esa nota nos habla ¢ P. Cuevas sobre que Jos testamentos
publicados antes dicen exerifo en donde en el original dice escultor, y llama.
la atencidn sobre el descubrimiento que hizo de que hubiera habido‘un es-
cultor traido por Cortéds en esa epnm Iise descubrimiento de nnestro colega

4 hiace 84 aftos que civeula impreso en una de las obras mds leidas y es por
lo tanto del dominio piablico, pues de ello habla el siempre copiado aunque
no mcncimmdo Alammdn en fa pdg. 90 de la sexta disertacibn., L '

Nota 9.—Seria muy dificil poder probar que las tierras 4 que se refiere
fueran, como afirma, delaactual hacienda de la Condesa, de lasqne solamente’
una pequefia parte pertenecian al \f{arquemdo ¥ auuque algunas de las dei :
mas pertenecieron tambien a él, era en calidad de feudo ynola pmpxedqd o
de las tierrds que era de los indios, lo que puede comprobar viendo los tity-
los de la hacienda de Santa Catalina del Arenal. Lo probable es que estuvie-
ran en otra parte de que no es el caso hablar. ‘ '

Nota 17.—Don Tuis Vigil Quifiones no fue Conde de. Le; ma como equl-‘
vocadamente asienta, sino Conde de Luna. 10s de Lerma eran Sandoval y
R ()j(\\ después Condes-Dugues. s

" Nota 18.—Don Luis Cortés, el huo bastardo de D. Heruando no estuvo
casado con D? Guiomar de ESCOBEDO como erréneamenu dice; la esposa. .
se Hamo D2 Guailomar Vizquez de Escobar, gewemlmente Hamada umcamemex ;
D2 Guiomar de seobar y nunca BSCOBLEDO. e e s

Tista nota 18 es iguala la'gue puso en su interesantisimo \olumen bobre»
“Cartas de Cortés’” en.que el mismo P. Cuevas la llama correctmnente D“
Guionmar de Fscobar v no de K scobedo comro modifica ahora., ' :

Pero en ambas notas incurre en otro error al decir que casé D JLais. k
después de 1574 en gue volvid de Espaiia, cuando en realidad por esa epoca"‘”
ya l levaba muchos afios de casado,

IR
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in el proceso del Marguds del Valle por la cierta o supuesta conspira-
cidu en la que se acusd a ). Luis de estar inodado, consta que estaba ya ca-
sado con la hermana de Juan de Valdivielso, hiijo de uno de este nombre que
fue conquistador de México v de Qaxaca, y de D? Maria Vdzquez de Bullén.

Juan, el bijo, aunque mds tarde fue molestado por la dicha conspiracion

cuando empezaron los disgustos vy enemistades con el Marqués, fue de los
gue primero tomaron parte contra I, Martin, y en algin disgustoe que tuvo
“con su cufinde D. Luis Cortds, éste lo citd para las casas del Marqués, y aca-
lordndose los dnimos, tuve Valdivielso gue bajar las escaleras y salir de la
casa, parando las estocadas que fos amigos de su cufiado Luis Cortés le di-
rigian. '

Hay que recordar que D. Luis se disgustd tanto con Juan de Valdivielso
porque no acataba debidamente al Marqués del Valle, que le prohibié quele
diera el titulo de hermmano,

Asi es que por 1564 ¢ 1565 ya estaban casados D). Luis y D? Guiomar,
lo gue da una diferencia de diez afios por lo menos en la cronologia del Rev.
P. Ckuev:xs.

D2 Guiomar llevaba el apellido Vizguez por su madre y por su tio y tu-
tor, el conquistador Bernaldino Vizquez de Tapia. *

Las notas ntuns, 18, 19, 20 v 23 parecen formar parte del folleto gue so-
bre el particnlar publiqué, sepfin se puede ver en las fojas 6 y 7 del mismo.

La nota 22 nos ensefia que el Livencade Juan de Altamirano fue natu-
ral de Medellin ¢ hijo de Mencia Maldonado, hijodalgo v primo del Marqués
del Valle, sin dar el nombre del padre, con lo que se pudiera creer que ¢ra
hijo de padre desconocido. '

‘Hse es otro lamentable error de nnestro muy erudito colega.

Il testdmento nos habla de dos Juan Altamirano, uno de ellos CONTA-
DOR il que lama terminantemente Cortés, primo, y el otro LICENCIADO,
que NO I IRA PRIMO de Cortés como asienta la nota susodicha.

EL CONTADOR era hijo de Juan Altamirano y de Menecia Maldonado,
como dice ¢l P, Cuevas refiriéndose al otro, al Liceucindo; y esta nota es
exacta entodo a la que trae Tcaza en el Nfun. 332 de la obra que edité bajo
el titulo de "‘Diccionario Bivgrifico,” con las diferencias de que-el Rev. P.:

* Mucho ha intrigado a los historiadares desde que df a conocer en 1910 la noticia
del codicilo de Cortés, la cldusula por lague deshereda a su hijo 1. Lnis, pues no se han
encontrado motivos para ¢sa determinacién de 1 Hernardo. Después de maduras re-
flexiones he legado a tener ¢l convencimiento de gue fue debido a su casawmiento con D#
Guiomar Vaziquer de Bscobar, En efecto, ella era sobrina de Bernardino VAzquez de Ta-
pia ¥y al morir ¢} Uonguistador Juan de Valdivicise, DY Guiomar queds como huérfana
en la cosa de su to. el gue la veia como hija. Siendo VAzquez de Tapia uno de los mis
encunados. acdaso ¢l que wmAs, enemigo de . Hernando. jno es natural creer que éste se
sintiera pr fundamente lastimado al saber que su hijo se casaba con la que su principal
enemigo tenia comu bija? Esto no lo pongo sino como una hipdtesis. que, aunque muy
fundadz, no la tengo comprobada hasta gue no parezcan nuevos datos. Noparece la fe-
cha del caxamiento de I tuis, pero aunque resultadba casado c¢ou posterioridad a la
muerte de Uortés, los simples amores que tuvieran habrian sido cansa Justnﬁoada para
¢l enojo de b. Hernande.
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I. Suprime el nombre del padre que, como se dijo arriba, se llamd-Juan
de Altamirano.

[I. Atribuve al licenciado los padres del Contador y

II1. Ninguno de los dos tenia el DI en el apellido.

El “'Licenciado" que da lugar a la nota y que lo confunden con el Con-
tador, fue natural de Paradifas, hijo legitimo de Teresa Carrillo y de Her-
ndn Gutiérrez Altamirano, Capitdn en las guerras de las Comunidades y
después en Fuenterrabia, mds tarde Gobernador del Marquesado de Santi-
lldn por el Duque del Tnfantado, v Hegd a México segin wuos autores en
1527, pero segtn informaciounes de testigos oculares, en la expedicidon de Al-
derete.

El Lic. Juan Gutiérrez Altamirano, después de la Conquista, fue nom-
brade Corregidor de Texcoco y casd con D# Juana Altamirano y Pizarro,
natural de MEDELLIN y PRIMA de Cortés, y tuvieron una gran.y muy
ilustre descendencia de la que 1o es el caso tratar. Til parentesco con Cortés
era pues por la esposa, posiblemente herinana del Contador.

Malamente se podria aplicar a este licenciado el pdrrafo que le' atribu-
ye nuestro distinguido colega y que es del Contador, al decir '‘que ha habi-
do poco provecho en la tierra y auns{ tiene poco," cuando el licenciado era
duefio de casi todo el Valle de Toluca que mds tarde se fracciond en. tantas
y tan ricas haciendas, Ll Lic. Altamirano fue de los primero$ grandes gana-
‘deros en México, y con nna pequefia partida de ganado navarro se formé la
legendaria ganaderia brava de Ateunco. Cortés le habia cedido Calimaya que
fue mds tarde erigido en Coundado de Santiago Calimaya.

Fue uno de los abogados mds distinguidos de México, y sirviéo muchoy
fielmente a Cortés, y gracias a su valor y valer, consiguid que se le hiciera
justicia al Conquistador contra esa cuadrilla fogmada por Nufio de Guzmér‘);!"
Gonzalo de Salazar, Matienzo, Delgadillo y Peralmindez Chirinos, suis peise- |
guidores, demandandolos, probando 1la justicia de-Cortés y haciendo que le .
devolvieran no solamente lo que le habfan usurpado, sino pagdndole:lo ‘que
ellos hrabfan aprovechado de los despojos, y eso fue en infinidad de pleitos.
Cortés lo nombrd uno de sus albaceas.

D. Martin no supo agradecer al lxcencmdo 0s buenos oficios a su pa-
dre y a él mismo, y lo demandd por ciertas cuentas, que probé el licenciado
que estaban bien; mas tarde correspondié a la fiestas reales con que Herndn
Gutiérrez, el hijo, obsequi6é a D. Martin a su 1legada a México, demandan.~
dolo por unas tierras. Iise cardcter ingrato de D. Martin fue lo que ocasio-
nd su ruina en parte.

El Contador ocupd su puesto desde 1539 hasta 1550 en que lo de;o plo- ‘
bablemente por muerte. ’ :

El licenciado Altamirano fallecié el domingo 2 de octubre de 2558 (fs,;
35) habiendo hecho testamento ante el escnbano Francisco Diaz el oO de
septiembre del mismo afio. : -

Asi es que son diferentes ambos Altamuanos delos que nuestro dlbtll‘l'
guido colega hace uno solo. o>
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¢ Hn la nota 12 lUama la atencién el Sr. Cuevas sobre que solamente le
legd. o mds bien devolvid Cortés a su esposa diez mil ducados, y por lo que
ella se sentia lastimada, Cortés no dejd especificado legado algnno a favor
‘de D# Juana, porque por ministerio de la ley recibiria cuantiosa fortuna, la
“que reclamd, y después de largas platicas v liquidaciones, D% Juana celebré
¢on suis hijos una transacccion ante ¢ Alcalde Salmerdn (20 sept. 1530) y
1os escribanos Alonso de Medina v Juan [nglés, en virtud de la cual deberia
recibir la mitad de los bienes multiplicados v su legitima, como esposa; en-
* tre otras cosas recibiria anvalmente D? Juana 8,000 ducados de Castilla que
hacian once mil pesos. No fue muy puntual en sus pagos D, Martin, pues
‘en 1564 debia a D# Juana de Z0figa v a su hija, duquesa de Aleald, 232,257
ducados, 6 63.174,330 maravedis. KEn esa liguidacion de ducados comunes,
~ducados de Castilla, pesos de diferentes clases y maravedis, seria muy largo
rectificar los saldos; me atengo a la copia de las cifras que arroja la liquda-
¢i6 aun cuando no corresponde la relacion de ducados a maravedis.

También debia D, Martin 24,000 ducados por diez afios que habia deja-
do de pagar a su hermana D# Maria, mds 34,000 que adeudaba atn de la do-
te y gastos de administracion, ete., que en 1567 reclamaba D, Luis Vidal
de Quifiones, hijo mayor legitimo del muy Iustre 8. D. Claudio Ferndn-
dez de Quifiones, Conde de Luna (y no de Lerma como dice Cuevas), como
tutor y administrador de los bienes de su hija D¥ Catalina de Quifiones, pues
D2 Maria Cortés ya habia muerto, ,

No solamente consiguid D# Juana de Zafiiga que le reconocieran sus hi-.
jos la parte que le Correspomlia, sino que todavia hizo quele asignaran una
pension vitalicia de quinientos ducados o un herwano de ella, Fr. Antonio de
Zaniga, dominico gue 1a recibia con licencia del Papa.

Pudiera seglir tratand%sol‘)re el asunto, pero creo que con lo dicho serd
 bastante para-demostrar gue la @ltima publicacién de nuestro apreciable con-
50010 es bastante descuidada y plagada de ervatas, y seguramente cuando
. nuestro erudito colega se dé cuenta de como salié esa edicion la retirard, puaes
'H;no debe dejarla al lado de tanto bueno como ha publicado, y los clientes, al

eomprar un ejemplar 1o han de haber heche bajo la confianza de que adqui-
rian un documento enterametite nuevo como se ofl‘ecm v 1o un testamento
fraguado de fantasia que en vez deaclarar el punto lo llena de confusién ma-
- yor. No-es testamento de Cortés, inédito, como se les ha ofrecido; es una
‘copia llena de errores de paleografia y del aparato multigrafo, agregado con
niuchos dé los de Alamdn a qmeu se copid en gran mrte en vez de hacerlo
" con el original MS.
) L’z edicidon es la peor de todas de que tmt’nno‘s tiene mds errores que’
todas las otras juntas. Iin vez de laluz radiante de la verdad, trajo sombras.
vy quedard como curiosidad bibliografica por su nimero de err atas, v dirdn
'los blbhografos ‘parodiando-el lema de'la Virgen de Guadalupe: No se hizo
en verdad edicion igual.
Ya que por. ese motivo es dificil hacer un cotejo con el ejemplar del
“P. Cuevas, lo haré con ¢l MS. del Archivo que tan mal parado lo deja,
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Segn éste, la copin fue sacada en Valladolid en 1603,-de un ejempla\r
que existin en poder de D? Mencia de Bohadilla, viuda de D. Fernando el
tercer Marqués. -

El P. Cuevas se emipeiia en que esa copia de 1603 fue sacada directanien-
te del original firmado por el mismo Cortéds, y es el eje sobre el cual gira todo,
st erudite préologo, que tiende como fin principal a probarque-el documento :
que publica estd copiado directamente del firmado por Cortés.

Nuestro sabhio colega sin duda estd en un error. Fue copia de otra CJQ-‘
pia, porque el original firmado por el Conquistador debid quedar- protoco-
lizado en la notaria segtin el sistema protocolario que desde hace muchos si-
glos se sigue en Espafia, v de ese original depositado sacaban o expedian-los
escribanos las copias o traslados que los interesados pedian, v en este caso,
asi lo autorizd el teniente Jdureguia 3 de diciembre de 1547 (fs. 190 y 191
del MS.) diciendo: ""El teniente dixo que maudaba ¢ mandd a mi, el escri-
bano que dé uno, dos o tres traslados del dicho testamento e codicilos a las
partes a quien dicho testamento y cobdicilo toca e atafie e que interponia e
interpuso su autoridad ¢ decreto judicial para qu@ valgan ¢ hagan fe en jui-
cio y fuera de él, testigos que fueron &e., &' ) a

Asf también consta en mi copia que estd en esta B. Sociedad’sacada del
ejemplar que pertenecid a Ramirez, Jpero para mayor fuerza’ fue reﬁero a la‘
que cita el P. Cuevas, que estd en el Archivo.

En s copia consta igualmente que se expidid.para la Marquesa de Cas-
lellay por mano de su enviado Juan de la Bariera y gue la pedia para enviaria

a la Marquesa del 1alle a 9 de diciembre de 1577, ysi a la Marquesa vinday .

albacea de Cortés y tutora del segundo Marqués del Valle no le enviaban el '
original sino una copia, como es que a la nieta se lo remitian orn;fmal? ch
esto verosimil? :

No hay ningin fundamento legal para qne nuestro distinguido colega,?'
afirme que todos los papeles gue tenfa D& Mencia eran documentos 01 mmales
entre los que estaba el testamento de D. Hernando,

Tenia y asf consta en el expediente, como originales, el tltulo de Mal’
qués y otros que se conservaban asi, porque eran directos: pero nose 1)od1an
referir a un documento que tenia que estar protocolizado y “del que habian
de sacar varios testimonios para los legatarios.

Sien el e\pedxeute dice que se agreguen a los autos 10% documentos
originales, quiere decir: los originales ques se.presentaban, los mismos que
exhibfan y no otras copias, para agregar al expediente esos mismos docu--
mentos v no sus trasuntos, lise es tramite de actuaciones JU(llClale‘w y.en
ningin caso quiere decir ue fueran esos mismos llamados orv‘rmales los ﬁr— ,"
mados por Cortés. : :

Y aplicandome una frase del folleto de que trato, puedo decir: Asx
las cosas, quizo la Divina Providencia favorecer una vez mds mis iny estlga~
ciones con el descubriniiento que hice’’ hace dieciocho o veinte afios de las
diferencias que habia en el MS. que di a conocer en'su parte esencial,’y e
ayudard la misma Providencia a defender mi justicia. ' A"

v
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Arriba dije, que al final del eodicito v antes de In certificacton del eseri-
bano por la copia sacada en Valladolid, nuestro ilustre colega se habia sal-
tado sin copiar ni publicar CUUATRO FOJAS Locho caras) en las que cons-
taba la certificacion de las firmas de Jos testigos, v otros autos de gran

- interés. -
\ No me puedo explicar edmo nuestro apreciable cousocio, que trataba
de publicar un documento COMPLETQ, sesiin decia, enteramente desco-
nocido en su parte principal, pues lo anteriormente publicade estaba mal,
‘hubiera dado-de mano a una parte de ¢l, pues aun cnando no le pareciera de
- interés, si anuuciaba cempicts cl documento, deberia de haber hiecho la adver-
tencia del corfe que hacia a la copia, va fuera con nota especial o poniendo
una linea de puntos o de cualquier manera, porgue en laforma como seim-
primid parece gue asi estd en el original, y nadie sospecharia la existencia de
las otras hojas en el MS., vy mas cuando lo indebidamentc suprese es de lama-
vor tinportancia. .

No leyd esas hojas el Padre o las leyd sin poner ateucién, pues de ha-
cerlo se hubhiera evitado la molestia de eseribir su erudito prélogo.. Prologo
gue todo ¢l gira ante la idea de probar gue su edicion estd tomada de una

- copia sacada directmuente del original escrito por el mismo Conquistador, y
précisamente suprime la parte del testamento que dice lo contrario, puester-
minantemente especifica gue es una copia sacada de un traslado expedido
para la Marquesa del Valle a 9 de diciembre de 1547, es decir, siete dias
después de la muerte de D Hernando,

En la copia que deposité en esta B, Sociedad existe el mismo pérrafo
con la diferencia de que dice que fue sucada para la Condesa de Castellar para
enviar a ln Marquesa del Valle, vy se comprende que asi debede ser, caando

“la Marquesa no estaba entonces en Hspafia,

’ - Pongo a continuacion una copia de ambas versiones para que se puedan
(\commrar; v s verd que son una miswa con insignificantes variantes. La li-
nea de urriba es el texto de mi copia, ladeabajo’estd tomada DI LAS CUA-
TRO FOJAS QU SUPRIMIO el P CUEVAS,

Tl caal dicho trastado de saso contenido yo el dicho escribano hice sa-
Kl eual dicho trastadn de suso coutenido vo el dicho escribano hice sa-

car del dicho testamento vy cobdicilo y lo correji y conserté con ello
car del dicho testamento v cobdicilo v lo corregl e conserté con ello

€
y coit log antos que de suso van escritos que ante el dichio sefior tenien-
e con los autos que de suso van escritos gue ante el dicho sefior tenien-

te Jauregui de mi presencia pasaron y por mandado del dicho Sefior te-
te Jauregui en mi presencia pasaron y por mandado de dicho sefior te-

niente 1o di a Pedro de la Barrera en nombre de la muy ilastre Sra.
niente lo di a Pedro de la Barrera en nombre de la muy ilustre. ... ... :

Condesa de Castellar que dijo haberlo menester para la muy ilastre se-.
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fiora niarquesa del Valle {neron testigos de verle corregir y concertar ™
fiora marquesa del Valle fueron testigos de verlo corregir y concertar r

luis de Ledn vy Andrés de Rivera escribano, el cual le di en la Cindad -
Luis de Leon e Andrés de Rivera escribano del cual le dien la dicha Ciudad ™

de Sevilla viernes 9 del mes de diciembre del dicho afio de mil ¢ qui-
de Sevilla viernes 9 del mes de diciembre del dicho afio de mil e qui- -

nientos e quarenta y siete afios = va escrito entre renglones do diz
nientos e quarenta v siete aflos = va escripto entre renglones do diz

que ahora es testigo vio al dicho Marques del Valle e do diz ya jro :
que agora este testigo vido al diche Margues del Valle e do diz B

diz con yo oddo ca y enmendado donde dice once valgay  testado don’
diz con ce ¢a y enmendado do dice once vala e vatestado do -

dice i donde dice otorgo no valga ni empezeca vy yo el dicho Garcia
dice mi e do  dice otrogo no vala ni empezca e yo el dicho Garcia

de Cuerta escribano de S, M. suso dicho 1o hice escribir seglin
de Huerta escribano de 8. M. del suso dicho lo hice escribir segun

que ante mi paso e del dicho testamento e codicilo
que ante mi paso e del dicho testamento e codicilo

Como se ve, la parte que suprimis el P. Caevas prueba clara y terminan-
temente el error en que estd al sostener lo contrario de lo que dice el mismo
documento. Fsa testificacion que suprimié én las cuatro hojas onzzftidak di-
cen pues que el MS. del Archivo es copia de un testimonio expedido para
la Marquesa del Valle v cae por tierra por lo tanto el prélego de nitestro
distinguido consocio, quien sostiene como mérito principal de su folleto que .
es sacado de una copia que era directa del M8, firmado por Cortés.

Hay mds, de las fechas del MS. del Archivo y del de Ramirez ¥ en ‘el
parrafo que consta en el segundo v que Cuevas suprimié en el primero, se
repite gque ambas copias estdn sacadas del testimonio expedido para la Mar-
quesa del Valle. Las podiamos llamar hermanas,

De esas copias, la de 1618 que yo traduje y estd depositada enla Sec‘rea
taria de esta B. Sociedad, fue sacada por Melchor Pérez de Oyanguren, el
mejor escribano de su época y que se distingue por la exactitud de sus ‘es-
crituras. La primera o sea la de 1603 fue expedida por un escribano de Va-‘,
iladolid que estaba tan poco enterado que llama a Coyoacan Coyoazén,
Don Martin, le llama Don Dommgo ete. . ~

Haciendo un cotejo entre ambas versiones Hay pequefias dxferencxas 0
errores en las dos. Enla miahay dos o tres pequefias omisiones de frases que
quedan truncas, como una en que no esta la fecha en que se hizo el testa—\
mento, vy aungue ese error se subsana renglones después, indica descmdo v
para hablar con justicia confesaré que no estoy enteramente seguro i las

diferencias serdn culpa del MS. o mias, pues hace veinte afios poco més o .
Anales, T. I, 5% ép.—85,
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menos que hice la versién, no tenia ni con mucho la prictica paleografica
“que he podido adquirir en tantos afios de leer MS. antiguos.

La copia del Archivo los contiene en mayor cantidad y son mds torpes,
como llamar a . Martin D. Domingo —a D. Juan de Saavedra le Nama 1),
Julian v a D. Hernando Arias le Hama D. Bernardo; en otra parte dice
qug:D. Hernando Cortés no firmaba porque no sabdia.... iNo sabia eseribir
un hombre que escribia tanto y que tenia tantos negocios como en cualquier
Ba'ncq v lo pone asi, en vez de que no PODIA? va se estuba muriendo! y asi
otra multitud de erratas. Auunque ambos testimonios estin equivocados, re-
pito estdndolo mucho mas el del Archivo, ¢reo que cotejdndolos cuidadosa-
mente se podria reconstruir tal como fue la voluntad del Conquistador.

Concluyo para no cansar mds la bondadosa atencion de V., &, advirtiendo
que las erratas, supresiones, etc., ete., sefialadas en este articulo no se tie-
nen que ir a rectificar en documentos que estén en las heladas regiones de
Spitberg ni en el corazén del Africa; estdn a dos calles de acd, escritos en
papel del siglo X VT con letra que los diferentes tratados de paleografia la-
man procesal encadenada, aunque nuestro erudito colega Cuevas le llama pro-
cesal decadente: confieso mi ignorancia; jamds la he visto ni oido Hamar asi,
, Asi pues, no diré como D. Juan de Maiiara, el lnjurioso matoide de Se-
villa inmortalizado por Tirso de Molina v José Zorrilla: 'Y lo que é] aqui
escribié sostenido estd por é1;"" yo mds modesto digo: 'Y lo que aqui escribi
se puede cotejar con el MS. original y verdn que guedo corto.”’ :
, Sres. consocios: en 18 afios que hace que me hicieron V.5, la honra de

aceptarme en el seno de esta B. Sociedad, siempre han encontrado en mi al
~hombre estudioso que procura aprender aun en los trabajos mds malos; en
_todo hay algo bueno que aprender, y consciente de mi poco saber, procuro
siempre en conversaciones disculpar los errores de los demds; la viga que
tengo en ¢l ojo me impide ver la paja que haya en el ajeno, y refiriéndome
con especialidad al Rev. P. I. Mariano Cuevas, no solameute he alabado
siempre su laboriosidad, sino que en temporadas qite ha sido objeto de acres
é‘cnsuras he tenido siempre una frase de disculpa para él y he salidoa su de-
fensa; y si ahora por primera vez tomo la pluma para atacar la labor de una
‘péersona de los merecimientos del P..Cuevas, al que siempre habfa visto como
a un amigd, es porque €l me ha obligado a ello.

.




