EXPEDICION A LA SHERRA AZUTL, OCAMI’O, TAMPS.

Por Javier RoMero y JUAN VALENZUELA

Con fecha 21 de junio de 1937 los suscritos salimos para el Estado
de Tamaulipas con el fin de llevar a efecto la comisiéon que nos confirié
el Departamento de Monumentos respecto a la exploracién de una cueva
cercana a Bustamante, Tamps., cuyo contenido segin datos recibidos era
de inlerés para los Departamentos de Arqueologia y Antropologia, respec-
tivamente.

Los informes llegados al Museo indicaban que la cueva, que contenia
momias y objetos arqueoldgicos, estaba muy proxima al Municipio de
Bustamante pero sin precisar el rancho méas cercano a aquel lugar. En
tal virtud, tuvimos que ponernos en comunicaecién con el sefior Rodriguez,
radicado en Cerritos, San Luis Potosi, por ser este sefior una de las
personas de donde dimanaba la fuente de informacién. El sefior Rodriguez,
con toda amabilidad, nos indicé que a ¢l le habian llegado las versiones en
cuestion por medio de unas pléiticas que habia tenido con el Teniente
de Caballeria sefior Antonio Heredia, radicado en Ciudad Victoria, que
por consiguiente era este sefior la persona indicada a quien podriamos
entrevistar, que desde luego nos darfa detalles muy amplios y precisos
sobre el particular y que hasta era posible que estuviera dispuesto a acom-
pafarnos a los lugares en donde habian visto las momias.

En vista de estos primeros informes obtenidos, resolvimos que lo in-
dicado era dirigirnos directamente a Ciudad Victoria y comunicarnos
personalmente con el sefior Heredia, puesto que al parecer era la fuente
de informacién mas segura para nosotros ya que nos era imposible dudar
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que ¢l podria precisarnos los lugares en que habia visto tan nmportantes
objelos.

Desde el primer dia de nuestra llegada a Victoria procuramos loca-
lizar al Teniente tantas veces mencionado habiéndolo entvevistado en el
Cuartel de Caballeria de aquella Ciudad. Entablamos desde luego nues-
tras primeras pldticas con ¢l y nos manifesté que la cueva que habia
visto no estaba en la region de Bustamante sino por el rumbo de Ciudad
Ocampo y cerca de un rancho que se lluama El Progreso. A nuestra ins-
tancia nos manifestd también que hacia aproximadamente unos cuatro meses
habia ido por ese rumbo al desempefio de una comision y que, teniendo
noticias de la cueva, habia hecho el trayecto de ida y regreso desde el
rancho 11 Progreso, durante una noche, cn unas cuantas horas; que habia
comtado ocho momias; que habia visto una gran cantidad de objetos de
cerdmica: que para proleger lanto a momias como a objetos habia proce-
dido a tapar con piedras la entrada de la cueva lo cual llevé a cabo en
compaiifa de la persona que lo guio. A pesar de todas estas indicaciones y
mediante la muy valiosa cooperacién del C. General Enrique Torres Gareia,
optamos por desistiv del ofrecimiento del sefior Heredia en el sentido de
que ¢l mismo podria acompafiarnos.  Acordamos que Gnicamente nos redac-
tara una carla para la persona que decia lo habia guiado, cosa que hizo
por ordenes expresas del C. General Torres Garcia. La carta de referencia
fué dirigida a un setior Franeisco Martinez del vancho El Progreso, nom-
bre que resultd supuesto segan pudimos comprobarlo después a nuestra
legada a Ocampo.

Contando con oficios muy amplios para las autoridades municipales
de Ocampo que nos extendié el Gobierno del Estado de Tamaulipas, sa-
limos de Ciudad Victoria a Villa Juarez y de este dltimo lugar a Ocampo
(no a Bustamanle), para seguir después hacia la Sierra Azul. El pro-
pietario del rancho “El Progreso”, sefior Ignacio Guerra nos informé que
con anterioridad ¢l habia tenido una conversacién con el Teniente Heredia
labiéndole dicho que afios antes de la Revolueién, en unas cuevas conocidas
con el nombre de Los Portales, habian sido encontrados unos esqueletos
envueltos en petates asi como unos ayates, pero que él tampoco habia es-
tado en ellas. Sin embargo, el sefior Guerra se ofrecié a llevarnos con
una persona que si habia visto las cuevas. En tales condiciones tuvimos
que ir en su busca hasla el rancho de San Antonio. Por fin fué el sefior
Bibiano Abundis, propietario del Rancho el que nos condujo hasta el punto
final de nuestra jornada. Las jornadas desde Ocampo a la Sierra Azul
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tuvieron que hacerse algunas veces a caballo y otras a pie debido a que la
temporada de lluvias ya se ha establecido en esta época por aquella region,
habiendo quedado completamente interrumpido el paso por las cafadas,
unicos lugares que son utilizables como vias de comunicacién. En tales
condiciones luvimos que desistir de nuestro propésito de explorar los sitios
que visitiramos concretandonos tinicamente a hacer una detenida inspeccién
para darnos cuenta de la importancia de las cuevas de que tanto se nos
habia hablado y para comprobar al mismo tiempo lo que hubiera de
cierto en todas Jas versiones que habian llegado al Museo Nacional.

Las cuevas de Los Portales, que catalogamos con los niimeros 1 y 2
eslan situadas en la parte mis montafiosa de la Sierra de Tamaulipas y
que en Ocampo conocen con el nombre de Sierra Azul. Fl caiién donde
cxisten esas cuevas es conocido por los vecinos de esta Sierra con el
nombre del Carion del Pinal de la Virgen.

Toda el area que constituye el piso de la cueva No. 1 (figuras 1, 2,
3,4 y 5), estd formada por tierra sumamente seca y presenta el aspecto
de un color blanquizco, en seguida y lracia abajo se encuentran pisos for-
mados por capas de hoja al parecer de encino, de zacate y de hojas
de palma redonda que es muy abundante en la Sierra de Tamaulipas,
existe después una capa de tierra con aspecto de ceniza cuyo espesor
es de 14 ems., mas abajo puede apreeiarse una capa de tierra caliza de
dos centimetros de grueso formando un piso muy bien definido y todavia
hacia abajo vuelven a repetirse las capas de hoja y de zacate antes men-
cionadas. l.a figura 4 da una idea bastante clara de cémo estin consti-
tuidos los pisos de que se habls. En este lugar no ha habido humedad,
pues lo prueba con evidencia el perfecto estado de conservacién en que se
encuentran las hojas de los vegetales que forman las distintas capas. Todos
estos datos los obtuvimos de seis excavaciones que hay en el interior de
la cueva cuyos contornos pueden verse en la figura 1, que seglin nos
pudieron informar, {ueron practicadas desde hace mas de veinte afios por
ciertos buscadores de tesoros. También pudimos saber que de ahi fueron
sacados unos esqueletos envueltos cn petate, unos ayates y algunos guajes
conteniendo granos de maiz y de frijol, majz que presentaba un color
bastante amarillento por la accién del tiempo.

Del escombro de estas excavaciones recogimos un fragmento de tejido
de material cuya constitucién ya se estudia en el Instituto de Biologia
(figura 6), tejido que afecta la forma de un morral. En la figura 7 se
ilustra un fragmento de petate que también se recogié, habiéndose obtenido
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a la vez un tepalcate de color rojo, de estructura algo arenosa y bastante
quemado en sus paredes exteriores.

De las seis excavaciones practicadas por los buscadores de Lesoros nin-
guna llega al piso natural de la cueva, pues el pozo mas profundo cs de
90 c¢ms. con una anchura dc un metro.

La cueva No. 1 tiene su cntrada al Noroeste con las sigulentes dimen-
siones: de la entrada al fondo mide 18 mts., el ancho de la entrada es
de 16.50 mts. y su allura, en la parte mas accesible, es de 7.50.

Indistintamente y sobre la superficic se encontraron diseminados va-
rios huesos humanos de los que recogimos un crdneo sin maxilar inferior
(figura 8), por ser el mas importante. Iste crdnco, cuyos datos ostco-
métricos presentados en las dos pequefias tablas que se insertan en seguida,
revela ser femenino y de 23 afios de edad. Iis sub-braquicéfalo con indice
cefilico de 81.92, hipsicéfalo con indice altitudinal de 81.92 (son iguales
los didmelros transversal méximo y basio-bregma), y leptorrine con indice
nasal igual a 47.05. Siguiendo el método de clasificacion de Dixon la
formula que le corresponde es B-1I-L. Iista formula es representativa de
uno de los ocho tipos puros del autor antes citado. Ocurren en clla exclusi-
vamente caracteres extremos en cada una de las divisiones y la encontramos
ocupando el segundo lugar cn predominancia en los datos aportados por
miestra coleccion de craneos identificados como azlecas prehispanicos.

Cédula individual antropométrica, segin cl sistema del Dr. Ales Hrdlicka,

basado cen la convencién internacionadl de Gincbra.

Nim. 1. Normal.

Iribu....... Epoca: Prehispanica.

Procedencia: Cueva Carion del Pinal de la Vir-

Estado: Cast completo.
gen. Ocampo, Tamps.

Sexo O. Deformacion: Grado....... Clase..ovenienenn.
Edad 23 afios, Esqueleto Nim.....ooee. Aislado..ccnns
CRANEO
BOVEDA CRANEANA: Indice altitudinal......ccooeemoncinccnicnnenee 81.92

Modulo craneano®.....eevevcienienrernennanes 14.60

Diametro Aantero-posterior maximo Capacidad craneana (mét. Hrdlicka) *............

Didmetro transversal maximo..........cee. . Espesor del parietal izquierdo*.............. 4.5

Altura basio-bregma.... 1 centimetro arriba de la sutura témporo-
Indice craneano* PATICLAL et
Indice medio de altura*.....ccownn. R 90.06 Diametro frontal minimo....,.cccoireienreeee. 90,0



CARA
Altura mento-nasion. e o e
Altura punto alveolarnasio......wecen. 70.0
Didmetro bi-cigomatico maximo....oeon. —
Indice facial total*.......cc...
Indice facial superiorv®

BASE DEL CRANEO:
Basio punto-alveolar...econnnnennnns 96.0
Basio punto sub-nasal....eoniinn 92.0
Basio-nasio..... 100.5
Angulo Tacial® eiinn
Angulo alveolar*.
ABERTURA NASAL:
Altura 51.0
Anchura maxima. 24.0
Tndice nasal® i 47.05
ORBITAS:
Derecha: Altura....... 34.0 Anchura........ 39.5
Tzquierda: Altura...... 340 Anchura....... 39.0
Indice orbitario medio™..enevriinnnns 86.62
PALADAR:

Longitud externa 49.5
Anchura maxima exXLerNa...eeemoresccsronn 35.0
Tndice palatino* 70.70

MAXILAR INFERIOR:

Didmetro bi-gonial
Angulo mandibular (medio). i
Altura de la sinfisis

Espesor de la rama horizontal en los 1% y 2°
molares:

Derecha..ounrinns Tzquierda..ccinernnns
ARCOS:
Nasio-Opistio .. 341.5
Nasio-Bregma 121.5
Bregma-Tambda 115.0
Lambda-Opistio 105.0
VARIAS:
Circunferencia maxima
AGUJERO OCCIPITAL:
Longitud maxima 35.0
Anchura maxima. 28.0
Observaciones sobre mediciones..umreoseesens
Fecha.
Firma
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BOVEDA CRANEANA:

1. Patologico: Normal.
Norma superior: 0.
Arcadas supra-orbitarias: Ligs.
Mastoides: P.
Frente: Estr; clev. +; incl. pron. 2 emins.
sim.

Region sagital: N. elev. lig.
Region témporo-parietal: Comb.
Occipucio: Sim. convex. lig.
Crestas temporales: Elevs. L.
Crestas oceipitales: +.

SUTURAS:
Endentadura: En gencral -,
Sinostosis (externas) : Ninguna.
Anomalias: Ninguna.
Pterios: K-,

CARA:

Prognatismo: (a-facial, Db-alveolar): a) lig.
b) lig.

Orbitas: Emb.

Malares: Rotos.

Cigomas: Rotos.

Fosas sub-orbitarias: Conc. +.

NARIZ:

Huesos nasales: Asim. -+.
Espina nasal: Pron.
Borde inferior de la abertura nasal: Cort.

PALADAR:
Forma: Elip. conc. lig.
Particularidades:........
BASE:

Agujero desgarrado medio: +.
Depresiéon de las partes petrosas: lig.
Fstiloideos: bases delgs.
Observaciones especiales:

MAXILAR INFERIOR:

Mentén: Sin.
Particularidades:

DIENTES:

Desgaste:

Fahta de: ler. molar der. y 20. ¥ 30. molares
1zqs.

Anomalias:

Obscrvaciones especiales: No conserva nin-
guna pieza dentaria.
Fecha: 20 Julio 1937.

Firma: Javier Romero.



Fstimamos que estos dalos son de gran significacion por ser la for-
mula B-H-L, uno de los tipos fundamentales o puros y por la relacion que
guarda con los craneos aztecas prehispénicos. Istos puntos nos inducen
a calificar como prehispanico al erineo de referencia y que se ilusira en la
figura 8.

Consideramos que ésta es una de las cuevas mis interesantes de las
pocas que luvimos oportunidad de ver, y no es nada remoto que empren-
diendo exploraciones en toda forma nos aporte datos importantisimos acerca
de la cultura de las tribus que habitaron en aquella region antes de la lle-
gada de los espaifioles.

La cueva 2, cuyos aspeclos generales se presentan en las figuras 9, 10
y 11, presenta su entrada también hacia el Noroeste y esta situada aproxi-
madamente a 15 mis. al Este de la Cueva No. 1. Tiene en su interior dos co-
municaciones, una de las cuales puede apreciarse en la figura 12, lo que per-
mite que se divida en dos brazos o compartimentos yendo uno de ellos hacia
el Este, mide 18 mits. de largo y tiene una gran ampliaciéon al fondo (figuras
13 y 14). En este brazo ha habide algunas filtraciones lo que ha dado
por resultado la formacién de algunas estalactitas y estalagmitas. El bra-
7o que sc prolonga hacia el Oeste ticne por término medio 4 metros de
ancho y 22 de largo desembocando cerca y al Qeste de la entrada princi-
pal. El compartimento del centro o mayor mide del fondo a la entrada
18 mts. y 21 en sentido transversal midiendo la entrada solamente 6
mts. de ancho. El piso de la cueva es de tierra y los buscadores de tesoros,
al igual que en la anterior, practicaron en ella tres excavaciones de poca
profundidad, pues la mayor solo tiene 50 ems. (figura 15). En esta parte,
aunque menos visibles, pueden apreciarse también varias capas de zacate.

‘n la superficie se encuentran algunos huesos humanos que seguramente
{ueron extraidos de las excavaciones alli practicadas. Se recogié un frag-
mento de tepalcate de barro gris con decoracién a rayas.

En la barranca del cafion de La Itncantada, el sefior Bibiano Abundis
nos mostré otra gran cueva que catalogamos con ¢l nimero 3 (figura 16).
Esta situada sobre la margen izquierda del propio cafién y su acceso es
relativamente facil, pues esta sobre una meseta muy poco elevada con rela-
cién al nivel del fondo del cafibn. Sus dimensiones son las siguientes:
de la entrada al fondo 90 mits., anchura de la entrada 20 mts. y altura
media 15. Il piso estd constituido por una rampa de tierra bastante hii-
meda y floja que va de arriba hacia abajo y del fondo a la entrada.

Por la inspeccion répida que hicimos a estas tres cuevas pudimos
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darnos cuenta de su importancia y, sin duda alguna, tauto éstas como las
que desconocemos todavia, deben haber sido utilizadas como lugares de
habitacion o de enterramiento por los aborigenes que habitaron en esas
regiones en una ¢poca anterior a la conquista espafiola. Especialmente
en la cueva No. 1 se ven vestigios que confirman su ocupacién prehis-
panica.

Nos informé el seftor Abundis que por el mismo cafién de La Encan-
tada, pero a regular distancia de la cueva 3, exisien cuatro méas que por lo
que ¢! ha podido apreciar son mucho mayores que las catalogadas por
nosolros y que en los riscos muy cercanos a una de ellas se notan algunas
pinturas de color rojo que representan figuras al parecer lumanas. No
nos fué posible llegar a estos tltimos lugaves a efecto de confirmar lo
expuesto por nuestro informante en virtud de que los cafiones, que como
ya se dijo son los tnicos medios de comunicacién, ya cinpezaban a llenarse
de agua por efecto de las Huvias.

In la Mcsa de los Guajes, como a cuatro kilémetros al Sur del ran-
cho de San Antonio, ¢l sefior Cirilo Ruiz nos entregé para el Museo una
cabecita de barro crema con restos de pintura blanca asi como un pedazo
de molcajete de barro amarillo slip con decoracién en el {ondo interior
(figura 17) y que segln nos dijo recogid en sus terrenos de labor en donde
existen algunos ““cuecillos”.

A nuestro regreso para Ocampo y por informes del sefior José Mon-
talvo, localizamos un sistema de nueve monticulos o “cuecillos” situados
aproximadamente a un kilémetro y medio al Norte de la entrada del cafion
dcl Infiemillo y en terrenos pertenecientes al Ejido de las Vallas de la an-
tigua hacienda de San Lorenzo (figuras 18 y 19). Estos monticulos estén
en perfecto estado de conservacién y en ¢l marcado con el nimero 9 ({i-
gura 20), existe hacia el Norte una parte descubierta en donde pueden
apreciarse piedras en forma de pequefias lajas colocadas en su lugar ori-
ginal y que constituyen un revestimiento. Pudimos comprobar que este
edificio alecta una forma circular y en general podemos decir, que aunque
los demés cuecillos estan cubiertos de maleza, en todos ellos se conservan
los reveslimientos de piedra originales y también son de forma circular.
En este lugar serfa bastante facil llevar a cabo una exploracién sobre al-
gunos de esos monticulos, pues es posible obtener el mayor nimero de datos
referentes a su construccién original. La altura de los dos monticulos
mas altos solo llega a 4 mis., los demés son de poca altura. Diseminados a
distancia de estos cuecillos, contamos seis més y nos informaron que exis-
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ten olros por el mismo rumbo pero Unicamente vimos y conlamos 15 en
total,

En el Ejido de San Ramén de la antigua hacienda de L1 Tigre,
aproximadamente a 8 kilémetros al Norte del pueblo de Ocampo, loca-
lizamos 20 cuecillos formando algunos de ellos verdaderos sistemas y
conservando el revestimienlo de piedras corladas que fueron colocadas en
la construccion original. Para cerciorarnos de ello quitamos un poco la
maleza existente sobre un monticulo y apareeié poco después la estructura
primitiva que sc ilustra en la figura 21. La forma de estos edificios es
la misma que la que presentan los de las Vallas, es decir, son lambién
circulares. Iin otros casos, las pledras que formaron parte de la construc-
ciéon ya han sido retiradas probablemente desde hace mucho tiempo con
el objeto, segin pudimos ver, de utilizarlas como material de construceion
en las cercas y para las hornillas destinadas a la fabricacién de panela,
uno de los monticulos se ulilizé integro pava tal efecto. Iin tres de estos
cuecillos semidestruidos, los buscadores de tesoros practicaron excavacio-
nes en el centro, habiéndosenos informado que en tal ocasion aparecie-
ron unos esquelelos y varias piezas de cerdmica. A pesar de cstos pequefios
saqueos podemos decir en general, que los monticulos o cuccillos eslan
bastante bien conservados. La lluvia nos impidié hacer con mas detalle y
detenimicnto un recorrido mas exlenso en este lugar. Sin ecmbargo, con
toda probabilidad existen mas cosas de interés para nosotros.

En un lugar conocido con el nombre de “La Alberca”, a unos dos ki-
lometros al Este de Ocampo, visitamos olro sistema monticulos que, aunque
algo destruidos, revelan ser de gran interés.

Juzgamos que seria sumamente interesanle iniciar algunas exploracio-
nes cn ¢l Estado de Tamaulipas, pues sin duda alguna las cuevas y los
cuecillos que existen en ese Estado nos aportarian datos muy valiosos a
efecto de ir determinando y relacionando la sueesion de culturas en México
y el desalojamiento o movimiento racial en aquella direceion.

Resumen

lo. Aunque las reflerencias recibidas acerca de las cuevas eran muy
vagas e imprecisas, logramos localizarlas.

20. En vista de tal imprecisién la mayor parte del tiempo de que dis-
pusimos se ocupé en las jornadas y poco fué el disponible para la estancia
en las cuevas en virtud de lo cual s6lo se practicd una delenida inspeccién.
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30.—Las cuevas, especialmente la No. 1, son de gran interés, ya que
¢sta conserva en muy buen estado vestigios de haber sido utilizada ya sea
como lugar de habitacién o como lugar de enterramiento por un pueblo
que puede considerarse como prehispanico.

do.~—Como complemento se visitaron todos aquellos lugares accesibles
en que se nos dijo existian monticulos artificiales llamados cuecillos en
aquella region.

50.~Tanto las cuevas como los monticulos o cuecillos son de gran
importancia para el Musco y esperamos que préoximamente se lleve a cabo
una exploracién que venga a ampliar en mucho los datos gencrales asentados.
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Cueva No. 1, Sierra Azul, Municipio de Qcampo, Tamaulipas.
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~Croquis general de la cueva No, 1



2—Vista parcial de la entrada de la ecueva No, 1.

Fig. 3.—Vista de la parte Sureste de la entrada de la cueva No, 1.



Fig. 4—Detalle de una de las excavaciones practicadas con anterioridad
en el piso de la cueva,

Fig. 5—O0tra de las excavaciones practicadas tiempo atrds en el piso de la cueva,



Fig. 6.—Fragmento de tejido gue afecta la forma de morral, v que [ué
encontrado en el escombro de la cueva No. L.

l"ig. ?.-—l“nlulm'nln de petate encontrado en el escombro de la
cueva No. 1.



Fig. 8—Craneo encontrado sobire ¢l

('-|'|T|TIE|I'[] IIl'l Piso 111‘ ]-'l cucva )

)

Fig. 9—Vista de la entrada de la cueva No. 2. (tomada del fondo),



Fig. 10,.—Vista del lado Sureste de la entrada de la eneva No, 2,

l"ll,:. 11.—Vista de! lado Sureste de la entrada de la cueva No. 2.
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Fig. 12.—Croquis general de la cueva No, 2,



Fig, 13.Vista del fondo del brazo Este de la cueva No, 2. Puede verse una pequeia

columna formada por la union de una estalactita con una estalogmita.

Fig. 14.—Aspecto del fondo del brazo Este de la cueva No. 2,



Fig. 15—Compartimiento eentral de la cueva No. 2. Puede verse la excavacion
mayor que con anterioridad se practico.

Fig. 17.—0bjetos procedentes de la Mesa de los Guajes.



Fig. 19—Vista parcial del monticulo No. 9 del ejido de las Vallas,
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Fig. 20.--Croquis general mostrando la distribueion de
los monticulos o cuecillos del ejido de

las Vallus.
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Fig. 21,—Croquis del revestimiento que aparecié al limpiar un poco la superficie
de uno de los cuecillos del ejido de El Tigre,



