ESTUDIO DE LA CERAMICA ENCONTRADA
EN EL SITIO DONDE ESTABA EL TEMPLO
MAYOR DE MEXICO

Contribucién al Congreso de Historia celebrado

en Qaxaca en 1933, por EDUARDO NOGUERA.

A la caida del Imperio Azteca, cuando la antig’ua Tenochtitlén fué
arrasada por los conquistadores que a toda costa se esforzaban por hacer
olvidar a los conquistados su religién y creencias para sustituirla por la
catélica, puede decirse que no queds piedra sobre piedra: los canales fue-
ron segados, los teocallis derrumbados v sobre enos se construyeron laé
ricas mansiones coloniales a efecto de sellar los vestigios de una civili-
zacidén que se habia iniciado en el valle y llegado a adquirir una pujanza tan
grande que sus dominios se extendian desde el Pacifico hasta el Golfo.

Con el transcurso de los afios y durante todo el periodo colonial, po-
co a poco pasod al olvido lo que la Conquista habia descubierto. Después de
trescientos afios ya casi se habia hecho desaparecer todo lo que revelaba
el trabajo de los antiguos duefios del territorio que fué ocupado por los
espaifioles y transformado en una nueva nacionalidad, con nuevas aspira-
ciones, nuevos horizontes y otras tendencias. »

, Se seguia construyendo con afan, se reponian aquellos edificios que
necesitaban reparacién, se abrian nuevas calles y se practicaban para ello
perforaciones en algunas de las mas antiguas casas levantadas por los es-
pafioles, y después de tantos afios, cuando ya todo se creia destruido em-
pezaron a aparecer los vestigios de esa antigua cultura que ahor.a nos es-
forzamos por conocer y comprender todo su desarrollo y evolucién.

Uno de los primeros hallazgos, y también de primera importancia,
fué el descubrimiento de los famosisimos monolitos de la diosa d? la Tie-
rra, Coatlicue-Teoyamique, del Calendario del Sol y la llamada P.le.dra de
Tizoc, encontradas, las dos primeras el 13 de agosto y 12 de diciembre
de 1790 y la ltima el 17 de diciembre de 1791, que hoy se guardan en el
Museo Nacional. Estos descubrimientos se llevaron a cabo al practicarse
varias excavaciones en el lado sur de la Plaza de Armas,
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Antes de esta fecha, por todo el periodo colonial. se Hegaron a des-
cubrir algunas reliquias del pasado, pero dado el espiritu c]'e antagonismo
y antipatia por esos monumentos, se destruyeron y no es sino hasta 1790
cuando se empezaron a ver estos hallazgos con ctro interés que podemos
lamar arqueolégico. ) )

No hay lugar a duda gue en cuanto se practica 'cual_quler excava-
cién en todo el perimetro de la actual Plaza de la Constitucién o en algu-
no de los edificios que la circundan se encuentran objetos que permanecen
escondidos por los mismos descubridores quienes lo callan por elltemor
de que su finca pueda ser intervenida para ser explorados sus cimientos.

Solamente aquellos descubrimientos de trascendencia han sido co-
nocidos y de ellos se han obtenido datos preciosos que han servido para
enriquecer nuestros conocimientos sobre la cultura azteca, tales como la
llamada estatua de "El Indio Triste™ encontrada al oriente de la Plaza
de Armas, dandosele ese nombre por su actitud melancélica. Es en reali-
dad un portaestanclartes que segun Seler estaba en la plataforma superior
del Templo de Huitzilopochtli, Otra pieza importante fué la colosal cabe-
za de diorita, la diosa Coyolxauhqui, hermana de Huitzilopochtli, regalada
por la Abadesa del convento de la Concepcién al Museo Nacional, en 1829,

Més ‘adelante, en 1897, al hacerse la cimentacic’on cle “El Centro
Mercantil” se descubrié la llamada Piedra de Axayacatl que contiene es-
culpidas sus caras con una ceremonia de guerreros y culebras empluma-
das en el contorno del monolito. En la parte superior tiene una cavidad
presumiéndose por ello se trata de un cuauhxicalli para recibir la sangre

de las victimas. Actualmente se encuentra en exhibicién en e! Museo
Nacicnal bajo el nimero 157.

Tres afios mas tarde, en 1900 y 1901, al practicarse las obras del
Saneamiento se descubrieron objetos menores de gran importancia y al-
gunas estructuras arquitecténicas que fueron ampliamente descritas por
Batres (1) quien estuvo presente durante esos trabajos, Seler (2) mues-
tra su valor arqueolégico y con mayores detalles Penafiel (3) los estudia.

Los descubrimientos consistieron en un altar formado por varios
bloques de piedras esculpidas representando craneos y huesos cruzados
que también s€ encuentran en el Museo Nacional, v una especie de torre
almenada con osamentas humanas en su interior cuya reproduccién en yeso
también se exhibe en la misma institucidn.

.Muchos otros ejemplares como estatuas de piedra en cuclillas, otra
del .t.:hos Macuﬂxéchitl, una caridtide representando al dios Quetzalcdatl,
vasijas primorosamente labradas, sahumadores, obje‘i:os de barro en for-

(1) Batres, Leopoldo. Exploraciones A i 1
Affo de 1000 Mésier vhon P s Arqueolégicas en la Calle de las Escalerillas.

(2) Seler, Eduard. Las excavaciones en el sitio del Templ éxi -
les del Museo Nacional de México, Tomo VIL. Méxsilcci? 19%3. emplo Mayor de México. Ana

(3) Pefiafiel, Antonio. Destruccién del Templo Mayor d éx1 g
: L yor de México Antiguo, y los Mo-
numentos encontrados en la Ciudad, en las excavaciones de 1897 y 1902, Méxicc,ywl().
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ma de teponaxtles, flautas, discos y ornamentos de oro, ete., también apa-
recieron los que ilustran y describen con pormenores, Batres, Seler y Pe-
fafiel en sus respectivas obras.

Antes de finalizar el afio de 1901, en los meses de noviembre y di-
ciembre, al hacerse obras de reparacién bajo el cuidado del Ing. Porfirio
Diaz, Jr., aparecieron en el edificio que ocupaba la Secretaria de Justicia
e Instruccién Publica, en la esquina de las calles de Argentina y Donceles,
varios ejemplares arqueoldgicos consistentes en una cabeza de serpien-
te con el jeroglifico “'ce acatl”, un cuauhxicalli en forma de ocelotl, que sin
duda constituye una de las mas bellas producciones artisticas de los az-
tecas, hoy en el Museo Nacional, y lo mas importante fué el hallazgo de
una escalinata compuesta de ocho escalones que todavia puede observar-
se bajo el patio de la actual Secretaria de la Economia Nacional, y de la
cual hizo mediciones y describe Galindo y Villa. (1)

De mayor importancia y extensiéon fueron los descubrimientos efec-
tuados en septiembre de 1913 al demolerse la casa nimero 22 de la pri-
mera calle de Santa Teresa (antigua de las Escalerillas) que hoy se en-
cuentra a la vista (2) a una profundidad de varios metros bajo el nivel
de esa calle los que comprenden taludes piramidales y escalinatas super-
puestas indicando ampliaciones del templo a que correspondian. El estu-
dio y descubrimiento de estos restos antiguos fueron ejecutados por la en-
tonces Inspeccién de Monumentos Arqueoldgicos a cuyo frente estaba el
Dr. Manuel Gamio (3) quien opina en el sentido de que estos hallazgos
correspondian al Templo Mayor de Huitzilopochtli y Tlaloc fundandose
para elle en el hallazgo de conos o clavos arquitecténicos que adornaban
el techo del santuario de Huitzilopochtli y que simbélicamente represen-
ta el cielo estrellado (4) lo mismo que las almenas en forma de caracol
que decoraban el santuario de Tlaloc, a la vez que el pavimento de mar-
mol encontrado in situ, tiende a confirmar se trata de dicho templo confor-
me lo sefialan los cédices v lo describen los primeros cronistas. Ademas
se descubrié una gran serpiente que remata la alfarda.

Otro dato que puede servir como confirmacién de lo anterior fué el
hallazgo de varios “atl-atl” o tiraderas, armas caracteristicas del dios
Huitzilopochtli.

Junto con los restos de construcciones aparecieron varios objetos
como braseros rituales, vasijas de barro que fueron depositadas en el

(1) Galindo y Villa, Jests. La Escalinata descubierta en el Nuevo Edificio de 1a Se-
cretaria de Justicia e Instruccién Pidblica. Bolstin del Museo Nacional de México. Primera
Epoca, México, 1903. . B

(2) Todos los datos relativos a estos descubrimientos se conservan en la Direccion
de Monumentos Prehispanicos, Secretaria de Educacién Publica. . .

(3) Gamio, Manuel. Vestigios del Templo Mayor de Tenoxtitlin, descubiertos recien-
temente, Ethnos. Tom, I. Nims. 8 a 12. Méx. Nov. 1920 a marzo 1921.

Ceballos N. Rogque. El Templo Mayor de México-Tenoxtitlan. Revista Ethnos. Tomo
I. Ntims. 8 a 12. México, Nov. 1920 a marzo 1921,

(4) Obra citada de Seler.

269



Museo Nacional y una serie de bloques de piedra con representaciones
de guerreros y de serpientes que se conservan en un local situado en las
mismas rumnas. (1)

Al emprenderse a mediados del aiio de 1933 la demolicién de toda
la serie de edificios que se hallaban ocupando la esquina noroeste de la
Catedral con el fin de dejar al descubierto la fachada oriente de la cita-
da Catedral metropolitana, se apresuré la Direccién de Monumentos Pre-
hispanicos, una vez que las construcciones fueron derribadas, a solicitar
la autorizacién de las autoridades competentes para ejecutar algunas ca-
las, sondeos y exploraciones de todo €l terreno que habia quedado libre
de construcciones, encomendandosele al suscrito, practicar investigaciones
acerca de los objetos menores que pudieran encontrarse, y tratar de bus-
car la estratigrafia de la cerdmica que serviria de dato primordial para
determinar la secuencia de las culturas alli depositadas, y de obtener da-
tos acerca de la transicion que pudiera ocurrir entre las culturas prehis-
panicas con la europea.

El examen del plano nimero 1, mas que una descripcién detallada
servira mejor para dar a conocer los lugares en que se practicaron todos
los sondeos encaminados a buscar los vestigios arquitectdnicos, llevados
a cabo con toda escrupulosidad por parte del arquitecto Cuevas y sirvien-
do perfectamente para nuestro caso puesto que se tuvo especial cuidado
en recoger todo el material de cerdmica fragmentada que iba apareciendo
y se tomaron en consideracion las diversas capas segin las distintas pro-
fundidades a que se perforaba.

Los perfiles de los citados cortes aparecen en el plano ntmero 9
en donde se pueden apreciar las distintas profundidades alcanzadas, sien-
do la tendencia principal de este trabajo su estudio y descripcidn.

Una vez terminada la exploracién y después de haber sido lavados
los fragmentos de ceramica se procedié a su estudio y clasificacién con los
resultados que se podrén observar en la segunda parte de este trabaio.

* *

Todo el subsuelo del centro de la ciudad de México ha sido inten-
samente removido desde que derribada la antigua Tenochtitlan se fun-
daron los primeros cimientos de la capital de la Nueva Espaia, afios des-
pués capital de la Repablica Mexicana. El nivel de Ia antigua metrépoli
azteca estaba varios metros mas bajo que el de la ciudad actual debido
a la acumulacién en parte artificial y en parte natural que tendia a hacer
subir el nivel de las calles modernas, siendo en algunos casos hasta de
cinco metros. Por otra parte la constante reedificacidn de edificios que
se han construido y derribado desde el afio de 1591 ha motivado que to-

(1) El estudio de estas esculturas, por Hermann Beyer, permanece inédito y lleva

por titulo: La procesién de los Sefiores, Decoracién del Prime i i éxi
LRt , imer Teocalli de Piedra en Méxi-
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dos losilugares céntricos, y con mayor razén aquellos situados en el co-
razén de ‘I'enochtitlan, hayan sufrido continuas remociones de sus ci-
maentos.

Por tres causas principales los vestigios menores descubiertos en
la .esquina noroeste de la Catedral metropolitana no dieron completos re-
sultados, o mejor dicho, no aportaron todos los datos que se presumian a
efecto de poder determinar: 1) Si hubo ocupacién de culturas mas an-
tiguas que la azteca, en su ultimo periodo. 2) Caracteristicas peculiares
a la ceramica del periodo azteca. 3) Contactos culturales de la civiliza-
c16n azteca con otras contemporaneas del México Antiguo. 4) Contactos
culturales entre las culturas indigenas con la europea.

Es indudable que se hubiera llegado a la resolucién de esos cuatro
problemas principales caso de haberse podido profundizar todo lo nece-
sario con el fin de descubrir todos los vestigios depositados en el lugar
durante diversas épocas. Pero dos razones mayores impidieron que esto
se pudiera realizar. Primeramente, se necesitaba un tiempo muy conside-
rable para la exploracién total del lugar que se trataba, cosa impracticable
por encontrarse en el centro de la ciudad, especialmente si se tiene en
cuenta la dureza del relleno que cubria parte de los vestigios antiguos.
hecho de una argamasa de cal fuertemente consolidada. Segundo, y de
mayor importancia, fué el alto nivel del agua que aparecia a 4 m. 19.
Aunque si bien es cierto se traté de desalojar el agua recurriendo para
ello a modernas y potentes bombas no fué lo suficiente para poder des-
aguar en su totalidad con entera facilidad. Después de haber sacado el
agua volviase a llenar la cavidad desalojada y por ello resultaban estéri-
les cuantos esfuerzos se hacian para continuar la excavacién en sentido
vertical. Tal parece que nos encontrabamos en las inmediaciones del vene-
ro de agua segun cita la leyenda, de que el Templo Mayor fué levantado
en las cercanias de un manantial que manaba en medio de un cafaveral y
denominado “Tezpalatl’” (agua del color de las plumas amarillas). Este
manantial después de la Conquista fué cegado, pero abierto nuevamente
en 1528 estando en uso en el lado occidental de la Catedral (1), para ser
tapado posteriormente y al practicarse las excavaciones de 1901 ce en-
contré un manantial de agua dulce a siete metros de profundidad, que
quizas sea el mismo. ,

Asi, pues, este elemento que imp1dié la prosecucién de nuestros cor-
tes puede servir también de dato para Ia localizacién del Templo Mayor
de Tenochtitlan.

Por los motivos expuestos en pérrafo anterior solamente pudimos
resolver los dos Gltimos puntos, a saber: contactos culturales con civili-
zaciones contemporaneas a la azteca, y €50 en modo muy limitado pues-
to queel material recogido de esa cultura fué muy reducido como se po-
dra apreciar mejor en la otra parte de este estudio. En cambio si poseemos

(1) Seler, obra citada, pagina 237.
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més elementos para poder resolver la dltima cuestién relativa al contacto
con la cultura europea, en atencién a que la inmensa mayoria de frag-
mentos de ceramica recogida corresponde a la época colonial teniendo en
cuenta que los cuatro metros de espesor en que se excavé corresponden a
todo el periodo colonial y al reciente.

Todo el material correspondiente a esta ultima época fué recogido y
lo mas caracteristico entregado a la Direccién de Monumentos Colonia-
les para su estudio e identificacién.

Ahora iniciaremos la descripcién de la ceramica encontrada en las
capas mas bajas de la excavacidn, pero hemos de advertir que en sélo
contados casos la encontramos completamente aislada de la colonial, sé-
lo en aquéllos en que los depésitos prehispanicos fueron sellados por pisos
o construcciones que impidieron fueran mezclados con restos posteriores.
A pesar de ello se recuperé suficiente material para poder dictaminar
acerca de la época segura a que pertenecen los vestigios mayores y a re-
conocer el tipo de ceramica alli encontrada. ’

4 3

Ceramica tipica y peculiar del periodo azteca, es aquélla que lleva
decoracién color negro sobre el fondo que es el color natural del barro.
Esta clase de alfareria es muy conocida y sobre ella se han hecho varios
estudios destacandose principalmente los de Boas y Gamio (1) quienes
de acuerdo con su decoracién, la dividen en cuatro grupos o tipos. Sin em-
bargo, esta clasificacién no pretende, segin los citados autores, corres-
ponder a épocas distintas y sélo su diferenciacién se establece en lo que
concierne a su decoracién mas o menos elaborada, de cierto personalismo
y de aspecto primitivo o realista.

Estudios posteriores llevados a cabo en otras regiones del Valle de
México mencionando entre otros los de la sefiorita Castafieda (2) y otros
del suscrito en la region de Tenayuca (3) permitieron resolver que esos
tipos también corresponden a épocas distintas, es decir, los tipos I y II
corresponden a tiempos anteriores al establecimiento de los aztecas en
Tenochtitlan y Tlaltelolco en tanto que los 111 y IV a la época de la fun-
dacién de esa ciudad y fué usada por todo el periodo hasta la llegada de
los espafioles y aun sobrevivié por algin tiempo como se demuestra al ob-

(1) Boas, Franz. Al’bum de colecciones Arqueolégicas. (Publicaciones de’la Escuela
Intornagxongl de Arqueologia y Etnologia Americanas.) México, 1911-1912.

Gamio, Manuel. Album de Colecciones Arqueolégicas. Texto, (Publicaciones de la Es-
cuela Ir{tel‘:laclonal de Arqueologia y Etnologia Americanas.) México, 1921,

(2) Lscuela.l'qternacwnal de Arqueologia y Etnologia Americanas, (Afio escolar de
1911 a 1812. Exposicién de Trabajos en la Sala de Conferencias del Museo Nacional de Ar-
queologia, }jistoria y Xtnologia del 8 al 15 de abril de 1912.)

(3) Este trabajo aun permanece inédito, y trata sobre las excavaciones emprendidas
en Tenayuca, con un estudio de la cersmica alli descubierta,
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servar ciertas piezas que ostentan la misma técnica y forma enteramente
indigena, pero con decoraciones de motivos europeos. (1)

Pues bien, entre los frag’mentos recuperados de este tipo de cerami-
ca solo se encontraron aquéllos correspondientes a los grupos III y IV
(laminas I y II figuras 1-7; 1-9) en donde se podra observar que los del
grupo III son de finas hneas paralelas dispuestas alrededor de la vasija
y los del grupo IV comprenden motivos mas elaborados y algunos realis-
tas como flores, y otros dibujos mas complejos.

Como corroboracién de lo anterior observamos que las formas de
los soportes de las vasijas también corresponden a épocas diferentes.
Aquéllos de forma plana o almenada (lamina III, flguras 1-4), pertenecen
a los grupos 111 y 1V en tanto que los cilindricos a los tipos anteriores, sin
que ello 1mp1da que los soportes cilindricos se encuentren esporadica-
mente en vasijas de los grupos 1ltimos, pero nunca se da el caso que los
planos o almenados se encuentren en vasijas de los grupos I y 11 ‘

El segundo tipo de ceramica azteca muy comin y de frecuente ha-
llazgo es el llamado policromado, consistente en decoracién negra y blan-
ca, o ambos colores y algunas veces con ligeras lineas esgrafiadas que
sirven de contorno a los motivos decorativos, sobre un fondo rojo o me-
jor dicho guinda. (Lamina IV, figuras 1-10.) En este caso no se ha podido
hacer una distincién de esta ceramica en cuanto a tiempo. Siempre se
encuentra asociada con vestigios aztecas y tiene una gran extensién en
todo el Valle de México y sus alrededores, notandose que el centro de esta
ceramica parece estar principalmente en Texcoco, donde es muy abun-
dante.

Esta ceramica que se encuentra a profusién en todas las excavacio-
nes que se han hecho dentro de los limites de la actual ciudad de Méxi-
co, también esta presente en nuestras excavaciones quizas en niimero ma-
yor que el tipo anterior.

pesar de que no se ha hecho una clara distincién entre las va-
riedades tipoldgicas de esta ceramica, creemos que en cierto modo puede
establecerse un grupo aparte consistente en decoracién amarilla en lu-
gar de blanca (lamina V, figuras 1-5) y otro en que la decoracién en lu-
gar de ser negra presenta un tono metalico o acerado correspondiente a
gruesas vasijas de bordes divergentes y parece ser posterior. Nos fun-
damos para ello en el hecho de que estos dos tipos aparecieron en Tena-
yuca en cantidad minima v solo en estratcs supenores. dato que como se
sabe es elocuente puesto que hemos demostrado en el estudio a que hi-
cimos referencia y aun no se puo ica, de que Tenayuca es ciertamente an-
tertor a Tenochtitlan pues los hechos arqueolégicos e histéricos asi lo
sefalan.

(1) Un tipico ejemplo de esto existe en la coleccién del Ing. Roberto Weitlaner,

consistente en un fragmento del tipo IV, con el escudo de la casa de Austria, represen-
tado por un dguila bicéfala. :
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Los soportes de vasijas de estas dos ultimas ceramicas, son cilindri-
cos y frecuentemente zoomorfos y antropomorios presentando en es-
te caso cierto paralelismo con la de Cholula en donde vemos que esta cla-
se de soportes es muy comun. (Lamina Vi, figuras i-6.)

Aparecié otro tipo de ceramica consistente en un iondo blanco co-
lor mate en el que se dibujaron motivos en negro, ligeramente disenados.
Parece que en esta ceramica se observo el procedimiento de pintura al
tresco, puesto que la decoracion tiende a desprenderse con suma tacilidad.
Como veremos en la tabla correspondiente de porcentajes, es muy redu-
cido el numero de ejemplares que se encontraron. (Lam. V14, tiguras 1-2.)

En cantidad tambien muy reducida aparecio la ceramica tipica de
Cholula que se distingue por su decoracion policromada de varios y ricos
colores (lamina V1lll, figuras 1-8), lo cual indica reiaciones con los azte-
cas en esas cpocas. Ilemos observado al hacer las expioraciones en la re-
gion de Lholula, que hay dos clases de ceramica policromaaa : una, al pa-
recer mas antigua cuya pintura es de mayor belleza y de motivos decora-
tivos mas elaborados y realistas o simbolicos, en tanto que una segunda
es de menor variedad decorativa, Ademas, se distinguen las aos en que,
en la primera, la capa de pintura tiende a desprenderse mas facumente y
s€¢ asemeja a una verdadera laca. L.a segunda es de consistencia mas
tuerte. lambién podemos asignaries épocas distintas a estos dos tipos de
ceramica: la primera, de decoracion de laja, parece ser de mayor anti-
giiedad, en cambuo, la segunda, corresponde a la¢poca de Chalco y en con-

secuencia es posterior. Dado el corto numero de ejemplares recuperados
en estas excavaciones no es posible hacer esta distincién, razén por la
que las hemos agrupado bajo el mismo rubro. »

Sélo dos fragmentos de ceramica con decoracién en relieve se en-
contraron, pero éstos son de un completo aspecto prehispanico. (Lamina
IX, figuras 1-2.)

Com’a ocurre siempre en esta clase de restos, la cerdmica lisa apa-
re'ce €n numero x_nucho mayor que el de los otros tipos, razon que se ex-
plica por el hecho de que esta ceramica, generalmente dedicada para usos
domésticos, se fabricaba con mas abundancia, y en segundo lugar, porque
muchos de estos fragmentos son parte de vasijas, es decir, los fondos o
las porciones inferiores de ejemplares decorados. Por ello es que se ob-

’ » .
;{:rvara un alto porcentayje de esta ceramica en nuestra tabla correspon-
ente.

Aunque la diferencia entre la ceramica lisa prehispanica de la mas
moderna, no es facilmente distinguible, podemos, en términos generales
establecer cierta distincién. La ceramica prehispanica es de consistencia;
mas cczmpacta, de mayor peso, y superﬁcie tersa, indicando con ello ma-
yor cuidado en su elaboracién y mayor tiempo empleado en su fabrica-
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cion. La ceramica mas moderna es mas ligera, de estructura muy porosa,
superficie rugosa, pero en cambio un cocimiento mas completo.

Encontramos diversas tonalidades en la cerdmica lisa prehispanica,
ocurriendo algunos ejemplares correspondientes a comales y otros gran-
des platos, cajetes, ollas y otras formas de vasijas.

En cuanto a las figurillas humanas que son de grandisima utilidad
para determinar en forma mas segura la época a que corresponden los
vestigios que se estudian, fueron sumamente raros, salvo el hallazgo de
una sola pieza que corresponde al clasico tipo azteca.

Estas son las variedades de ceramica prehispanica mas importan-
tes que aparecieron, que no obstante su corto numero, su tipo peculiar
nos determina la época scgura a que pertenecen y la relacién que guar-
dan las construcciones en que fueron descubiertas.

Veamos ahora la ceramica de manufactura mas reciente, es decir,
de la época colonial y veamos cuales son las influencias que recibié de
parte de la cultura prehispanica.

Ya hemos hecho observar en otra parte de este trabajo, que la cera-
mica llamada de decoracién negra sobre el fondo color natural de barro
comprende un qul'nto grupo, que asi pucliéramos denominar, en el cual
notamos que guarda la misma técnica, forma y aspecto de los tipos ante-
riores prehispanicos, pero ahora tiene motivos de decidido origen espafiol,
y citamos para ello el hallazgo de vasijas con escudos pertenecientes a
monarquias europeas. Asi, pues, elementos decorativos no indigenas cons-
tituyen la decoracién de esta ceramica de origen azteca.

En cuanto a la ceramica policromada, vemos que también influyé
a otra ceramica de manufactura mas moderna, es decir, esta ceramica tu-
vo un desarrollo posterior convirtiéndose en un tipo peculiar que se dis-
tingue por un fondo rojo con decoracién negra, blanca, amarilla y con es-
gratiado algunas veces. '

Fueron muy abundantes los fragmentos de esta ceramica que apa-
recieron en los distintos cortes.

A primera vista tiene todo el aspecto de ser prehispanica, pero un
examen mas detenido nos revela pertenece a tiempos mas modernos por
su consistencia mas porosa que la prehispanica, menos bien pulida y so-
bre todo por su decoracién de pintura negra con motivos enteramente rea-
listas que son de flores y plantas. (Lamina X, figuras 1-3.) Otras veces
su decoracién esta hecha por bandas radiales, de color, una pulida y la
otra mate, llevando esta tltima ligera decoracién de huella en un tono
més brillante. (Lamina XI, figuras 1-3.) También su decoracién consiste
en lineas cruzadas o formando otros motivos curvilineos. Generalmente
la vasija recibe una capa de pintura en ambas caras, pero no es esto lo-
general sino que en otros casos tan sdlo en la parte interior que era la
mas visible. '
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Estas vasijas tienen soportes circulares muy reducidos, que guar-
dan semejanza con otros similares que se encuentran en la ceramica az-
teca y mucho mas con la ceramica llamada de Coyotlatelco. (Lamina XI,
figura 2.)

Otra influencia mas persistente la observamos en muchos ejempla-
res que tienen la misma forma y tamafio que los prehispanicos, pero estan
hechos de loza vidriada como sucede con las vasijas de soportes zoomor-
fos, cénicos y otras que tienen el fondo estriado, en todo semejante a las
prehispanicas. (Lamina XII, figuras 1-3.) Es decir, en este caso se siguid
usando la misma forma de vasija y posiblemente destinada a los mismos
uso0s, pero con procedimientos de manufactura mas moderna o sea el vi-
driado, que no fué conocido por los pueblos indigenas de México. A este
grupo podemos agregar los candeleros vidriados que es cierto no guardan
semejanza con piezas prehispanicas, pero se encuentran en cierto modo
asociadas con ellas y pertenecen a las primeras épocas de la Colonia. (La-

mina XIIL.)

Una de las principales influencias la notamos en la representacién
de ciertos animales que eran desconocidos para los indigenas como son
los caballos y otras bestias de carga, pero hechos con los mismos procedi-
mientos y técnica antigua. (Lamina XIV, figuras 1-3.) En las ilustracio-
nes sc notara su aspecto primitivo y la forma insegura de modelarlos re-
velando con ello la impericia del artista en modelar una figura con la que
estaban poco familiarizados, sobre todo en la representacién del animal
que puede asemejarse en sus lineamientos a otro que les era mas co-
nacido. Sobre estas representaciones existen numerosos ejemplares que
figuran tipos de europeos con sus vestimentas: monjes, soldados, y otros
personajes. En el Museo Nacional hay una pequeia coleccién pero la mas
numerosa e interesante la conserva el Museo c]e Toluca, México.

Otro hallazgo de menor valor en cuanto a su significado cronoldgi-
co es el de asas de vasijas que fueron bastante frecuentes, las hay planas,
trenzadas, redondas, ete. (Lamina XV, figuras 1-4.) Es, sin embargo, sig-
nificativa la persistencia de estos elementos que se usaron en las mismas
condiciones en ceramicas posteriores.

Los hallazgos de objetos de piedra fueron también frecuentes, des-
tgcéndose los metlapilis, fragmentos de metates y los clavos arquitects-
nicos. Los metates fueron usados desde la época arcaica, por el primer
pueb_lo agricola del que conocemos su existencia en el Valle de México y
cste instrumento se sigue usando en 1dénticas formas hasta nuestros dias,
En cuanto a los clavos arquitecténicos ya explicamos su presencia en este
lugar, al considerar la posibilidad de que estas construcciones representen
el templo de Huitzilopochtli. -

También aparecieron, pero en néimero muy corto, algunos objetos
de obsidiana como cuchillos, puntas de flecha y nucleos. La tdnica carac-
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teristica cronolégica en estos objetos es su coloracién, como lo sefiala-
mos en nuestro estudio sobre los hallazgos de Tenayuca, referente a que
la coloracién de la obsidiana, cuando es verdosa o amarillenta, parece co-
rresponder a épocas posteriores, en cambio cuando ésta es blanca, puede
pertenecer a una antigiiedad mayor. Dado el corto numero que aqui se
encontré no es posible dictaminar en un sentido u en otro.

En nimero muy crecido se encontraron en todas las exploraciones
huesos humanos v de animal en estado muy fragmentado, pero todos aqué-
llos en mejor estado de conservacién y que ofrecian utilidad para su estu-
dio fueron recogidos por el Departamento de Antropologia del Museo Na-
cional.

Todo el resto del material recuperado en estas excavaciones cuya
gran mayoria consistidé en ceramica vidriada y porcelana, claramente co-
rresponde a distintas épocas de la Colonia y aun de tiempos relativamen-
te recientes. Como su estudio vy clasificacidon no es de nuestro resorte, el
lote principal fué enviado a la Direccién de Monumentos Coloniales para
su identificacién, igualmente que una serie de azulejos también corres-
pondiente a esas épocas.

Fa

Frecuente es el hallazgo de vasijas de un tipo peculiar que apare-
cen en los cimientos de las construcciones coloniales, tanto de la ciudad
de México como en los antiguos conventos de las inmediaciones de la Ca-
pital, en donde hemos tenido oportunidad de estudiar esos objetos.

Estas vasijas estan hechas de un barro muy grueso, bien cocido, pe-
ro de consistencia 4spera y granulosa. Estain muy poco pulimentadas, pe-
ro en cambio tienen todos los visos de haber sido hechas en torno y por
consiguiente fabricadas cuando este aparato ya era conocido en el Nuevo
Mundo. Lo méis caracteristico e interesante de estos ejemplares es su
fondo sellado y su forma es de grandes platos de fondo profundo o muy
somero. (Lémina XVI, figuras 1-4.)

Como sea que durante las excavaciones que venimos describiendo
se encontraran muchos fragmentos de estas vasijas, reconocibles por te-
ner partes del sello en su fondo, queremos en esta ocasién presentar una
serie de dibujos de todas las vasijas que nos ha sido posible examinar y
que se han encontrado en diversas partes de la ciudad de México y sus
alrededores.

Intrigados por la frecuencia de estos hallazgos y su buen estado de
conservacién hemos procurado coleccionar todos aquellos dibujos o se-
llos que ostentan los que ilustramos en varias laminas de este estudio cu-
yo significado trataremos de identificar.

Como se podra apreciar en estas laminas casi todas las figuras son
de letras mas o menos compuestas y elaboradas, o de monogramas o
bien de otros signos mas dificiles de reconocer.
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Al parecer se trata de signos convencionales, pero que revelan va ser
un producto de sabor espaﬁol y s1 a esto se agrega el lugar de su hallaz-
go no queda duda que corresponden al periodo colonial.

A nuestro entender se trata simplemente de marcas de conventos
de las diversas ordenes de frailes que llegaron a México durante los pri-
meros anos después de la Conquista. Nuestro intento es solamente de pre-
sentar este material ilustrativo a cfecto de que las personas especialistas
en la materia con mas recursos y conocimientos sobre esta época puedan
aportar nuevas luces sobre tan importante tema.

Sin embargo. con la ayuda del interesante trabajo de Rafael Sala
(1) sobre las marcas de fuego de las antiguas bibliotecas de México, cree-
mos encontrar una decidida semecianza con los sellos que ostentan estas
vasijas y tenemos la impresién que un estudio mas detallado podria re-
solver e identificar cada una de las iniciales que creemos pertenecen a to-
das las primeras congregaciones que tocaron nuestro territorio.

En efecto, el motivo mas frecuentemente encontrado es un signo en
forma de A4 (lamina XVII, figuras 1-3; lamina XVIII, figuras 4, 5, 7:
lamina XIX, figuras 1-8 y lamina XX, figuras 4, 7) del que Sala ilustra
en su citada obra e identifica como pertenecientes al convento de Santa
Maria Atzompa, Estado de México y de la Casa de Appa (Apam), tam-
bién Estado de México. Los otros motivos son mas complejos y encierran
un convencionalismo mas desarrollado, pero también Sala hace figurar
otros semejantes en algunos de los ejemplares que ofrece como marcas
no identificadas.

Este es un tema muy interesante que seguramente despertaré el
interés de personas conocedoras de estas investigaciones y a quienes de-
jamos para su total esclarecimiento.

e cualquief manera, el valor que estos hanazgos representan para
n}}estro caso es grande, considerando que algunos fragmentos de estas va-
sijas se encontraron en excavaciones junto con material que pertenecia a
13. epoca colonial y en esa forma podemos tener la seguridad que estos
e‘]emp‘lares cuya verdadera funcién y procedencia se desconocia cuando
fueron p}'imeramente ‘descubiertos, ahora se les puede reconocer como
pertenecientes a los primeros tiempos de la ocupacién europea y en con-
secuencia son ya obra de la cultura occidental. '

* *

Un corto examen de nuestras tablas I vy IT bastara para observar
la predominancia de la cerdmica posterior a la Conquista en cada una de
las excavaciones, y en la tabla II, de totales generales podra apreciarse
mejor el crecido porcentaje de este grupo de alfareria sobre la prehispa-
nica. Ademas, se notara que entre la ceramica prehispanica ocurre un al-

(1) Sala, Rafael. Marcas de Fuego de lps Antiguas Bibliot i -
fias Bibliogrificas Mexicanas.) Méxicog, 1925. guas Bibliotecas Mexicanas. (Monogre.
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to porcentaje de ceramica lisa que muchas veces iguala al de la ceramica
colonial, hecho que se explica porque, como lo hicimos notar oportuna-
mente, es muchas veces dificil distinguir esta clase de ceramica corres-
pondiente a las dos distintas épocas. Por otra parte, esto también se ex-
plica si consideramos como muy posible que las vasijas para usos domés-
ticos y ordinarios hayan continuado siendo usadas por los indigenas y fa-
bricadas en épocas posteriores empleandose para ello los mismos proce-
dimientos y técnicas, razén por la que ocurren estos fragmentos en com-
pafiia de cerdmica decorada, ya correspondiente al periodo colonial.

La razén principal de hallarse un porcentaje mayor de ceramica mas
moderna se debe, al hecho ya discutido anteriormente, de que no se lo-
grd llegar en todos los cortes a terreno que podriamos llamar arqueoldgi-
co y tropezar con vestigios iinicamente aztecas. En cambio en la excava-
cién XIX donde se pudo profundizar hasta mas de cinco metros vencién-
dose todas las dificultades, segin se puede ver en el diagrama I que mues-
tra las profundidades en que ocurren pisos prehispanicos, notamos que la
predominancia de la cerdmica azteca es ciertamente mucho mayor que
la colonial.

No estando capacitados para discutir sobre la ocurrencia y tipolo-
gia de la alfareria colonial, que hemos puesto en manos mas conocedoras,
solamente nos limitaremos a sefialar los hallazgos de la ceramica prehis-
panica, y la forma en que ésta se encuentra.

Después de la ceramica lisa la policromada negra o blanca sobre
rojo es siempre muy abundante en cada una de las excavaciones. Esta
clase de ceramica es de gran extensién en todas las ciudades arqueclé-
gicas y se encuentra a profusién en todo el Valle de México. Por tal mo-
tivo no nos sorprende que hubiera sido usada con gran preferencia en
Tenochtitlan y que influyera a otra ceramica claramente colonial la cual
{ué un desarrollo de la Primera. )

En cuanto a cantidad observamos que sigue aquella de decoracién
negra sobre fondo color natural del barro la cual ya cli}'imou comprende
cuatro grupos o tipos, pero solamente los III b4 IV son los que se encuen-
tran en Tenochtitlin. También esta ceramica tuvo una gran extensidn,
pero inferior a la policromada que aparece desde las primeras épocas de
civilizacién azteca.

Los otros tipos de ceramica; policromada amarilla sobre rojo, y con
decoracidn en relieve, son mencs abundantes, hecho explicable porque la
primera se manufacturd en corta cantidad y sélo en épocas muy cercanas
a la Conquista. En cambio, la de decoracién con relieve es sumamente es-
casa y sélo se encuentra en algunas capas. Este hecho concuerda con lo
observado al estudiar las cerdmicas prehispinicas; que esta clase de de-
coracién corresponde més bien a cerémicas de mayor antigiiedad y que
tiende a disminuir conforme estudiamos culturas mas recientes y més
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desarrolladas. Sin embargo, podemos también considerar este fenémeno
atentos a que la técnica de relieve es mas dificil y requiere mayor tiempo
para su elaboracién que aquella pintada que era de mas facil manu-
factura.

También es muy significativo el hallazgo de cerdmica de Cholula que
vemos ocurre en varias excavaciones, lo cual sefiala un intercambio co-
mercial con la regién de Cholula, famosa por la manufactura de su bella
ceramica, sobre todo si consideramos que estos fragmentos fueron en-
contrados en capas superiores lo que indica que todavia en tiempos rela-
tivamente recientes, pocos afios antcs de la Conquista, habia tratos co-
merciales entre esas regiones.

Por todo lo asentado en péginas anteriores, hemos podido observar
que la ceramica arqueoldgica ocurre en escaso nimero debido a que no
se llegé en todos los cortes a terreno arqueolég’ico, pero cuando esto se
logré su niimero aumenta y desaparece la alfareria moderna o colonial;
que la ceramica azteca influyé en diversas formas la alfareria mas re-
ciente observindose en muchos casos la misma técnica y evolucionando
los motivos decorativos de acuerdo con los nuevos canones de arte y co-
rrespondientes a otra mentalidad. Finalmente, podemos decir en términos
generales que el hallazgo de la cerdmica antigua aumenta conforme nos
alejamos de las construcciones principales, es decir, fuera del radio in-
mediato al antiguo templo de Huitzilopochtli, si suponemos se trata de
este templo, el lugar excavado, debido a que los sitios sagrados eran cui-
dadosamente limpiados. Ademas, el hallazgo de fragmentos de vasijas
correepondientes a las dltimas etapas del periodo azteca y la ocurrencia
de algunos otros llegados alli por intercambio, pero también correspon-
dientes a tiempos mas recientes, y a su asoclaciéon con fragmentos de la
época colonial muestran claramente el contacto de la cultura azteca con
la nueva traida por los conquistadores espafioles.
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Formas de lebrillos, que contienen signos ilustrados en las laminas XVII-XX,







Lémina XVII

Decoracién en el fondo de vasijas.
1-2. Excavaciones del edificio de “La Nacional,” Esq. de San Juan de Letran
y Avenida Juéarez.
3. San Agustin Acolman, Estado de México.

Limina XVIII

Dibujos hechos en el fondo de vasijas encontradas en Peralvillo, México, D. F.
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Lamina XIX
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