Salvador Diaz-Berrio**

La recuperacion habitacional

en centros historicos;

urgencia y emergencia*

De acuerdo con el programa
de este Simposium se ha pre-
visto que trate el tema de “la
recuperacién habitacional en
centros histéricos”. Personal-
mente me cuesta trabajo repe-
tir y tocar una vez mds este
tema ya afiejo pero que ahora
resulta ser de una actualidad
que se puede calificar como
candente, 0 mejor auin, trepi-
dante.

Por este motivo creo mds
util referirme solamente a uno
de los componentes funda-
mentales y caracteristicos de
este temna tan amplio. De ah{
el subtitulo agregado al titulo
general: la urgencia, o dicho
en otras palabras el “factor de
emergencia’ para la recupera-
cién habitacional en zonas
historicas.

Primero, para justificar el
calificativo de afiejo aplicado
a este tema, haremos una breve
revision historica a través de
varias referencias; as{ ademds
de demostrar lo anterior, re-
cordaremos sin repetir, ante-
cedentes importantes y al
mismo tiempo veremos la ne-
cesidad de incluir un “factor
de emergencia”, para acciones
actuales y futuras.

En segundo lugar creo ine-
vitable hacer referencia al caso
del asentamiento humano mds
denso y pesado del pais,y en
gran medida causante de la
actualidad del tema; la ciudad
de México.
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**Departamento  de
Técnicos

Proyectos

Finalmente serd 1til mos-
trar algiun ejemplo de las posi-
bilidades reales de accion,
tanto a nivel arquitectdnico
como urbano, sintetizando
para concluir, los instrumen-
tos necesarios para apoyar
estas acciones.

I. El factor de emergencia

Estando una vez mdsen el seno
de una reunién del ICOMOS
¥ en México, conviene subra-
yar la importancia que con el
tiempo van adquiriendo los
sefialamientos que se hacen
en pequefias reuniones de es-
pecialistas, que se van reco-
giendo en organismos mayo-
res, y llegan a incorporarse a
las estructuras legales de los
paises.

Por mencionar sélo algiin
ejemplo; en el caso de Italia,
el contenido del Convenio de
Gubbio! suscrito inicialmente
en 1960 por ocho municipios
y apoyado por otros 50, se
recoge no s6lo a nivel nacio-
nal en la Carta Italiana de
1972, en las leyes del 6 de

Stmbolo de la Convencién Inter-
ngcional de La Haya de 1954

agosto de 1967 y del 28 de
enero de 1977 enire otras,
sino en diversas acciones del
Consejo de Europa. Por otra
parte las recomendaciones de
la reunion del ICOMOS en
Brujas en 1975, se recogen
ese mismo aio en la Declara-
cion de Amsterdam y la Carta
Europea del Patrimonio Ar-
quitectdnico.

Los planteamientos sur-
gidos en las reuniones del
ICOMOS en México (1972),
Tesalonica (1973), Plovdiv
(1975), Praga-Bratislava
(1976), Budapest (1977), Pa-
ris ¥ Guanajuato-Querétaro
(1978) se encuentran en los
textos de la UNESCO sobre
“La salvaguarda de los conjun-
tos histéricos y su funcién en
la vida contemporinea”, en
Nairobi (1976) y sobre “Poli-
ticas Culturales”, en México
(1982).

La enumeracidén selectiva
de estos textos se debe a que
todos se refieren, en mayor o
menor grado, al tema de la
recuperacion habitacional en
los centros historicos. Lo in-
teresante es observar como se
va manifestando la prioridad
y el “factor de emergencia”
en este tema.

Sefialamos la prioridad de
la funcion habitacional en los
centros historicos en el texto
sobre “ordenacién de los cen-
tros urbanos historicos™ de
19682, desde 1970 en el caso
de la ciudad de México?, y
con mayor énfasis cada vez,
en recomendaciones y ponen-
cias en el seno del ICOMOS:

Habitacion como uso fun-

damental y prioritario para

los edificios histdricos? .

La funcidén de la vivienda

es la que genera la vitalidad

permanente de. las zonas
urbanas y por otra parte es
la mds requerida en socie-
dades en desarrollo y con
altos indices de crecimien-
to demogrifico®. Propor-
cionar viviendas de un ni-
vel adecuado y a bajo costo,
en inmuebles rehabilitados
de las zonas histéricas, a
los trabajadores del INAH
por ejiemplo, podria lograr-
se con el apoyo del ISSSTE,
la banca nacional y a través
de alglin mecanismo que
permitiera finalmente el fi-
nanciamiento para utilizar
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construcciones antiguas en
forma semejante al que se
ofrece para construccion
de vivienda nueva de interes
socials. La vivienda en los
centros historicos es susten-
to de la cultura y su pro-
teccion debe ser parte de
la planificacién urbana?,
Lograr una mayor variedad
de funciones y usos enfati-
zando la prioridad del uso
habitacional, ¥ apoyar la
permanencia de la pobla-
ci6n que habita en la zona
a través de operaciones /de
rehabilitacién de vivién-
da®,

1 Declaracion  Conclusiva
del “Convenio de Gubbio”,
1960 en *“Conservacion de
Monumentos y Zonas”, 8.
Diaz-Berrio, INAH, 1985.

2 “Ordenacion de los cen-
tros urbanos histéricos”,
(SDB), Revista de la Universi-
dad de Guanajuato, No. 7,
1968.

2«Ordenacioén del centro de
la ciudad de México”, (SDB),
Conferencia Museo de la
Ciudad de México, Revista
Devenir, No. 2, UNAM, 1971,
y Construccion Mexicana,
enerc 1973,

4 “Revitalizacién de monu-

mentos historicos”, (SDB),
ICOMOS, 1978.
S “Patrimonio cultural y

consolidacién econbémica” ¥
“Limites para rchabilitacion

de poblaciones historicas”,
Tlaxcala, ICOMOS, 1982,
{SDB)

6 “UJtilizacion y rehabilita-
cién de inmuebles en zonas
de monumentos”, (SDB) Te-
potzotlin, ICOMOS, 1983.

7“El patrimonio cultural
desde un punto de vista
urbano”, Xalapa, 1984.

8 *“Valoracién del patrimo-
nio cultural a escala metro-
politana, el caso de la ciudad
de México”, Cuernavaca,
ICOMOS, 1985, y Boletin
INAH, No. 5.



En lo que se refiere a la
urgencia o emergencia, creo
justo recordar en primer lugar,
por tratarse de la primera
reunién internacional del ICO-
MOS reslizada en México,
hace 14 afios®, que en las
conclusiones de 1272 se dijo:
“el patrimonio de ciudades,
poblados y sitios estd bajo
amenaza constante de altera-
cidn y destruccién” y que se
requerian ‘*soluciones apre-
miantes” (Cons, 1) que era

" “yrgente que los gobiernos
adoptaran politicas integrales
de conservacion” (Cons. 2),
que era “imperative la forma-
cibn de técnicos” (Rec. 5) ¥
que resultaba “urgente la ela-
boracibn de inventarios, la
delimitaciébn de zonas y la
realizacién material de planes

_ de conservacion tomando en

cuenta la participacién de la
propia comunidad™” (Recs.

8y 9).

Para precisar este'‘factor
de emergencia” que se va
configurando, cabe recordar
que después de sus cinco pri-
meras confrontaciones y sym-
posia realizados en 1965 a
1968, el Consejo de Europa
publicéd un texto de cincuenta
pdginas en 1968 sobre “Ame-
nazas y peligros” a los que
estdn sujetos los “conjuntos
de interés historico o ar-
tistico™1?,

Por otra parte, en México
teniamos presentes ciertas ci-
fras, como las que dio a cono-
cer Manuel Sdnchez Santoveiia
en su tesis ae 1965; de los
768 edificios historicos inclui-
dos en el cdtalogo de 1934 en
la ciudad de México —y otros
104 que él considerd necesario
agregar a ese citalogo— es
decir de un total de 872, sélo

quedaban 450 en 1965; se
habia perdido casi et 50%en
1964, fecha en la que aparece
la Carta de Venecia'®.
Durante la primera mitad
de la década de los setenta se
manifiesta y se actua con base
en una conciencia clara de la
urgencia y del “factor de
emergencia” con el que se
trata la proteccidon y la reha-
bilitaciéon del patrimonio cul-
tural urbano y rural, como
deciamos entonces. En esa

época se formaliza en México
el término de “nuevo orden
econémico internacional”. En
la segunda mitad de esa dé-
cada ya nose habla,nise actiia
tanto en funcidén de la emer-
gencia para proteger este pa-
trimonio ‘‘constantemente a-
menazado”, ni tampoco se
oye mucho acerca del “nuevo
orden econbmico”,

Amplidndose con el tiem-
po el concepto de ““‘monu-
mento”, encontramos 1436
edificios asi considerados, en
el Decreto de 1980 para la
ciudad de México'? superan-
do apenas las cifras de 1934 y
de Santoveiia en 1965 (50%y
30% mds, respectivamente).
En esos mismos plazos la po-
blacién de la ciudad pasé de
un millén y medio de habitan-
tes en 1934, a 6 millones en
1965 y a 12 millones en 1980
(400%y 800% mds, respectiva-
mente) y su extensién, de 90
km? en 1934, 2 300 km? en
1965 y 900 km? en 1980
(320% vy 1000% mds, respecti-
vamente), Al duplicar, en
1980, el niumero de edificios
considerados  histéricos en
1934, pareciera ser que nues-
tra conciencia habia quedado
asalvo,

S6lo ahora, en la presente
década, después de los de-
rrumbes econdmicos iniciados
en 1982 y los demumbes ar-
quitecténicos de 1985, resur-
gen tanto el “nuevo orden
econdmico™ como la emergen-
cia para proteger €l patrimo-
nio construido, como decimos
ahora, y se hacen palpables
las situaciones de emergencia.

La “urgencia” no se ma-
nifiesta en las conclusiones
de Querétaro-Guanajato
(1978), reaparece en las de
Morelia (1981) al sefialarse
que:

la identidad cultural de los
pueblos de América Latina,
de por si mds amenazada
quizd que las de otras regio-
nes, estaria en grave peli-
gro si se siguiera degradan-
do viclentamente su patri-
monio cultural.

En Tlaxcala (1982) “se re-
conoce que la situacidén econd-
mica que se abate en el conti-
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nente no debe limitar los
esfuerzos para salvaguardar la
identidad”, En Xalapa (1984)
se dice que ‘‘el impresionante
amago, destruccion y degra-
dacion de la arquitectura ver-
ndcula, obedece a prefundas
causas estructurales de orden
socioecondmico, . .” y natu-
ralmente se acentiia la urgen-
cia después de septiembre de
1985, Atendemos la emergen-
cia siempre latente, s6lo cuan-
do un fuerte sacudimiento nos
muestra la realidad. . . “ol-
vidada”.

IL. El caso de la cindad de Mé- -
xico

Entre las propuestas de la
“Comisibn Interdisciplinaria
del INAH, para investigar ¢l
impacto del sismo en el Cen-
tro Histérico de la ciudad de
México™, el 8 de octubre de
1985 se establecid que:

Para la rehabilitacién del

Centro Histérico, teniendo

como funcién prioritaria la

vivienda, es necesario un
plan urgente que atienda la
construccién de vivienda,
en el caso de las que fueron
dafiadas o destruidas, y la
reparacion de aquellas que

sufrieron dafios menores, . .

En ambos casos, es indis-

pensable contar con la par-

ticipacién y el trabajo de
los vecinos afectados.
Proponer financiamien-
to prioritario para los in-
muebles historicos que se
utilicen como vivienda, me-
diante organismos ya exis-
tentes (ISSSTE. INFONA-
VIT, BANOBRAS, etcéte-
ra), y otros que lleguen a

Apuntalamiento en el barrio del Marais, Paris, Francia, 1965

-

?stableoerse para el mismo
.

Apoyar la gestion de los
créditos necesarios para la
rehabilitacion de viviendas
para los’ damnificados, ¥
los vecinos que, sin haber
sufrido dafios graves en sus
viviendas, podrian integrar-
se a los programas de me-
joramiento de las habitacio-
nes!3,

Iniciar el mejoramiento
de las viviendas a través de
la reparaciéon o introduc-
cion de instalaciones sani-
tarias y de la limpieza y
mantenimiento constante
de lasazoteasy de sus desa-
giies, para evitar la hume-
dad.

9«Recomendaciones sobre
la reanimacién de las ciu-

dades, poblados y sitios his-
téricos”, Chapultepec, Colo-
quio ICOMOS, 1972.

10 “Menaces et périls”, Es-
trasburgo, Consejo de Europa,
1968.

11 “Ta ciudad de México
y el patrimonio histdrico™,
M. Sdnchez Santovefia. Tesis
profesional Escuela Nacional
de Arquitectura, UNAM, 1965.

12 “Decreto por el que se
declara una zona de monu-
mentos, denominada Centro
Histérico de la ciudad de
México”, Diario Oficial, 11
de abril de 1980.

13 “Propuestas de la Comi-
sién  Interdisciplinaria  del
INAH para investigar el im-
pacto social del sismo en el
Centro Histérico de la ciudad
de México™, Boletin No. 5
INAH, septiembre -octubre,
1985.



Pocos dias después, en los
decretos de expropiacién del
11 y el 21 de octubre de 1985
se consideran ‘““las necesidades
colectivas que requieren de
urgente satisfaccién. . .” y se
mencionan varias veces las
“acciones de vivienda a favor
de las personas afectadas. . .”,
el “mejoramiento de los cen-
tros de poblacién dafiados” y
la “realizacion y conservacion
de los servicios ptiblicos nece-
sarios”™ . Aunque en el tér-
mino *acciones de vivienda™
bien caben la reparacion y
rehabilitacién —y “reconstruc-
cion”, como se indica en el
texto del Decreto— el pro-
blema surge cuando se expresa
que “las viviendas dafiadas
deberdn ser sustituidas por
edificaciones que garanticen la
seguridad de sus habitan-
tes. . .” y mds atn cuando el
término de “reconstruccion’,
principalmente manejado eu
una primera fase (Comité de
Reconstruccion) va cediendo
ante ¢l de ‘“‘removacion™. . .
(Como se define o establece
el grado o nivel de ‘““‘dafios”
en las viviendas? y en términos
de conservacion del patrimo-
nio —en donde el uso de la
terminologia no siempre es
inocente—, ;como resolver la
contradiccién entre “renova-
cidn” y “recuperacibn”, y que
los términos no se traduzcan
literalmente en acciones ex-
tremas?

En el mismo documento
la Comision Interdisciplinaria
del INAH sefiald lo siguiente,
en relaciéon con la vivienda:
En la historia de la ciudad

de México, la vecindad ha
sido una solida y permanen-
te alternativa para la vivien-
da popular, La sencillez de
su construccién y el carac-
teristico sistema de utiliza-
cidn comunal de los servi-
cios, han permitido que se
desarrollen formas de orga-
nizacién que han funcio-
nado como barrera social
entre el uso y el abuso del
espacio urbano.

Desde sus inicios (a par-
tir del siglo XVIII), la vecin-
dad no es sinénimo de
inmueble tugurizado por
una alta ocupacion de su
espacio al subdividirse las
viejas casonas; al contrario
la vecindad fue y sigue sien-
do hasta el primer cuarto
de este siglo un sistema de
construccion que cubrio
requisitos  habitacionales
populares, Seglin datos de
1975, las vecindades del
Centro Histérico significan
el 20% del total de cons-
trucciones anteriores a
1925, conteniendo al 60%
del total de viviendas.

Por ello, la difundida
imagen de la vecindad co-
mo “tugurio” corresponde
2 los Gltimos afios, y se de-
be a la falta de manteni-
miento v a la actitud de
abandono por parte de los
propietarios particulares.

Propuestas:

Los inmuebles historicos
utilizados como vecindades
deben seguir presentes en
la vida social y cultural del
Centro Histérico de la
ciudad de México,

Dado su caricter de pa-
trimonio cultural vivo, de-
ben ser objeto de conserva-
¢ibn como unidades habita-
cionales populares.

La participacion de los
habitantes es necesaria por-
que:

Apuntalamiento en La Habana Vieja, Cuba, 1983

a) Conocen la estructura
arquitectonica de sus
habitaciones.

b) Tienen —gracias a su
vida en las vecindades—
una forma de organiza-
cién comunitaria enrai-
zada histérica_rpente.

¢) La participacion comu-
nitaria representa el ci-
miento natural de una
alternativa democritica
de reconstruccién! 3,

Casi un ano después, du-
rante el reciente Curso-taller
sobre “Rehabilitacion estruc-
tural y funcional de habita-
ciones populares en edificios
histéricos situados en regio-
nes sismicas” organizado por
el INAH, el Fondo Fideicomi-
so Nacional Habitaciones Po-
pulares (FONHAPO), y el
ICCROM, con apoyo del
PNUD, el Instituto de Inge-
nieria de la UNAM, SRE, SEP
y SEDUE, se precisd y se de-
mostrd una vez mds la conve-
niencia y el menor costo de la
reparacion o rehabilitacion
del patrimonio construido
frente a su sustitucién o su
demolicion v nueva construc-
cion. El problema actual reside
en el apoyo oficial, por vias
econdmicas, a la segunda alter-
nativa; desgraciadamente pa-
rece manifestarse el peso tra-
dicional de constructores y
constructoras, siempre deseo-
sos de hacer indiscriminada-
mente mds obra, y mds de la
necesaria en muchos casos.

Se demostré también du-
rante este Curso-taller que el
sismo muestra una fase aguda
o dlgida de un proceso patolo-
gico, en ésta como en muchas
otras zonas historicas, tanto
en los aspectos socioecono-
micos como constructivos, Por
ello se habldé de “los damnifi-
cados histoéricos™ y se com-
probé que el mal estado de
los edificios histéricos, en casi
la totalidad de casos, era ante-
rior al sismo.

Aqui es oportuno recordar
los elocuentes resultados del
estudio sobre vivienda realiza-
do por el Instituto Mexicano
del Seguro Social (no por con-
servadores o restauradores) en
11 ciudades del pais, de 1965
a 1967; en el caso de la zona
central de la ciudad de México
s¢ indicaba lo siguientelS$:

Viviendas sin deficiencias

y adecuadas en tamafio 10%
Viviendas sin deficiencias

inadecuadas en tamano 11%
Viviendas deficientes 75%

Viviendas desechables 2%
Viviendas vacias 1%

111. Conclusibn

El gran numerc de posibles
conclusiones o recomendacio-
nes pueden agruparse en cua-
tro grandes campos de accidn:

A. Basarse en el contenido
de la Convencidon de La Haya
de 1954 suscrita por México,
que aun refiriéndose a la pro-
teccion del patrimonio en
caso de conflicto armado,
plantea formas de accion vali-
das para elementos bajo ame-
naza constante, que se agrava
en situaciones de catdstrofe
natural, semejantes a las pro-
vocadas por conflicto armado.
Para ello conviene trabajar
utilizando instrumentos senci-
llos, en situacién ‘“‘normal”
para estar mejor preparados
ante nuevas situaciones agu-
das, que sin duda se volverdn
a presentar (sismo de 1973).

1° Colocar en todos los
edificios histéricos un simbo-
lo distintivo que no es necesa-
rio inventar, existiendo el
establecido por la Convencién
de La Haya y evitando tener
que ir a pegar, con prisas, le-
treros (que luego se despegan
0 se arrancan) como sucedid
el afio pasado.

2° Utilizar una ficha senci-
lla para registro de dafios, que
tampoco es necesario inventar,
ya que bien puede servir de
base la misma ficha para el
catdlogo y registro de estos
inmuebles, partiendo del ane-
jo modelo propuesto por el

14 “Decreto de expropia-
cion por causa de utilidad
publica. . " Diarios Oficiales
del 11 y 21 de octubre de
1985.

15 “Investigacion de vivien-
da en 11 ciudades del pais”,
México, Instituto Mexicano
del Seguro Social, 1967.
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MUSEQS

DEL INAH

IPCE (Inventario del Patri-
monio Cultural Europec) y
¢l ICOMOS, desde hace 20
aifios, 16

3° Documentar grificamen-
te los dafios o deterioros, para
lo cual la fotogrametria sigue
siendo el instrumento més
adecuado y frecuentemente
subutilizado .17

4° Codificar cuantitativa y

"cualitativamente los dafios,

ante todo sobre uma base
geogrifica o planimétrica ade-
cuada —que no siempre estd
disponible o actualizada— in-
dependientemente del uso,
cada vez mds. accesible, de
equipos de computacion.

5° Prever formas de protec-
cidén a través de mecanismos
para vigilar, evacuar o aislar
ciertas dreas y saber cémo
obtener lo necesario para
cubiertas provisionales.!8

6° No demoler; saber espe-
rar, Mas vale un buen apunta-
lamiento provisional que se
mantenga durante afnos (aun
en edificios de vivienda) en
espera de fondos o de buenas
soluciones, que la pérdida por
demoliciones precipitadas.

7° Prever formas de protec-
cién de los elementos consi-
derados “bienes muebles” o
“inmuebles por destino™, para
definir donde, cémo y por
quién van a ser atendidos.

B. Hacer caso al siempre
olvidado articulo 4° de la
Carta de Venecia: *“La conser-
vacion de los monumentos
impone en primer lugar un
cuidado de los mismos™. Para
subrayar esta urgente necesi-
dad de mantenimiento s6lo
afiadiria que la mayor parte
de los casos de dafios o dete-
rioros de este patrimonio
construido se deben a la hu-
medad, tanto a través de las
cubiertas como del terreno 19

En segundo lugar el mante-
nimiento obliga, l6gicamente,
a evitar alteraciones en estruc-
turas y sistemas constructivos
tradicionales y propias a los
edificios historicos (supresibén
de muros de carga, especial-
mente en plantas bajas, intro-
duccién indiscriminada de ele-
mentos de concreto o de acero,
etcétera) lo cual nos lleva al
punto siguiente.

C. Utilizar la tipologia
arquitecténica como instru-
mento bésico de lectura,
identificacién y proteccion
del patrimonio construido,
especialmente. en ¢l caso de la
vivienda, tal como se ha veni-
do desarrollande en varios
paises, ¥ particularmente en
Espaiia (trabajos de José Luis
Garcia Ferndndez en diversas
ciudades) v en Italia; trabajos
de Canniggia para Como ¥y
Tivoli (1970-1972) o de
Cervellati y otros para Bolog-
na (1970), Cervellati y Cesari,
para Ferrara (1976), por ejem-
plo,

D. Por dltimo, fortalecer
los instrumentos legales y re-
glamentarios {*‘Condiciones a
las que deben sujetarse las
construcciones”, de acuerdo
con el Reglamento de la Ley
Federal de 1972) tomando
en cuenta basicamente 10s ele-
mentos econdmicos y finan-
cieros disponibles y las carac-
terizticas de los edificios his-
toricos. Esto ultimo se expresa
en las Recomendaciones del
reciente Curso-taller citado:

Normas de construccién
para la rehabilitacidon de
edificios histéricos y la in-
tegracién de edificaciones
en dreas histéricas, que
incorporen criterios ade-
cuados, distintos de los
considerados para obras
nuevas en general,

Promover y difundir el
conocimiento pormenori-
zado del patrimonio cons-
truido en las zonas histbri-
cas por medio de inventa-
rios que incluyan, ademés
de su valor cultural, el gra-
do de vulnerabilidad frente
a eventuales movimientos
sismicos,

Implantacién de un pro-
grama permanente de con-
servacidn, mantenimiento
y rehabilitacién de las zo-
nas histdricas y particular-
mente de aquellas situadas

en 4reas de alto riesgo sis-

ico? D‘

Para finalizar ilustraremos
ripidamente, con diapositivas
algunos de los aspectos prin-
cipales; el uso del simbolo de
la Convencidén de La Haya,los
apuntalamientos provisiona-
les, la situacién de la vivienda
en la zona central de 1a ciudad
de México, los inicios de un
estudio tipologico en algunos

sectores y por filtimo uno solo
de los diversos proyectos de
rehabilitacién habitacional ela-
borados este afio por institu-
ciones de enseflanza superior,
con la colaboracién de los
vecinos.

Toma fotograméirica en la calle
Moneda, México, D.F., 1982

16 “Inventario de protec-
cién del patrimonio cultural
europeo”, Comnsejo de Euro-
pa, 1966.

17 “Medidas de seguridad y
de urgencia para la protec-
cibn de los bienes cultura-
les””, Hans Foramitti, Boletin
INAH, No. 5, 1985 (fragmen-

tos), v Roma, ICCROM,
1972,
18 “Emergency  measures

and damage assessment after
an earthquake”, Pierre Pichard,
UNESCO, Studies and docu-
ments on the culture heritage,
Noa. 6.

19 “Comentarios a la Carta
Internacional de Venecia®,
(SDB), Universidad de Guana-
juato, 1968.

20 Conclusiones ¥ Recomen-
daciones del Curso-taller so-
bre “Rehabilitacion estructu-
ral y funcional de habitaciones
populares en edificios his-
téricos situados en regiones
sismicas”, México, INAH-
FONHAPO-ICCROM-PNUD,
septiembre, 1986.
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Revista de la Direc

cion de Estudios

Historicos del Instituto Nacional

de Antropologia e

En su edicién julio-septiembre
de 1986, esta revista contiene
siete articulos con diversa te-
mética,ademds de sus acciones
“Andamio™, *“Reseflas” y
“Crestomania®™.

El primer articulo, “Una
nueva etapa de la nueva histo-
ria: entre lo privado y lo pii-
blico”, es una traduccién de
Ricardo Pozas Horcasitas auna
entrevista a2 Paul Veyne publi-
cada en ¢l Magazine Literaire,
yrealizada por Francois Ewald.

Los dos siguientes temas
tratados son traducciones rea-
lizadas por Antonio Saborit a
articulos aparecidos en Past
and Present v en History and
Theory, Studies in the Philo-
sophy ‘of History, respectiva-
mente. En el primero de ellos,
*El renacimiento de la historia
narrativa. Algunos comenta-
rios”, s¢ expone ¢l punto de
vista critico del historiador
inglés Eric J. Hobsbawm al
ensayo de Lawrence Stone,
contenido en su libro £7 pasa-
do y el presente, y publicado
en 1986 en México por el
Fondo de Cultura Econdmica.
En el segundo de ellos, “La
narrativa ¥ el mundo real:
un argumento en favor de la
continuidad”, David Carr abor-
da, redundando en el tema
anterior, el debate existente
en torno a la veracidad de la
historia narrativa,

El siguiente trabajo que
aparece en este nimero de
Historias, consiste en una re-
copilacién de los “Articulos
ligeros sobre asuntos trascen-
dentales” que publicd José
Tomds de Cuéllar (1830-1894)
en el periodico porfirista La
Libertad, ¥ e¢jemplifica el ar-

Historia

ticulo breve, el cuadro cos-
tumbrista y la prosa suelta.La
recopilaciébn viene precedida
por una introduccién realizada
por Rafael Pérez Gay,

“El sector azucarero more-
lense y la estructura de poder.
Primera mitad del siglo XIX”,
es el titulo del estudio de Ma-
ria Teresa Huerta, ubicado en
el contexto de la crisis econd-
mica, politica y social que
caracterizd la fase de forma-
cion del estado nacional en el
siglo pasado. En su trabajo,
la autora trata topicos tales

como: ¢l grupo azucarero co-
mo fue—- pol‘tica emergente

(1808-t 530), la consolidacion
del poder de ese grupo (1830-
1850), v su crisis (1850-1870);
asi como la posterior creacion
del estado de Morelos.

Los dos altimos articulos
contenidos en la revista, versan
sobre el mismo tépico: la foto-
grafia. Uno de ellos, “El ayer
recapturado™, es de Paul The-
roux; el otro, “Miradas que
permanecen”, pertenece a
Emma Yanes. En el primero,
se particulariza en el arte de
recuperar la memoria del pasa-
do; en el segundo, se considera
la fotografia como documen-
to historico.

Por 1iltimo, la seccién “An-
damio™ de Hisrorias estd con-
formada por una seleccion de
cédulas bibliograficas de obras
de viajeros que visitan la ciu-
dad de México en el siglo XIX.
[ncluye también descripciones
publicadas en el extranjero
para difundir el conocimiento
del pais segin las palabras de
la autora de esta recopilacién,
que cubre el periodo 1800-
1920, Ma. Dolores Morales.
Como epilogo se anexan las

obras de autores contempord-
neos que analizan los libros
de viajeros,

En la seccién “Reseiias” se
hallan los comeniarios a obras
de diversos temas y editoriales.

En la seccion “Crestoma-
nia” se sefiala el contenido de
las siguientes obras: Abel,
Wilhelm, Lg agricultura: sus
crisis y coyunturas. Una histo-
ria de la agricultura y la eco-
nomia alimentaria en Europa
central desde la Alta Edad
Media, (la. ed. en alemin,
1966) trad. Angelika Scherp,
México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1986,450p. (Sec-
cibn de Obras de Economia).

Castro Gutiérrez, Felipe, La
extincion de la artesania gre-
migl, Instituto de Investigacio-
nes Historicas, UNAM, 1936,
188 p. (Serie Historia Novo-
hispana, 35).

Durén, Esperanza, Guerra
y revolucion: las grandes po-
tencias y México, 1914-1918,
México, El Colegio de México,
1985,277 p.

Hall, Linda B., Alvare Cbre-
gon. Poder y Revolucion en
México, 1911-1920, México,
Fondo de Cultura Econdmica,
1985,261 p. (Seccidn de Obras
de Historia).

Kicza, John E., Empresa-
rios coloniales. Familias y ne-
gocios en la ciudad de México
durante los borbones, (1a. edi-
cion en inglés, 1983). trad.
José Luis Luna Govea, Méxi-
co, Fonde de Cultura Econd-
mica, 1986, 285 p. (Seccion
de Obras de Historia).

Noriega Elio, Cecilia, E!
constituyente de 1842, Insti-
tuto de Investigaciones Histé-
ricas, UNAM, 1986. (Serie:
Historia Moderna ¥ Contem-
porinea).

Ulloa, Berta, Veracruz, ca-
pital de la nacion (1914-1915),
Colab, de Maria Larrazolo y
Abel Judrez, México, El Cole-
gic de México, Gobierno del
Estado de Veracruz, 1986,
189 p.

Varios autores, Evolucion
del Estado mexicano (II) Re-
estructuracion, 1910-1940,
México, Ediciones El Caballi-
to, 1986, 287 p.

Asimismo se incluyen otras
publicaciones.
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