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Exploraciones en el “(Gran
Cue de Tammapul’,

Tula, Tamaulipas

omo parte del convenio celebrado entre el INAH y la Secretaria de
Desarrollo Social para invertir recursos del Programa de Empleo Tempo-
ral en proyectos arqueoldgicos, se lleva a cabo en el estado de Tamaulipas
el proyecto “Adecuacién de la Zona Arqueolégica Tammapul, Tula,
Tamaulipas”. Contempla principalmente la liberacién y consolidacién del
llamado “Gran Ctie” o Monticulo 1, as{ como otras obras menores con el
objetivo de explorar y llevar a cabo la puesta en valor del sitio.

Este trabajo aborda los resultados de dos temporadas de campo: la pri-
mera realizada entre los meses de diciembre de 2001 a febrero de 2002, y
la segunda de agosto a noviembre de este tltimo afo. La exploracién del
“misterioso” monticulo ha sido una inquietud constante desde principios
del siglo xx1.

El sitio

La zona arqueoldgica Tammapul se ubica en el ¢jido La Laguna, 12 km
al este de la ciudad de Tula, cabecera del municipio de igual nombre, lo-
calizada al suroeste del estado de Tamaulipas. Sus coordenadas geogréficas
son: 22° 58.55’ Ny 99° 37. 46° W (Figura 1).

Tammapul estd enclavado dentro de un extenso valle intermontano, ro-
deado al norte, este y oeste por la Sierra Madre. Se encuentra en un punto
de transicién entre la fértil regién tropical himeda, cercana a las cordille-
ras que cortan el paso de los vientos alisios, y la regién drida y seca, de sue-
los yermos con escasa vegetacién que caracterizan al noreste del pais.’

El sitio se ubica en la porcién fértil, donde goza de un paisaje esplendo-
roso, vibrante de vegetacién y montafias. Tres monticulos al menos hasta

" Centro INAH Estado de México.

" Henri Puig, Vegetacion de la Huasteca (México). Estudio fitogeogrifico y ecoldgico, Mé-
xico, Institut Francais de Recherche Scientifique pour le Développement en Coopération
(OrRSTOM)/Centre D’Estudes Mexicaines et Centraméricaines (CEMCA), 1991.



ahora se conocen, que rodean a distancia la la-
guna San Isidro, un antiguo lago salobre.
Hacia 1840, un curioso explorador tamauli-
peco —que no sabemos con certeza si se trata
de Joaquin Barragdn o de Manuel Cdrdenas,
coautores junto con Toribio de la Torre de
Historia General de Tamaulipas— realizé exca-
vaciones en el Gran Cde de Tammapul. Si
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bien realizé una acertada descripcién del mis-
mo, también destruyé en buena medida mu-
ros y la escalinata, como lo muestran las calas
realizadas por nuestra parte. Sus indagaciones "
incluyeron la excavacién de unos supuestos tu-
neles que conectaban con la pirdmide, que si-
guen siendo una leyenda entre los lugarefios.
En 1950 el monumento fue visitado por Joa-
quin Meade, quien propuso por vez primera el
origen huasteco del sitio, cuyo nombre inter-
preta como “Lugar de Nieblas”.?

Para la década de los ochenta, Octavio He-
rrera publicarfa los articulos de Meade y de
Toribio de la Torre en forma conjunta e ilus-

Ssn

trados con fotografias en una breve pero valiosa mono-
graffa.* Herrera refiere que en 1974 existia un muro
semicircular en el lado norte de la cima del Monticulo
1, en perfectas condiciones de conservacién. Sefala
ademds que una excavacién de saqueo destruy6 parcial-
mente un importante tramo del mismo.” Noel Morelos
Garcia registrd el sitio en el “Catdlogo de Sitios Arqueo-
légicos de Tamaulipas”,® como parte de las actividades
del Proyecto de Registro Agrario Nacional de Certifica-
cién y Titulacién de Predios Agrarios (Procede).

*Toribio de la Torre, ez al., Historia general de Tamaulipas, Ciu-
dad Victoria, Universidad Auténoma de Tamaulipas-Instituto de
Investigaciones Histéricas, 1975 [1843].

? Joaquin Meade, Lz Huasteca. Epom antigua, México, Cossio,
1942 y Joaquin Meade, “Tammapul”, en Octavio Herrera Pérez
(comp.), Descripcién del Gran Cué de Tula, Tamaulipas, Ciudad
Victoria, Universidad Auténoma de Tamaulipas-Instituto de In-
vestigaciones Histéricas/Jus, 1982.

* Octavio Herrera Pérez (comp.), op. cit.

5 Idem.

¢ Noel Morelos Garcfa, “Registro y Catdlogo de Sitios Arqueo-
légicos del Estado de Tamaulipas”, Tamaulipas, Procede/INAH—Ta-
maulipas, 1997, inédito.
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Figura 1. A Zona arqueolégica de Tammapul.

Meade sefiala que las primeras referencias del lugar
datan del afio 1570, y provienen de un plano publica-
do por Ortellius en 1612, donde aparece ubicado el
pueblo de Tammapul, a orillas de la laguna de Tula o
“Sulfus Lacus”.” En el afio de 1607, el franciscano Juan
de Cidrdenas fundé la misién de San Antonio de Tula,
al pie de la laguna salada, misma que fue trasladada en
1617 por fray Juan Bautista Mollinedo a su actual
emplazamiento, 12 km al poniente de la anterior.

El proyecto

Considera varias etapas de intervencién, con el obje-
tivo de obtener un mayor conocimiento de la regién y
del asentamiento, al tiempo que genere un polo de
atraccién para el ejido y municipio de Tula. Los traba-
jos se han concentrado en el Monticulo 1, pero en el
futuro se contempla ampliar las investigaciones hacia
otros monticulos y dreas adyacentes. Durante la pri-
mera temporada (2001), las actividades consistieron

7 Joaquin Meade, gp. cit., 1982.
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Figura 2. Vista del tercer cuerpo con forma cilindrica.

en limpieza y desyerbe, tala de algunos drboles enraiza-
dos sobre el Monticulo, construccién de una brecha
desde el acceso de terracerfa hasta el sitio arqueoldgico
y excavacion de liberacién en un 15 por ciento del edi-
ficio. Se programé también la consolidacién de la es-
tructura, asi como el lavado y marcado de material
arqueoldgico recuperado, para su andlisis. Por falta de
tiempo y presupuesto reprogramamos las tltimas ac-
ciones para la temporada 2002.

Excavaciones

L liberacién de la cara oeste del Monticulo 1 se deci-
dié a partir de un recorrido fisico que mostré eviden-
cia in situ de tramos de un muro original, protegidos
por muretes modernos colocados ex profeso para su
conservacién.® Los lados restantes se mostraban mds in-
ciertos, con mucho material sedimentado desplazado
de su lugar. La pared norte parecia ser la mds dafada,
por lo que se decidié esperar hasta encontrar elemen-
tos que nos dieran mayor certeza para su liberacién.

El retiro de material sedimentado fue fécil en razén
de su suavidad. En algunos sectores dnicamente se tra-
taba de tierra y poco o nada de piedra, lo que confirma
que el sedimento es producto de siglos de abandono y
no parte del nucleo.

Conforme avanzaba la liberacién en la cima, apare-
cié un muro vertical en buenas condiciones, de 11 m

# Situacién que nos fue confirmada tanto por los ¢jidatarios co-
mo por el doctor Octavio Herrera Pérez, quienes participaron en
su construccién con dicho fin.

de largo (Figura 2), de planta circular y construido con
piedra caliza careada unida con lodo. En ese momento
el muro presentaba una altura de 2.70 m, pero duran-
te la segunda temporada llegé a alcanzar casi 6 m. Pa-
ra evitar su colapso decidimos no retirar todas las
unidades en su contorno, para que sirvieran como con-
trafuertes hasta realizar la consolidacién. Adicional-
mente se colocaron puntales de madera.

Calas 2y 4

Sobre la cara poniente realizamos inicialmente dos ca-
las de aproximacién que permitieran localizar el des-
plante de muro de los primeros cuerpos. La cala 2 se
inicid sin éxito durante la primera temporada, conclu-
yéndose junto con la cala 4 durante la segunda. La ca-
la 2 permitid, tras 15 dias de excavacién, observar el
muro de lo que inicialmente pensamos era el primer
cuerpo del basamento. Su composicién se mostré de la
siguiente manera:

Figura 3. Muro del segundo cuerpo, decorado con clavos de
piedra.



Figura 4. Vista del Monticulo 1, por su cara poniente, durante las excavaciones.

1. Capa de sedimento de aproximadamente 65 cm de
espesor. Humus deleznable sin piedra.

2. Capa de piedra. Derrumbe, compuesto de piedra de
diversos tamafios. Espesor aproximado de 60 cm.

3. Capa de piedra. Posible relleno. Aparece con piedra
de tamano mediano, acomodada regularmente en
sentido horizontal. Su apariencia era burda. En este
punto nos detuvimos a analizar si —para nuestra
decepcién— ésta era la apariencia del primer cuerpo,
en cuyo caso no tendrfa objeto liberarlo completa-
mente, pues se deteriorarfa rdpidamente. Decidimos
excavar mds profundo para asegurarnos, y obtuvi-
mos como resultado el hallazgo del muro verdadero
en perfectas condiciones, con las siguientes caracte-
risticas:

4. Muro en talud de piedra tallada, unido con estrechas
juntas de mortero. Presenta clavos salientes, dis-
puestos a intervalos regulares (Figura 3).

La cala 4, por su parte, mostré caracteristicas un
tanto distintas:

1. Las primeras dos capas aparecieron iguales a las de la
cala 2.

2. La tercera capa no se encontrd, y en su lugar topa-
mos con el nicleo del basamento. El talud con blo-
ques perfectamente tallados no aparecié en esta
seccién, por lo que excavamos a una profundidad
mayor para encontrar el desplante del muro, pero en
su lugar encontramos:

3. Mismo muro de piedra en talud pero sobresaliente
1.2 m del pafio del mismo, y con una altura regular
de 60 cm, sin clavos.

Si bien los datos que tenfamos hasta ese momento
nos provocaban mds dudas y temores sobre las caracte-
risticas del edificio o lo acertado de nuestra excavacidn,
al menos ya tenfamos una guia segura de donde partir.
Las siguientes calas disiparfan nuestras dudas duran-
te la segunda temporada, permitiéndonos conocer
por completo la forma del edificio. Unicamente agre-
garemos que siguiendo el método de excavacién con
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Figura 5. Corte N-S, mostrando el sistema constructivo del

Gran Coe.

reticula, de abajo hacia arriba y valiéndonos de unas
canaletas de ldmina que agilizaron la extraccién de tie-
rra a la parte baja, pudimos liberar aproximadamente
el 80 por ciento del edificio al finalizar la segunda tem-
porada. Un 20 por ciento cubre parte del tercer cuerpo
y la cara sur. Deberd retirarse cuidadosamente mientras
se rectifica el muro desplomado de ese tercer cuerpo.

Sistema constructivo y caracteristicas del basamento

E! Monticulo 1 ostenta la forma general de un cono
truncado compuesto de dos cuerpos circulares en ta-
lud, rematados por un tercer cuerpo cilindrico. En to-
tal su altura es de poco mds de 10 m, con un didmetro

aproximado de 35 m (Figura 4).

Primer cuerpo

Forma una base de 80 cm de altura que rodea al segun-
do cuerpo. No es continuo, ya que por razones que
desconocemos presenta grandes secciones faltantes. Es-
t4 construido con un nicleo de piedra y lodo, revesti-
do por un muro en talud de bloques de piedra caliza
tallada, unida con mortero de cal-arena (Figura 5).

Segundo cuerpo

Presenta una altura aproximada de 4 m desde su des-
plante al nivel del suelo, pero su altura no es pareja de-
bido a la destruccién parcial del cuerpo en su parte mds
alta, y en diversas secciones, particularmente en la cara
poniente. En perfil se aprecia que el segundo cuerpo se
eleva en talud con una inclinacién de aproximada-
mente 60°. Estd construido con bloques de caliza ta-

llada —los bloques vistos en planta tienen una forma
trapezoidal, que les permite ajustarse perfectamente a
la circunferencia del basamento—. Estos bloques, dis-
puestos en hiladas horizontales cuatrapeadas, fueron
unidos por un mortero de cal-arena.

Adicionalmente, clavos (piedras alargadas sin trabajo
de talla) se colocaron en torno al basamento, siguiendo
una secuencia similar a una gran espiral que sube por el
muro. Los clavos estdn incrustados a una distancia regu-
lar de casi 30 cm entre uno y otro. Se proyectan 30 a 45
cm del pafio del muro. Parecen no tener una funcién en
particular que no sea la decorativa, otorgdndole al edifi-
cio gran fuerza, ritmo y belleza que lo elevan a la catego-
rfa de monumental (Figura 5).

Tercer cuerpo

Se trata de un cilindro de 6 m de altura por 12 m de
didmetro. Presenta un ndcleo de piedras alargadas, co-
locadas en hiladas unidas con lodo. El revestimiento
fue construido con piedra sin trabajar o burdamente
tallada, unida con lodo. El acabado del tercer cuerpo
contrasta tremendamente con la finura del segundo y
primer cuerpos.

Plataforma de la escalinata

Las excavaciones del lado oriente pusieron al descu-
bierto una plataforma de planta oval sobre la que des-
planta la escalinata. Esta plataforma alcanza casi 80 cm
de altura. De frente la plataforma tiene un descanso
aproximado de 1 m, a partir del cual deben haber des-
plantado los primeros peldafios. Flanqueando la escali-
nata hay restos de lo que fueran dos macizas alfardas
que, vistas de frente, se yerguen en forma trapezoidal.
Su lados estuvieron decorados con clavos, semejantes a
los del segundo cuerpo. Las alfardas y la escalinata se
encuentran severamente deterioradas.

Faltantes en la cara poniente

Dectamos pdrrafos arriba que el segundo cuerpo del
basamento presenta un gran faltante del muro y nicleo
en la cara poniente. El faltante es notable dadas las bue-
nas condiciones en las otras tres caras. Las pocas piezas



talladas, recuperadas de la cara poniente, de-
muestran que el muro no se destruyé por fac-
tores naturales —en cuyo caso habrfamos
encontrado el derrumbe—, sino que debié ser
removido intencionalmente. Es muy probable
que este hecho sea atribuido a alguno de los co-
laboradores de Toribio de la Torre que, como
mencionamos, excavaron el Gran Cue. De la
Torre narra que el monticulo fue excavado y sus
paredes perforadas, con el propdsito de pene-
trar a una supuesta cimara interior:

Como mi objeto principal era examinar el cen-
tro del timulo, me persuadi de establecer una
galeria en el plano horizontal de la base para que
nos pusiese a cubierto de una desgracia, tal ope-
racién, aunque dificil y costosa, me produjo

mds favorables resultados; asf que dimos princi- Figura 6. Figurilla moldeada en barro, con bafio de cal, similar a la del
pio por el poniente horadando las paredes dia- Complejo Manzanilla de Rio Verde, S.L.P.

gonales hasta llegar a la segunda perpendicular
del costado oriental del circulo que forma la letra D, de
la figura k, l4mina 27.°

A este hecho debemos agregar la observacién inclui-
da en la misma obra, acerca de que los pobladores de los
alrededores extrafan piedra del basamento para la cons-
truccién de linderos parcelarios.” Otro dato de interés
es el mencionado por Guillermina Saldafia de Lara,
sobre que existe una casa construida con alrededor de
5 000 piedras labradas que el propietario del predio en-
contré durante la labranza." Indica también que desde
1923 ha habido una “fuga constante” de piedra labrada
que “se regala o se vende por carretas, a veces a razon de
dos pesos el ciento”.” Informes verbales de los ejidata-
rios —atin no confirmados— mencionan que en la co-
munidad de La Laguna existen viviendas con muros de
la misma piedra que se observa en el Gran Cué.

* Toribio de la Torre, “Estudio sobre Arqueologia”, en Octavio
Herrera Pérez, 0p. cit., p. 17. Las ldminas a que hace referencia se
encuentran extraviadas, por lo que nunca se publicaron.

1 Jdem.

" Guillermina Saldafia de Lara, Crénica de Tula, Ciudad Victo-
ria, México, Universidad Auténoma de Tamaulipas, 1991, p. 13.

2 Idem.

De la Torre no se limité a perforar la cara poniente
sino también la oriente, en donde dice que personas
de crédito “le informaron haber encontrado un nicho
que se encontraba entre dos columnas que sobresalfan
del suelo, conteniendo los restos de una momia”.?
Nuestra impresion es que tal “nicho” posiblemente era
algiin elemento funerario asociado a la escalinata y que
las “columnas” no eran otra cosa que las alfardas a las
que hicimos referencia anteriormente.

¢Un basamento en plena remodelacién?

Un detalle que ha llamado nuestra atencién es el re-
lleno aparecido sobre el muro del segundo cuerpo. Es-
te relleno —al que incialmente identificamos como
derrumbe— se presenta desde el desplante del segundo
cuerpo hasta la cima del mismo, ordenado muy regu-
larmente. Estd compuesto de piedras generalmente
alargadas, sin ningtin trabajo, colocadas en sentido ho-
rizontal. Aparentemente fueron unidas con un morte-
ro muy deleznable de lodo. Su apariencia también nos
hizo pensar que se trataba del nicleo del basamento, al
inicio de las exploraciones. Sin embargo, bajo esta capa

'3 Toribio de la Torre, op. cit., 1975.
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aparecio el segundo cuerpo, tan cuidadosamente elabo-
rado.

La primera hipdtesis, que afirma se trata de un de-
rrumbe, resulta insostenible ante la siguiente evidencia:

1. Las piedras estdn colocadas en hiladas horizontales
(es decir, por su lado mds largo).

2. Piedras en el mismo orden aparecen colocadas cui-
dadosamente bajo los clavos, situacién imposible en
caso de un derrumbe, en donde caerfan desordena-
das y, en todo caso, observarfamos un vacio bajo ca-
da clavo.

La explicacién légica es que este relleno fue coloca-
do con intencién de afiadir una nueva etapa construc-
tiva al edificio, misma que nunca finaliz4. Esta capa
presenta caracteristicas idénticas a las del nucleo del se-
gundo y tercer cuerpos, por lo que puede asumirse co-
mo una técnica constructiva. A esto puede afadirse
que el primer cuerpo, de apenas 60 cm de altura, tal
vez corresponda a la colocacién del revestimiento fina-
mente acabado de la dltima etapa. Es posible que las
secciones faltantes en diversos puntos de ese cuerpo
prueben que se encontraba en un proceso de construc-
cién. Sin embargo, la correspondencia entre el primer
cuerpo y el relleno deberd confirmarse con algunas me-
diciones. Por otra parte, es deseable que al excavar la
superficie que rodea al edificio se encuentren bloques
en proceso de trabajo y herramientas que permitan re-
forzar esta afirmacién.

Materiales y cronologia

Desde que Joaquin Meade plante$ el origen huasteco
de Tammapul, se acept6 sin objeciones una relacién
que parecia tan obvia. Tradicionalmente se ha dado por
hecho que la franja sur de Tamaulipas es huasteca. Sin
embargo, los materiales que han comenzado a estudiar-
se marcan una relacién totalmente distinta: unos pocos
ejemplares de cerdmica Zaquil Rojo y fragmentos de fi-
gurillas corresponden con la tipologfa huasteca —prin-
cipalmente dentro de los periodos III y IV de la
Huasteca—, mientras el resto estdn claramente asocia-
dos al conjunto de cerdmicas procedentes de la regién

de Rio Verde, San Luis Potosi,' situada 100 km al sur
de Tammapul.

Otra cerdmica —a la que los actuales alfareros llaman
“cerdmica terrona’— se caracteriza por tener un desgra-
sante a base de yeso molido, pertenece a la tradicién
serrana de sitios como Balcén de Montezuma o San An-
tonio de las Ruinas, situados al centro de Tamaulipas. Su
fabricacién continda vigente en la vecina localidad de
Naola, municipio de Tula, Tamaulipas.” Por dltimo, te-
nemos otro grupo de cerdmicas fordneas cuya tradicidon
estd posiblemente ligada a la fase Mazapa. Se trata de una
cerdmica Naranja delgada, muy pulida con decoracién de
bandas o puntos rojos, a veces también combinada con
blanco. La presencia de figurillas moldeadas recubiertas
con un bafio de cal blanca o rosa (Figura 6) refuerza es-
ta hipétesis. Ejemplos casi idénticos de las figurillas en
cuestion aparecen publicados por Michelet.'®

Conclusiones

Tarnmapul guarda una estrecha relacién con Rio Verde.
La cerdmica Pajaritos pulido nos indica un periodo de
ocupacién entre 500 y 700 d.C., fase Rio Verde A,”
mientras que la cerdmica del “tipo Mazapa” nos indica el
periodo comprendido entre los afios 900 y 1000 d.C.,
coincidiendo con la cronologia de Michelet para Rio Ver-
de fase B."

Por ahora tenemos mds preguntas que respuestas,
pero indudablemente Tammapul nos plantea una pro-
blemdtica mucho mds compleja de la imaginada en un
principio, situando a Tamaulipas y en particular al Va-
lle de Tula, en un punto de confluencia de diversos
grupos humanos que se movian desde la costa, la sie-
rra, la zona media potosina y el altiplano central, en un
interesante trdfico de objetos e ideas.

" Dominique Michelet, Rio Verde. San Luis Potost, México, Ins-
tituto de Cultura de San Luis Potos{/Lancasiana/CEMCA, 1996.

5 Gustavo A. Ramirez Castilla, “Informe preliminar del resca-
te arqueoldgico Rumbo Nuevo, Tamaulipas”, Archivo Técnico del
INAH, 1998, mecanoescrito inédito; Gloria Reynaud, “Informe de
la alfarerfa de Naola y Tula”, Tamaulipas, Centro INAH Tamaulipas
/ENAH Chihuahua, 2002, inédito.

'® Dominique Michelet, op. cit., p. 121.

7 Ihidem, p. 45.

8 Idem.



