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En el siglo xx, sobre todo desde la sequnda mitad, merced a |a sexologia
(¢ sexualogia, deberia escribir?) y algunos otros ejercicios transdisciplina-
res, como el emprendido por Michel Foucault, se establecieron las bases
para una reflexién alterna y profunda en torno de las practicas sexuales;
ante las aparentemente liberadoras y libertarias posibilidades de la
sexologfa —y de su sucesora, la prédica del sexo mas seguro—, un lastre
se arrastraba aln: el trasfondo religioso, jurisprudencial, médico y psi-
quiatrico/psicoanalitico de la heterosexualidad. Algunos investigadores
rompieron los limites, cimbraron conciencias... e inconciencias. Tal es el
caso de Oscar Guasch, cuando nos coloca ante un hecho incontrovertible:
miles de millones de personas son heterosexuales y, por ende, sujetos, en
el sentido parsoniano del término, victimas de una construccién sobre la
cual escasa o nulamente reflexionamos, aun los investigadores sociales.
En efecto, este autor coloca al lector ante una concepcidn de la hetero-
sexualidad como un mito cuyas raices mas profundas las encuentraen la
nocién de pecado de la cultura judeo-cristiana, agregaria, que emana de
cierta intencional interpretacion del pasaje 19, 1-5 del Génesis biblico,
donde la violacién de la norma de hospitalidad es transformada en el
pecado de sodomia. En el origen, el pecado.

Guasch penetra en las entrafias de un mito eficiente, con un rostro de ino-
cencia cuyo poder de seduccién coloca un velo de opacidad encima de
una historia de poder sobre los seres humanos, de control sobre el hacer
sexual. Le bastan cinco capitulos equilibrados entre si y un breve prefacio
para desplegar un ensayo en torno de la distincién producida sobre los
gustos sexuales en los Gltimos 150 afios, cuando desde cuatro pilares
—el adultismo, el sexismo, la misoginia y la homofobia— se construy6
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la heterosexualidad. Sin embargo, a pesar de que tangencialmente toca
la femenina, es la masculina la que ocupa la atencién del gedgrafo e
historiador, de ahf el énfasis evidente —y declarado— en el temor que los
varones tienen de amar a otros varones. En este propésito, la recurrencia
constante a la homosexualidad (médica, psicoanalitica, psiquiatrica y
sexolégicamente hablando) y el movimiento gay (su expresion politica),
es obligada.

El oficio de historiador y antropdlogo de Guasch se nos hace mas evidente

E

desde el segundo capitulo, al presentarnos, en sus diversas transformacio-
nes, el concepto sodomia, con el que se englobd a las practicas sexuales
no ortodoxas, no reproductivas. Agil y documentado, el autor nos lleva
desde la Roma imperial hasta al siglo xix, sumando en el momento pre-
ciso el dato y el juicio con que da cuenta del nuevo engendro que emerge
de las entrafias del momento histérico y la circunstancia que le tocéd
vivir, sin perder ciertas invarianzas: la nocién de sexualidad masculina
asociada al poder, al control, al dominio (figura del guerrero, conquis-
tador) y la condena contra los varones permisibles a su dominacién
(pecado de pasividad); la condena a las relaciones génito-anales; el
coitocentrismo. La sodomia, ese pecado camaleénico, pronto aparece
como delito; el sodomita es elevado a sujeto juridico y se convierte en
un ente tan peligroso como el pobre que empieza a hacinarse en los
suburbios de tas ciudades de la Edad Moderna —a la vez que se le iden-
tifica regularmente con éste—. Mas tarde, la figura perturbadora sera
el libertino (un sujeto ambiguo, que busca permanentemente el placer y
que puede ser mas peligroso en tanto libre pensador). El advenimiento
de la ITlustracién y los derechos del hombre y del ciudadano, nos dice
Guasch, salvé de la hoguera a los sodomitas. El discurso médico entrd
al relevo para fabricar la figura del perverso en el siglo xix, la centuria
de la heterosexualidad, cuando se definen sus rostros sexista, miségino
y coitocéntrico.

siglo decimonénico gesté locos, enfermos, desequilibrados y perversos.
Los sodomitas y cualquier individuo que no realizara practicas sexuales
reproductivas era un ser patoldgico que habia que curar. ;Cémo no se
ha de condenar al que no se reproduce en plena era industrial, que re-
quiere ejércitos industriales de reserva? ;Cémo justificar las diferencias
y la represién, desde la medicina y la ciencia, si no es biologizando?
Delincuentes, enfermos y perversos tomaron diversos caminos: unos
a los tribunales, otros a la celda del psiquiatra. Las sexualidades no
ortodoxas ni dtiles al Estado ni a los grupos dominantes pasaron a ser
sexualidades perversas y hereditarias. El mundo estaba inmerso en una
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dicotomia: patologias y normalidad. Lo normal es ser heterosexual; lo
demas es punible o curable, o ambas cosas (la huella de Foucault se
asoma en cada instante). Se trata de uniformizar para controlar. Y si
los cientificos disciplinares hiperespecializados y los transdisciplinares
se creian a salvo, el autor les tiene una mala noticia: el siglo xx y el
advenimiento de la sexologia no erradicaron las implicaciones del mito
de la heterosexualidad. Por el contrario, las disfrazaron.

La vigésima centuria es el tiempo de la crisis de la heterosexualidad. La sexo-
logfa, heredera de los discursos cientificos y morales de vanguardia, cien-
tifica y con rostro de libertaria, también cayé en la tentacién de sefialar
lo correctoy lo incorrecto, de normar la sexualidad, de ponerle fronteras.
La normalidad, ese prejuicio positivista y cientificista con que se tasa-
ba a las practicas heterosexuales, ya no consiste en reprimir o prohibir
sino en proporcionar los preceptos para alcanzar el placer. La actividad
sexual adquirié pautas y orden; se tornd recomendable siempre y cuan-
do no se tratara de parafilias (se define y se condena, en cierta forma).
Los tiempos del sida también habrian de colocar su granito de arena: la
aparicién del sexo mas seguro, como la sexologia, recuperd la nocién de
promiscuidad y la rechaza, la culpabiliza, la destierra y condena, en cier-
ta forma, tanto al adulterio como a la hipersexualidad.

Pero el contexto del mito de la heterosexualidad ha cambiado. Corre a
contrapelo de sus caracteristicas. El autor, merced a sus estudios doc-
torales de antropologia, realiza una incursién en el concepto de cultura
para focalizar luego en la Gnica subcultura capaz de dar sentido a un
grupo social cohesionado, identificado en torno de su hacer sexual: la
gay, la Gnica subcultura global (tan global como la cultura matriz en
la que se inserta). Los homosexuales, en la postura radical adoptada
en el ensayo, no aparecen como sujetos con cierta preferencia sexual o
conducta sexual alternativa; prefiere no comprometer los términos (o
los supone anacrénicos, insuficientes, erraticos). En cambio, en térmi-
nos politico-culturales reciben un juicio certero y digno de reflexion:
lo que inicié como un movimiento de resistencia (el gay es el producto
rebelde de un otrora perverso, el homosexual), de lucha libertaria, bien
pronto fue apropiado por el Estado, a quien le han entregado el poder
de decidir sobre la regulacién de afectos, las uniones, los desafectos y
las separaciones entre homosexuales, para caer en el mismo precipicio
y de la misma manera que los heterosexuales. Pero la critica no se
queda en la superficie sino que penetra a las practicas homofébicas
que, aunque en sentidos diferentes, e incluso contrarios, existen entre
los homosexuales en relacién con las mujeres.
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Este ensayo iconoclasta — ;iqué ensayo no deberia serlo? — trata a la ho-
mosexualidad como un epifenémeno cultural que refleja los mismos
principios, vicios y ataduras de la cultura heterosexual que la engendra.
Nada esté a salvo, excepto aquello que la propia inercia social empieza
a erradicar. En efecto, lo que le dio soporte a la heterosexualidad se
desvanece lentamente: lo masculino esta en proceso de redefinicién, la
solteria tiende a prolongarse, la reproduccién asistida por tecnologia
esta al alcance de la mano, el culto al cuerpo tiende a acentuarse, el in-
tercambio de orgasmos libremente consentidos es mas frecuente, el ocio
(que, ademas se dedica al disfrute de su sexualidad) posibilitado por la
elusién al compromise matrimonial y la escasa inversién econémica en
la reproduccién hacen que se disponga de tiempo y dinero para fiestas
y superacion. Todos ellos son elementos visibles sobre los que se monta
la subcultura gay, y que devienen mas ventajosos que los de la hetero-
sexualidad (“ser gay no sélo es bueno, ser gay es mejor’’) en un mundo
globalizado que gesta la cultura madre.

“La heterosexualidad esta en crisis”, nos repite el autor hasta el cansan-
cio, como si la argumentacién no fuera suficiente ni eficiente] Y en el
(ltimo apartado, que le da sentido y nombre al titulo de la obra, Oscar
Guasch, propone una serie de hipdtesis en torno de la sexualidad, un
producto enteramente cultural, en lo que pudiera parecer la recupera-
cién de una deuda pendiente en el ensayo. En efecto, si bien el placer
y los caracteres sexuales primarios y secundarios pertenecen al orden
bioldgico, la sexualidad no. El deseo erético, fundado en el placet, ni con
mucho obedece a procesos Idgicos; esto, dice Guasch, genera conflictos
entre el individuo y el grupo, de ahf que se le someta a normas. Pero las
mismas normas, al establecer lo que debe y lo que puede hacerse, se
tornan conservadoras; la sexualidad, en este sentido, es conservadora,
diversificada y heterogénea, pero conservadora.

“La heterosexualidad estd en crisis”. Los saberes sexuales de una sociedad
no son eternos. En una sociedad, la invariable existencia de saberes subal-
ternos que interpelan a los hegemonicos (conservadores y legitimadores),
le proporcionan cierto dinamismo, pero escasamente la derrumban. Por el
contrario: son las crisis de las caracteristicas del saber las que terminan
por transformarlo. En el caso de la heterosexualidad existen evidencias
del agotamiento de la efectividad del mito por la transformacién del
contexto mismo. Por ejemplo, las relaciones de pareja no persiguen como
objetivo primordial la reproduccién, ni la reproduccién se realiza hoy
exclusiva e inevitablemente mediante el coito; por ende, las relaciones
socioafectivas tienden a ser menos coitocéntricas. De la misma forma
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ocurre con el resto de las caracteristicas, excepto la homofobia, el dltimo
bastién de la heterosexualidad, sostiene el ensayista.

“*La heterosexualidad estd en crisis” y, por ende, la identidad masculina.
La idea tradicional del varén identificado con el héroe, el triunfador,
el defensor del honot, dio paso, durante el romanticismo, al poeta, un
hombre méas sensible, feminizado en su momento. Pero el momento
mas critico en materia de redefiniciones de la identidad masculina se
presentd en el marco de la revolucién sexual en la segunda mitad del
siglo xx, en la cual se imbricaron tanto el movimiento feminista como el
movimiento gay. Este Gltimo, ya lo dijimos, cuestion6 seriamente el con-
junto de las ventajas de la heterosexualidad en este mundo globalizado;
el primero redujo los espacios de la hegemonia varonil —alli donde aln
se conservé— al nicho del hogar. ;Donde estan ahora los espacios del
poder y para el poder que puede utilizar el varén, segiin se le educa ain
hoy dia, si se reducen irremediablemente? ;Se trata, acaso, de sequir
sometiendo, compitiendo, agrediendo, en un mundo en el cual la coope-
racién y la relativa igualdad son mas requeridas y patentes? ;Se trata
de seguir bloqueando |la afectividad masculina e impedirle, en aras de
la heterosexualidad y particularmente la homofobia, el aprendizaje del
amor a si mismo tan indispensable para poder amar a las mujeres, a los
nifios, a los amigos, a los demas seres humanos? Guasch propone, con
su ensayo, presentar una reflexién para

superar la homofobia y difundir el homoerotismo como instrumento de rede-
finicién social de la identidad masculina [toda vez quelen el futuro [...] las
relaciones impersonales ya no se basaran en el dominio, ni en la sumisién, ni
en la opresion, sino en la seduccidn entre humanos que sientan interés por
conocerse entre si [Guasch, 2000:1371].

Al final, el lector habra descubierto que Guasch nos propone en su ensayo
una utopia: el amor sin géneros, el homoerotismo.

Podemos o no estar de acuerdo con la propuesta, podemos incluso encon-
trar algunos excesos: “'la sexologia también es coitocéntrica’ Libid.:82];
“'La sexologia habla de hipersexualidad como sinénimo de promiscuidad
y la condena” [ibid.:861; podemos encontrar algunas inconsistencias,
como pasar por alto que la globalizacién afecta de manera diferencial
a pueblos y culturas débilmente articuladas con la aldea y la economia
mundiales. Podemos. Empero, la |dgica argumentativa y el respaldo
de casi dos centenares de obras y poco mas de centenar y medio de
autores, hacen de este ejercicio libertario y humanista una lectura obli-
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gada para sexélogos, historiadores y antropélogos... al menos. Y bien
valdria la pena una lectura por quienes defienden a capa y espada su
heterosexualidad.



