Maria Rosa Avilez*

La responsabilidad frente a los materiales
arqueolégicos y a su destino final

En la bisqueda de una politica institucional frente a los materiales arqueolégicos generados
por los proyectos de investigacion, este articulo aborda el problema de su acumulacién vy las
necesidades de espacio que de ello se derivan a lo largo de las diferentes etapas del proceso
de estudio, y muy particularmente después de que un proyecto ha finalizado.

La solucion debe responder a las necesidades de conservacién planteadas desde el campo de
la arqueologia y las tomas de decision, a su vez, descansar cobre criterios académicos. Dada la
cualidad de los materiales como inagotables, estas necesidades adquieren proporciones im-
posibles, asi que para poder decidir sobre el destino de los vestigios habrd que establecer cri-
terios que permitan jerarquizarlos y disenar formas ingeniosas para guardarlos de acuerdo con
ese orden y que garanticen varios niveles de accesibilidad y proximidad.

Se tocan necesariamente algunos aspectos de la responsabilidad individual y colectiva deri-
vados de la practica profesional y de las funciones que tienen a su cargo las instituciones, es-
pecialmente el INAH.

FE/ delito es decir en voz alta lo que muchos piensan

Existen una serie de preocupaciones que tenemos algunos arquedlogos del
INAH sobre la responsabilidad adquirida, de manera individual e institucional,
con los objetos materiales que extraemos del registro arqueoldgico y muy en
particular sobre su destino final. La idea de este texto es aportar una serie de
elementos para una discusion colectiva, de la que salga una verdadera politica
institucional referente a los materiales arqueolégicos, congruente con los ob-
jetivos de la disciplina, las funciones del INAH vy la ética profesional, que sea el
sustento de soluciones a largo plazo y garantice su continuidad.

El problema

Como resultado de las intervenciones arqueoldgicas en el campo se van acumu-
lando cantidades variables de materiales. Esto, sin excepcion genera un pro-
blema de espacio para su almacenamiento, andlisis y conservacion. En México
la situacion se agrava por la gran cantidad de vestigios que quedan de épocas
anteriores a la llegada de los conquistadores europeos, planteando una dificul-

tad alin mds seria y de dificil solucién.

Como prerrequisito para la bisqueda de remedios globales a esta problemati-
ca es necesario comenzar por identificar cudles son las necesidades gene-
radas por el trabajo arqueolégico y por las funciones de la Instituciéon. Para
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cumplir con este fin, seguiré un orden inverso
al trayecto que siguen los materiales y asi des-
tacar la necesidad de contar con espacios para
la Gltima fase. En cuanto a los satisfactores, me
limito a senalar algunas vias de solucién, que
deben ser vistas como propuestas a examinar.

Espacios para conservar materiales
después de su analisis

Las disposiciones reglamentarias para la inves-
tigacién arqueoldgica seialan que una vez con-
cluido el andlisis de los materiales recuperados
por un proyecto, elaborados los catdlogos que
de alli se deriven, el material arqueoldgico se
entregard al Instituto Nacional de Antropologia
e Historia quien determinara su destino final
“siguiendo las normas establecidas”. Se entien-
de que corresponde claramente al Consejo de
Arqueologia esta tarea, pero las normas en cues-
tidon no han sido formalmente convenidas ni es-
tipuladas explicitamete en algin documento.
En los hechos, la suerte de los materiales ar-
queoldgicos se decreta mediante una especie
de acuerdo tacito que pocas veces ha sido cues-
tionado.

Las piezas completas

El destino parece muy claro cuando se trata de
objetos Gnicos, completos, a los que se les asig-
nan valores ideolégicos adicionales o se les re-
conocen cualidades estéticas. Serdn alojados en
las salas de los museos o en su defecto las bode-
gas de estas instituciones. Aqui, las piezas pro-
venientes de exploraciones arqueolédgicas se
suman a otras de procedencia desconocida o
mads frecuentemente supuesta, por ser muchas
de ellas producto del coleccionismo de otras
épocas y hasta del saqueo. Asi una vez en los
museos es relativamente fécil olvidar que es-
tos objetos son materiales arqueoldgicos al mis-
mo tiempo que obras de arte o patrimonio de la
nacién. La consecuencia resultante es que las
piezas son apartadas y distanciadas de los inte-
reses originales de los investigadores.

La accesibilidad se vuelve entonces muy res-
tringida o imposible dependiendo en muchas

oportunidades del criterio de los encargados o
curadores. Las razones atribuidas en cada ca-
so particular pueden variar desde cuestiones de
seguridad hasta de discrecionalidad del res-
ponsable. Independientemente de que sean
razonables o no, el hecho es que a partir de ese
momento, aun en los museos dependientes del
INAH, se ponen obstdculos a los investigadores
para el acceso a las piezas, olvidando que como
materiales arqueoldgicos, pueden y deben se-
guir siendo fuente de informacion de las socie-
dades que los produjeron.!

En cualquier caso en este tipo de recintos s6lo
hay cabida para una pequena parte de la varia-
da gama de materiales arqueolégicos.

Los fragmentos

El destino para la gran mayoria, es decir, todos
los fragmentos cuyo valor se asume desde el
campo de la investigaciéon y del conocimiento,
es otro. No son candidatos para las vitrinas de
los museos, y s6lo una pequefiisima muestra se
guarda en una ceramoteca, o en alguna colec-
cién en laboratorios. Se sobreentiende que el
resto, una vez clasificado o analizado, estd ago-
tado; es “inatil” su conservacién y es tratado
como basura. Sélo asi se explica, que sin me-
diar ninguna otra consideracion, sea sepultado
en fosas comunes regresando a formar parte de
una nueva unidad estratigrafica y todo para ce-
der su lugar a las remesas siguientes.

Esta situacion tiene que cambiar, y el destino
de los vestigios deberia ser decidido a partir de
su valoracién como materiales arqueoldgicos,
lo cual sé6lo puede ser hecho desde la discipli-
na. Es claro que su utilidad para los arque6logos
no estd dada por su valor simbdlico, econd-
mico, o artistico sino en mayor medida por el
que le confieren los objetivos de la investi-
gacion arqueologica. Veamos como se miran des-
de este lado.

' En otras instituciones para asombro de muchos colegas, ha
bastado identificarse como investigadores para que les abran
las puertas de los acervos mas reservados. Un ejemplo es en
el Museo de Historia Natural de Nueva York.
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Si los objetivos de una investigacion se restrin-
gen a la reconstruccion de la cultura material,
quizd se podria entender mds ficilmente que
una vez hecho el registro y la clasificacién de
los artefactos, se dispusiera de ellos y hasta se les
tirara. En el caso especifico de la cerdmica, se
acostumbra guardar exclusivamente una parte
como muestra organizada en tipos, que en todo
caso s6lo admite precisiones o depuraciones al
irse anexando nuevos materiales o al conside-
rar nuevos atributos, pero siempre en una es-
pecie de ascenso hacia una tipologia acabada,
real y priacticamente inmutable con fines
cronoldgicos o culturales.

Si se trata de llegar mds lejos de la mera des-
cripcidn y a través de todo el proceso de inves-
tigacion se espera conocer los sistemas sociales
del pasado, entonces necesariamente —a la
luz de nuevas problemdticas—, los restos po-
drén, junto con toda la informacién contextual,
seguir siendo fuente de datos por un tiempo
corto o largo. Como consecuencia, el tratamien-
to que debera dérseles serd necesariamente dis-
tinto y no serdn desechados tan facilmente, sino
que habrd que esperar se agoten sus posibilida-
des, lo que serd factible el dia en que nuestro
conocimiento de dichas sociedades sea comple-
to. Habra entonces que valorar en qué parte
del camino nos encontramos. En el interin, serd
necesario buscar depésitos para almacenar
muestras mucho mds amplias de ellos.

"También puede ser que aceptemos como po-
sible la permanente construccién de nuevas
interpretaciones sobre el pasado, entonces re-
saltaria la cualidad de los materiales como infi-
nita y deberemos actuar en consecuencia, no
s6lo durante todo el proceso de la investigacion
(y el registro), sino también en el momento de
decidir sobre su destino y la forma de salvaguar-
darlos.

En todo caso, sea cual fuere nuestro punto de
vista, el reconocimiento de los cambios cons-
tantes en las teorias o en nuestras maneras de
observar; la conciencia de la eventualidad
de revaloracién de las evidencias a la luz de

nuevas problematicas; y hasta la plausible ad-
quisiciéon de nuevas técnicas € instrumentos en
el futuro, tendrd como correlato la obligacion
de conservar los vestigios para esos momentos.
En ningtin caso el material agota sus potencia-
lidades.?

Una vez reconocida la necesidad de guardar los
materiales arqueoldgicos, el problema de espa-
cio podria solucionarse con grandes depdsitos
que conserven en condiciones éptimas los ma-
teriales, aun después de que un proyecto ha-
ya concluido y finiquitado el andlisis. Tal vez
una especie de torres, donde se guarden bue-
nas muestras perfectamente identificadas y con
toda la informacién de su procedencia, forma
de recuperacion, relaciones contextuales y su
posicion en la secuencia estratigrafica.

Este tipo de reservorios, cuya funcién sea con-
servar muestras necesariamente mas amplias de
materiales para su reandlisis, tendrian que ser
de mediana accesibilidad dado que estdn pen-
sados para ser utilizados en un futuro proximo.
Por tanto podrian ubicarse a una distancia ma-
yor de los investigadores y distribuirse regional-
mente. A solicitud de un proyecto, el material
deberia ser transportado de nuevo a las dreas de
trabajo para su reandlisis.

Se podra decir que esto es imposible por razo-
nes de orden prictico, y yo estaria de acuerdo
con ello, asi que deberdn entrar en juego una
serie de consideraciones como guias para to-
mar las decisiones en cada caso particular, va-
lorando su potencial para las finalidades de la
arqueologia.

Por principio hay que tener presente que los
materiales arqueoldgicos, los contextos de donde
proceden y los sitios no son inagotables y no pue-
den renovarse al infinito. En este mismo senti-
do, un elemento que no debe perderse de vista
al momento de decidir, es el riesgo de destruc-
cién a que estdn sometidos constantemente

2 Aunque pocos, ya se han dado casos de investigadores que
por esta razdn se han opuesto a deshacerse de o que
recuperaron en el marco de un proyecto.
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sitios y artefactos. LLos arquedlogos que traba-
jan en zonas fuertemente afectadas por el
urbanismo saben la velocidad con que son arra-
sados los vestigios y en el mejor de los casos
cubiertos por enormes moles de cemento y con-
creto que quizd conserven algo para el futuro.
{Qué mejor ejemplo que el de la cuenca de
México?

Recientemente se llevd a cabo un programa de
verificacion y diagnostico de los sitios regis-
trados en el D.E por cuenta de la Direccién de
Registro Arqueolégico a cargo de Laura Casta-
neday Rosalba Nieto. El informe final del traba-
jo estd en proceso de elaboracion, pero contamos
con cifras que nos obligan a detenernos. De
los 290 sitios registrados en 1986 por el Pro-
yecto de Atlas Arqueol6gico —basandose en los
trabajos de varios proyectos, denuncias, resca-
tes y salvamentos—, alrededor de 70 han des-
aparecido completamente sin dejar ninguna
huella. Habiendo una relacién directa entre
el grado de urbanizacion y la destruccién de si-
tios, los grados de afectacion que presentan mu-
chos otros varian de acuerdo con su ubicacion.
Por el momento los sitios arqueoldgicos de las
delegaciones Tlalpan, Xochimilco, Milpa Alta y
"T'lahuac son los que se conservan mejor, pero son
constantemente amenazados por la mecaniza-
cion del trabajo agricola y el avance de la mancha
urbana (Castafieda, comunicacién personal).

Las operaciones de rescate y salvamento he-
chas seguramente en algunos de estos sitios,
antes y durante la construccién de obras publi-
cas o privadas, han dejado al menos un registro
y un informe depositado en el Consejo de Ar-
queologia que estard incompleto si no se guar-
da una buena muestra de los materiales. {Cémo
pensar en que sean enterrados a sabiendas de
que el sitio de donde proceden ha desapareci-
do? A la inversa, viendo hacia el pasado qué no
darfamos cualquiera de nosotros por poder re-
visar las colecciones hechas en su momento, de
sitios hoy desaparecidos.

Hay que tener también presente que las uni-
dades arqueoldgicas ademds de desaparecer bajo

el efecto de las obras publicas, de la naturaleza
y del saqueo, también lo hacen durante el tra-
bajo arqueolégico. En particular, hay sitios en
el norte de México que llegan a ocupar zonas
pequeiias y muy discretas, con materiales liti-
cos, concha, hueso y ocasionalmente cerdmica,
que corresponden a toda una jerarquia de cam-
pamentos y dreas de actividad de grupos con
patrones némadas o seminémadas. Una vez que
en un proyecto se recolecta el material, los si-
tios desaparecen de la faz de la Tierra. Los Gni-
cos testimonios de su existencia son de nuevo
las notas, planos y fotografias, junto con la caja
de materiales recuperados.

Cuestiones de procedimiento ético también de-
ben ser consideradas en el tratamiento de ves-
tigios v no olvidar la responsabilidad adquirida
al momento de intervenir en un yacimiento con
respecto a la informacién y a todo lo que de alli
se extrae, incluyendo toda clase de materiales.

Muchos arqueélogos estarian de acuerdo en que
el cardcter necesariamente destructivo de la
intervencion arqueolégica, durante la recolec-
cion —y especialmente durante las operaciones
de excavacibn—, sé6lo encuentra justificacion
cuando al menos se realiza una representacion
exhaustiva de la parte del yacimiento observa-
do, que incluya descripciones detalladas, dibu-
jos, fotografias, peliculas, planos y mediciones
de diversa indole de acuerdo con las normas
establecidas por la disciplina independiente-
mente de la problemdtica que se aborde.

Aun cuando el interés del investigador esté en-
focado en épocas tempranas representadas en
los estratos bajos de una secuencia, 0 en uno
solo de los contextos excavados y hasta en un
cierto tipo particular de artefactos, el profesio-
nal debe hacerse cargo de los estratos que es-
tan por encima o que en ese momento son de
menos interés. Debe responzabilizarse de toda
aquella porcién del yacimiento que altera, bus-
cando obtener un registro lo més detallado
posible.
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La excusa de que los objetivos de un proyecto
limitan a ocuparse de determinada porcién, un
cierto tipo de vestigios materiales o un momen-
to de la secuencia, no es éticamente aceptable
ni suficiente.

En cuanto a los materiales extraidos, ya no hay
tanto acuerdo de hasta donde llega esa respon-
sabilidad. Asi, se dan casos —mas frecuente-
mente de lo que nos gustaria—, de fragmentos
de cerdmica o de litica procedentes de excava-
cién que ni siquiera son recolectados con el ar-
gumento de su inutilidad frente a los objetivos
perseguidos,® o porque ya se tiene una muestra
suficiente, o porque proceden de un contexto
de relleno o alterado.* Otros son abandonados
o sepultados sin siquiera haber sido lavados o
clasificados. Unos mds serdn revisados, regis-
trados, descritos y/o clasificados con diversos
grados de detalle y finalmente enterrados, con
excepcion de muestras muy reducidas que pa-
san a formar parte de muestrarios cuyo destino
es también muy incierto.

LLa ceramica y la litica —por ser los materiales
mads abundantes— son los que con mayor faci-
lidad se discriminan. Con respecto a la prime-
ra, Patricia Fournier ha expuesto conductas que
se repiten en el marco de las instituciones mexi-
canas en un articulo intitulado “iUna tonelada
mads de tiestos!” (1993: 125-132). En él se abor-
da el problema del desperdicio de la riqueza de
los materiales. El caso de la litica y de otros ar-
tefactos es aiin peor.

El compromiso cuando mas, concluye junto
con el andlisis. Y aqui parece haber una confu-
si6n entre la responsabilidad de un proyecto y
la que se refiere a los materiales arqueolégicos,
que desde luego no concluye alli.

LLa forma en que se obtuvieron los materiales
también interviene, sin duda, en las tomas de

® Aesta situacion posiblemente contribuyd de manera indirecta
el énfasis que puso la Nueva arqueologia en la problematica.

* No me refiero a la recoleccion de superficie donde caben
perfectamente formas de muestreo sistematico.

decision. Corpus provenientes de remociones
de tierra sin control, con marcadas deficiencias,
e incluso en base a niveles métricos, serdn me-
jores candidatos a ser enterrados o conservar
muestras mds pequefias, en razén de que los
campos de su utilizacion serdn mas limitados.

Entre otras consideraciones, las expuestas has-
ta ahora habran de tomarse en cuenta al mo-
mento de asentar cualquier normatividad y de
decretar qué conviene hacer con los materia-
les. Las disposiciones tendrian que ser necesa-
riamente de orden institucional, pero basadas
en lineamientos consensuados entre los arquet-
logos, tomando en cuenta las diferentes formas
de ver a los vestigios materiales muebles.

Es indispensable que como profesionales par-
ticipemos en las tomas de decision porque 16-
gicamente los criterios que deben prevalecer
tendrian que ser mas académicos que adminis-
trativos. En cuanto al destino de un material,
la responsabilidad también debera ser compar-
tida por los investigadores, la institucién que
avalé el proyecto, y el INAH. LLos primeros pro-
pondrian el tratamiento que deberian recibir,
argumentando razones; y junto con un cuerpo
colegiado —idealmente el propio Consejo de
Arqueologia—, se tomaria la decision final. El
cumplimientoy las instalaciones necesarias para
ello, deberfan ser garantizadas por el INAH, en
coordinacién con todas las instituciones que
practican la arqueologia en México.®

Si ninglin material arqueolégico puede ser vis-
to como desecho, tampoco se le puede tirar en
fosas comunes. Para los fragmentos que no po-
damos conservar en bodegas, ceramotecas, lito-
tecas o similares, y cuyo destino tenga que ser
el enterramiento, deberd establecerse también
un procedimiento previendo cierta accesibili-
dad en un futuro mis lejano. Obviamente de-
be evitarse que los artefactos provenientes de

> Quiza se podria buscar la manera de que una parte del
porcentaje gque las instituciones extranjeras entregan de su
presupuesto, se pudiera canalizar hacia este objetivo.
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varios sitios y hasta de diferentes regiones que-
den juntos y revueltos sin ningn referente.

El actual director de la Direccion de Estudios
Arqueolégicos propuso, o propondrd, que sean
enterrados en los mismos sitios de donde se sa-
caron o en sus proximidades, en un pozo bien
delimitado, ubicado con precisiéon en un plano
y dejando constancia de ello en el expediente
del proyecto depositado en el Archivo del Con-
sejo de Arqueologia.® Entiendo que esto signi-
fica que dejaran de utilizarse como tiraderos
algunos sitios como Cuicuilco, Tepexpan, Teoti-
huacan, Tula y Tecamachalco.

Ceramotecas, litotecas y similares

"También se requiere otro tipo de espacios cuya
funcion especifica sea la de conservar muestra-
rios una vez terminada la clasificacion. Estos
deben servir para su consulta y aun como colec-
ciones de comparacion: nos referimos a las cera-
motecas v las litotecas. Por el momento la Ginica
litoteca que conozco en el centro de México,
es la que ha conformado y custodia la Escuela
Nacional de Antropologia ¢ Historia con fines
fundamentalmente didacticos. En este aparen-
te descuido de la piedra tallada, pulida o sim-
plemente utilizada, tiene que ver el escaso valor
cronoldgico que hasta la fecha ha demostrado,
y que es frecuentemente el Gnico objetivo que
se vislumbra para el andlisis de materiales liticos
o ceramicos. Y también el desequilibrio entre
la conservacion del patrimonio y la investiga-
cién, que ha inhibido la coexistencia balancea-
da de la arqueologia monumental con proyectos
exclusivamente académicos en sitios sin mani-
festaciones arquitecténicas o monumentales,
pero donde justamente la densidad de artefac-
tos liticos es alta.

En cuanto a los tiestos, durante los 64 anos de
existencia de la institucién se han organizado
varias ceramotecas en la zona centro, después
de algln tiempo éstas han sido desmanteladas,
muy notoriamente aquella que albergé el Museo

© Habria que valorar su viabilidad teniendo muy presente la
seguridad.

Nacional de Antropologia. Este recinto proba-
blemente fue producto de la loable iniciativa
individual o de un grupo de arqueélogos —en-
tre ellos B. Braniff, A. Oliveros, M.C. Paillés y
G. Lopez—, pero que al no existir disposicio-
nes que garantizaran su permanencia, un buen
dia simplemente desaparecieron. No es mi in-
tencién resenar aqui lo que sucedid en éste y
otros casos, como el de Salvamento Arqueol6-
gico. Al respecto, el profesor Carlos Navarrete
en un articulo publicado recientemente (2001:
121-127), ya enumeraba algunos de ellos y trafa
a la memoria el papel que varios arquedlogos
jugaron en estos intentos. Hay proyectos que
nunca cristalizaron, otros, después de breves pe-
riodos de funcionamiento, desaparecieron.

Me interesa resaltar el hecho de que nada ha
detenido o impedido el desmantelamiento de
€Stos recintos y que sus acervos sigan una suer-
te azarosa. Deberian de existir disposiciones de
orden institucional que aseguraran la continui-
dad del funcionamiento. Habria que afianzar
espacios propios para su establecimiento y cer-
ciorarse de que no pudieran cambiar su vo-
cacion. Ha sido justamente esta carencia la que
frecuentemente ha puesto en riesgo su existen-
cia. De pronto las dreas donde se albergan las
colecciones deben desocuparse porque no per-
tenecen a la institucién o simplemente porque
ante la creciente demanda de espacios se sacri-
fican para privilegiar otras necesidades. Hay que
comenzar entonces por buscar condiciones
que garanticen su permanencia.

Urge hacer realidad la gran ceramoteca nacio-
nal con la que suena Carlos Navarrete junto con
muchos otros arqueblogos, que sea realmente
un “centro generador de investigaciones” (0p.
cit.:126) y que se haga extensiva a otros mate-
riales. Desde un punto de vista practico, seria
conveniente que, por otro lado, litotecas, cera-
motecas y otros acervos de materiales pudieran
formar parte de una misma unidad espacial
por region.

Pero concentradas o no, la razon de ser de cual-
quiera de estos acervos, al igual que el de una
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biblioteca, es la consulta. Sus contenidos pue-
den utilizarse con fines comparativos, pero no
se restringen a ellos. Los objetivos que se per-
siguen con una investigacion pueden ser muy
variados, es logico entonces que se eche mano o
se disenen diversos sistemas clasificatorios acor-
des con estas finalidades. {Cémo puede espe-
rarse que todas las muestras sean susceptibles
de comparacion? Habrd conjuntos organiza-
dos de manera diferente, que simplemente no
tengan correspondencia y sea inttil equiparar.

Esta cuestién reviste importancia porque en el
caso de una ceramoteca, ésta debe disenarse
con una perspectiva mds amplia y no exclusiva-
mente para salvar muestrarios tipol6gicos que
faculten su comparacién. Su riqueza radica en
que las colecciones no sélo son testimonios de
los grupos o tipos producidos por un andlisis, lo
son también de los sistemas clasificatorios que
entraron en juego y que presuponen puntos
de vista y problemas especificos.

En esta medida también se derrumba por si mis-
mo el deseo de instituir un sistema Gnico clasi-
ficatorio para todas las colecciones, expresado
aveces por quienes quedan a cargo de las cera-
motecas, para dar cabida a la diversidad meto-
dolégica.

Puesto que su principal funcién es la consulta
por parte de los arqueolégos, el acceso debe ser
facil para quienes la soliciten; asimismo la cerca-
nia es otro factor imperativo. "Tendria por tanto
que nacer descentralizada con filiales regiona-
les y no un solo inmueble en el centro de Méxi-
co. Cabe afadir, que la cercania no s6lo implica
distancia real. LLas medidas para garantizar la
seguridad deben disefiarse a partir obviamente
del reconocimiento de esta necesidad de proxi-
midad para la consulta y no dificultarla.

Una diferencia entre este tipo de espacio y los
almacenes que he sugerido antes, radica en el
grado de accesibilidad: inmediata en el primer
caso y media en el segundo. [.a misma relacion
debe mantenerse para la distancia.

Pero la principal diferencia consiste en que por
un lado, la coleccién que ingresa a una cera-
moteca es una especie de archivo cerrado que,
como senalé, testimonia los grupos o tipos ob-
tenidos en el andlisis y también los sistemas
clasificatorios que entraron en juego; por el otro,
las colecciones de los almacenes son abiertas y
estarian permanentemente disponibles para su
reandlisis o clasificacion.

Espacios para almacenar antes y
durante el analisis, junto con areas
para la clasificacion

No es comiin que todas las operaciones que con-
forman la fase de andlisis —lavado, marcado,
clasificacion, registro, descripcion, andlisis me-
dicion, fotografia y dibujo— puedan hacerse
inmediatamente después de regresar del tra-
bajo de campo. Lias razones pueden ser de diver-
sa indole, desde las que se derivan de la propia
investigacion, hasta otras externas. Entre estas
Gltimas, es frecuente que una vez asignado un
presupuesto para trabajos de campo, paradoji-
camente, al punto de llegar a la fase de andlisis,
se suspendan. El reconocimiento de la investi-
gacion como funcion prioritaria de la arqueolo-
gia institucional deberia de traducirse en apoyo
financiero suficiente para esta fase; en este senti-
do es necesario otorgarle un valor equiparable
al trabajo de campo —sea para la exploracion o
la conservacion de sitios e inmuebles—, y al ana-
lisis de todos los materiales recuperados, inclu-
yendo naturalmente a los fragmentos. También
debe, desde luego, significarse en espacios dis-
ponibles y adecuados a las necesidades de al-
macenamiento y de dreas para trabajar. Hay
ocasiones en que la responsabilidad de buscar
espacios para guardar y analizar los productos
obtenidos durante las exploraciones arqueo-
légicas recae en los investigadores, tanto de
manera individual, como en el equipo de un
proyecto.

Las dreas de andlisis deberian ser de accesibili-
dad inmediata y estar ubicadas en los centros de
trabajo, de preferencia formando parte de los
cubiculos, como acertadamente se plane6 en la
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UNAM, en el CEMCAy en la ENAH, porque no se
trata exclusivamente de introducir cierto or-
den a los materiales durante su analisis, sino
realmente de una investigacién que requiere
simultdneamente de cubiculos, dreas de alma-
cenamiento y de andlisis.

En buena parte han sido las restricciones pre-
supuestales las que han hecho imposible contar
con estas condiciones de proximidad, pero otras
veces, se ha aunado la falta de reconocimiento
de la importancia que reviste el andlisis. Es sor-
prendente que en varias ocasiones se ha aplau-
dido y hasta aconsejado practicas inexplicables
desde el punto de vista de la investigacion ar-
queoldgica, como el andlisis rdpido en gabinete
—o incluso en el campo—, sin dar tiempo sufi-
ciente para una somera descripcidon o cuanti-
ficacion.

A veces las condiciones parecieran estar pre-
cisamente dadas para no darle a esta fase la
seriedad y laamplitud que requiere. Obviamen-
te lo deseable para todos es que un proyecto, o
cualquier fase, concluya en periodos razonables,
pero el tiempo que dure la fase analitica depen-
derd de los objetivos planteados, del tipo de
estudio, de la variabilidad del material, del na-
mero de investigadores y de su experiencia, de
los medios y de las condiciones para trabajar. El
andlisis no es una tarea mecdnica, mesurable
con parametros extradisciplinarios.

Uno de los requisitos minimos para un proyec-
to que estd en proceso, es conservar la totali-
dad de sus materiales hasta que se finalice, para
estar en posibilidades de explotar suficiente-
mente sus potencialidades y volver sobre él las
veces que sea necesario. Hasta entonces, se
podra decidir cudles muestrarios se canalizan a
una o a varias ceramotecas o litotecas, cudles al
depésito y cudles deben regresar a los sitios para
su sepultura.

Mientras no sea posible que los materiales es-
tén con los investigadores, las dreas que se dis-
pongan para la fase previa a su destino final,
deben ser muy asequibles.

Resumen

1) Urge la participacion de los arque6logos para
discutir y establecer una politica institucional
frente a los materiales arqueol6gicos acorde con
laimportancia que tienen para la investigacion.
En estas tareas deben prevalecer, obviamente
los criterios académicos.

2) Los vestigios materiales del pasado prehispa-
nico, junto con sus referentes, son y seguiran
siendo objeto de estudio de la arqueologia y no
pueden ser desechados.

3) Se requieren, al menos, cuatro tipos de espa-
cios:

a) Areas para andlisis vy almacén de ves-
tigios durante el tiempo de vida de un pro-
yecto.

b) Centros con ceramotecas, litotecas y colec-
ciones de otros materiales arqueol6gicos,
organizados como muestras y ejemplos de
sistemas analiticos para su consulta per-
manente. Es necesario asimismo, ampliar
nuestro concepto actual de ceramoteca
con el fin de albergar los muestrarios pro-
ducidos por una investigacion, cualquiera
que sea su sistema clasificatorio sin limi-
tarse exclusivamente a los muestrarios ti-
polégicos.

¢) Almacenes para materiales debidamente
registrados con toda la informacién que se
tenga de ellos. Una vez terminado el ana-
lisis hay que reconsiderar el destino de los
vestigios materiales muebles y buscar for-
mas adecuadas de conservar y salvaguar-
dar muestras mds amplias para futuras
investigaciones. Ante la imposibilidad real
de conservar todos, cada coleccion debera
ser revalorada a la luz de los criterios esta-
blecidos por la disciplina.

d) Fosas bien delimitadas en los sitios ex-
plorados con el fin de conservar —y no
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desechar— los materiales, y poder reuti-
lizarlos en un futuro mas lejano.

Algunos de estos espacios pueden estar juntos,
pero cada uno estd pensado para diferentes mo-
mentos y requiere de distintos grados de acce-
sibilidad y de distancia para los investigadores.

Aunque asi se manifieste, el problema genera-
do por las cantidades de material recuperado
en los trabajos arqueoldgicos no se limita a una
cuestion de espacios. Detris de esta problema-
tica, y de sus posibles soluciones, subyacen for-
mas particulares de ver estos objetos y también
formas distintas de practicar la arqueologia.
Creo que todo esto debe hacerse explicito a fin
de plantear claramente las necesidades y sus
posibles soluciones.
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