ste trabajo es una adaptacién del capi-
tulo de conclusiones de una larga mo-
nografia sobre los patrones de asenta-
miento pre-hispanico en la regién
Chalco-Xochimilco (J.R.Parsons, et
al., 1981). Dicha monografia esta basa-
da en reconocimientos de superficie llevados a ca-
bo por la Universidad de Michigan, en un 4rea de
aproximadamente 800 Km2, durante tres meses
de 1969, y 10 meses de 1972. Debido a limitacio-
nes de espacio, no puedo presentar aqui el mate-
rial del que sacaron estas conclusiones. Con pro-
positos ilustrativos he incluido solamente nues-
tros estimados poblacionales generales (Fig. 1), y
mapas esquemdticos de los asentamientos (Figs.
2-10). El lector interesado debe recurrir a la mo-
nografia anteriormente citada para una descrip-
cion detallada, discusion de la metodologia y
andlisis de los datos.

Cualquier intento de descifrar las complejida-
des de la fisién, fusién, abandono o re-ocupacién
de asentamientos, esta severamente afectado por
el vasto nivel de nuestro control cronolégico. Con
la excepcién de las nuevas percepciones claras de
Tolstoy (1975) en el refinamiento de la cronolo-
gia cerdmica del Formativo Temprano y el For-
mativo Medio, todavia tenemos que trabajar con
blogues de tiempo que tienen entre 200 y 400
afios de duraciéon. Otro serio problema para este
refuerzo es la continua escasez de datos sélidos
sobre el cambio o la estabilidad climatica, siem-

pre un factor potencial en la dinamica de asenta-
mientos. Aqui también, Tolstoy (misma fuente)
ha intentado relacionar la informacién fragmen-
taria relativa al Formativo Temprano y al For-
mativo Medio.

Los pioneros esfuerzos de Tolstoy han indicado
que nuestras percepciones sobre los patrones de
asentamiento del Formativo Temprano y el For-
mativo Medio son en realidad retratos compues-
tos, construidos por siglos de oscilaciones irregu-
lares que permanecen Iinvisibles en el nivel gene-
ral. El, encuentra (misma fuente: 346), por ejem-
plo, que hubo una reduccién significativa en el
niimero de sitios en la tiltima parte del Formati-
vo Medio, al momento en que la expansién hacia
terrenos mas altos cesd temporalmente, y varios
sitios nuevos en terrenos bajos fueron fundados.
Similarmente, él nota el abandono de un niimero
de sitios a orillas del lago en el Formativo Tem-
prano (Fase Manantial), tal vez ocasionado por
un alza en el nivel del agua.

De cualquier manera, debido a que los refina-
mientos cronolégicos e inferencias paleo-ambien-
tales publicados por Tolstoy son todavia algo
tentativos; y debido a que su mds fina proposi-
cidn sobre el asentamiento regional no contradice
nuestra perspectiva mas generalizada, preferimos
permanecer en el nivel general en nuestra propia
discusién sobre el Formativo Temprano y Medio.
Para los periodos subsiguientes no tenemos nin-
guna otra opcién.

LA DINAMICA
DEL ASENTAMIENTO
PREHISPANICO
EN LA REGION
CHALCO-XOCHIMILCO

por J.R. Parsons

17



entro de esta pers-

pectiva general,

nuestros datos sobre
asentamientos en la

region Chalco-Xo-

chimilco sugieren que la larga
era comprendida por el For-
mativo Temprano, el Forma-
tivo Medio y el Formativo
Tardio, fue un periodo conti-
nuo y acelerado (con algunas
oscilaciones, como ha mostra-
do Tolstoy) de expansi6n de
asentamientos hacia lo que se
puede llamar el *nicho prima-
rio” para los cultivadores de
esa época. Esta etapa fue ini-
ciada con la ocupaci6n pione-
ra de zonas de méxima seguri-
dad para sistemas de subsis-
tencia que: a) al principio ca-
recian de cualquier medio im-
portante para el control arti-
ficial del agua, pero que lenta-
mente incorporaron la irriga-
cién simple por eanales; b)
eran, al comienzo todavia, de-
pendientes en cultigenos mas
apropiados para las mas lar-
gas estaciones de crecimiento
en las tierras templadas; y c)
todavia dependian de la caza
y de la recoleccién para una
importante, si bien creciente-
mente secundaria, parte de su
dieta. Al comienzo este “‘ni-
cho primario” consistfa prin-
cipalmente en aquellas limita-
das partes del area a la orilla
del lago, en las cuales el dre-
naje natural proveia terrenos
de alto nivel fréatico apropia-
dos para el cultivo, sin la ne-
cesidad de drenaje artificial,
ademds tenian acceso facil y
directo a los recursos lacus-
tres. Hablando en general, es-
ta ocupacion inicial fue en la
forma de comunidades nucle-
adas de unos pocos cientos de
personas, dispersadas mas
bien ampliamente y en una
forma algo uniforme. Hacia la

Primera etapa
Exploracion y colonizacién, 1300-300 A.C.

altima parte del Formativo
Temprano, tal coma Tolstoy
(obra citada) lo ha demostra-
do, los asentamientos recién
estaban empezando a pene-
trar la parte mas baja del Pie-
demonte Bajo adyacente al
margen de la orilla del lago.
Con el transcurso de los si-
glos, la mayoria de las comu-
nidades del Formativo Tem-
prano se convirtieron en asen-
tamientos mas extensos del
Formativo Medio, ¥ una otra
gran comunidad (Xo-MF-2)
fue fundada cerca de las ori-
llas del lago. Los inicos asen-
tamientos del Formativo
Temprano de tamafio mesu-
rable, que no continuaron
ocupados, fueron dos villas
anémalamente situadas en el
alto sub-valle de Amecameca
(Ch-EF-1 y Ch-EF-2). Varios
pequeiios sitios del Formativo
Medio penetraron en territo-
rio previamente no ocupado
en las partes del piedemonte
bajo y en terreno pantanoso a
la orilla del lago. De cualquier
manera, algunos de ellos fue-
ron efimeros, lo que sugiere
que fueron, ya sea asenta-
mientos para propdsitos espe-
ciales, ocupados solo tempo-
ralmente, o que pronto fueron
reconocidos como inapropia-
dos para residencia perma-
nente. El regular espaciado de
los sitios mayores del Forma-
tivo Medio, y la distancia sus-
tancial entre ellos, sugiere que
los factores socio-politicos te-
nian algo que ver en mante-
ner una densidad poblacional
baja.

Es significativo el hecho de
gue una impresionante mayo-
ria del erecimiento poblacio-
nal substancial que ocurrié
durante el Formativo Medio,
tomo lugar en cuatro grandes

comunidades (Ch-MF-5, Ch-
MF-9, Ch-MF-15 y Xo-MF-
2). Con la excepcidn de )Eo-
MF-2, todos fueron pequenos
asentamientos durante el
Formativo Temprano, y asu-
mimos que estos se expandie-
ron mis o menos constante-
mente, ¥ continunmente: a
través de todo el largo perio-
do del Formativo Medio, vol-
viéndose mas grandes y mis
nucleados a medida que pasa-
ba el tiempo. Comparando
con el crecimiento de estos
cuatro “‘nichos primarios”,
cualquier otro crecimiento
poblacional en el Formativo
Medio, en nuestra drea de re-
conocimiento, fue secundario.
Existen algunas indicaciones
de que pequefios grupos emi-
graron (aunque no necesaria-
mente en una forma perma-
mente o duradera), desde
grandes comunidades a terre-
nos cercanos no habitados.
Esto se observa especialmente
1) alrededor de Ch-MF-5 cu-
yos asentamientos “satélites”.
son Ch-MF-3, Ch-MF-4, Ch-
MF-6, Ch-MF-7, Ch-MF-8 y
probablemente Ch-MF-1 y
Ch-MF-2; 2) alrededor de Ch-
MF-9 cuyos “satélites” serian
Ch-MF-10, Ch-MF-2, y tal
wvez Ch-MF-11;; 3) alrededor
de Ch-MF-15 cuyos “‘satéli-
tes” son Ch-MF-14 y Ch-TF-
61 v 4) alrededor de Xo-MF-
2 con un solo ‘‘satélite’ en
Xo-TF-2 (aunque debe haber
varios otros no descubiertos
por nosotros en esta drea de
densa ocupacidén maderna).
En el anilisis cronolégico mas
refinado de Tolstoy
(1075:332), ninguno de estos
asentamientos “satélites” del
Formativo Medio tienen un
componente del Formativo
Tardfo, y varios no fueron
ocupados hasta la parte me-

dia o tardia del Formativg
Medio.

Es también interesante e|
notar que esta emigracion
desde grandes asentamientos
del Formativo Medio ocurrig
notoriamente alrededor del
asentamiento mas grande de
todos {Ch-MF-5), en la parte
del drea de reconocimiento
donde se encuentran los ma-
vores espacios del llano Pie.
demonte Bajo. Esto sugiere
una relacion cercana entre el
crecimiento de la poblacién y
la productividad agricola;
aparentemente, la poblacion
erecid tan rapido en las dreas
productivas (las extensiones
mas grandes de terreno facil-
mente trabajable, v bien dese-
cados, donde la lluvia era re-
lativamente abundante, y
donde los proyectos de cana-
les de irrigacion en pequena
escala podian ser facilmente
realizados) que fue necesario
que algunos segmentos de la
comunidad principal se aleja-
rian fisicamente (ya sea en for-
ma permanente o temporal)
para poder tener acceso a tie-
rra trabajable. El hecho de
que la mayoria de los asenta-
mientos satélites alrededor de
Ch-MF-5, subsiguientemente
se volvieron grandes comuni-
dades del Formativo Tardio,
sugiere, con algo de fuerza,
que la ocupacién del Formati-
vo Medio en Ch-MF-3, Ch-
MF-4, Ch-MF-6, Ch-MF.7 y
Ch-MF-8 fue para residencias
domésticas permanentes. En
cambio, ninguno de los satéli-
tes de los centros mas peque-
fnos del Formativo Medio,
ubicados mis hacia el Oeste,
persistieron hasta los tiempos
del Formativo Tardio -tal vez
una indicaciéon de una ocupa-
cién temporal del Formativo

r Fig. 1. Poblacion Prehispénica de la Region Chaleo-Xochimileo
Perfodo Fecha Aproximada Poblacion DNensidad de Habitantes Personas/Km?2
Formative Temprano 1100 a. de C. 35
Formativo Medio G50 a, de C. ;\’wﬁ ;?
Formativo Tardio 300 u. de C. 29,100 5
Formativo Terminal (Fase Patlachique) 100 a. de C. 22,400 i
Formativo Terminal (Fase Tzacualli) 50 d. de C. nu.ly poco "T'b.
Teotihuacén Temprano 300 d. de C. 5800 muy poco
Teotihuacén Tardio 700 d. de C. 5650 i
Tolteca Temprano 950 d. de C. 13,550 169
Tolteca Tardio 1100 d. de C. 10100 i
Azteca Temprano 1350 d. de C. 50,200 61.8

Azteca Tardio 1500 d. de C. 79,000 973




Wi

en estas localidad

El impresionante creei-
miento poblacional en el For-
mativo Tardio, fue en su ma-
yorfa, el producto de la ex-
pansion de los asentamientos
del Formativo Medio estable-
cidos en el amplio Piedemon-
te bajo llano al este del Lago
Chalco. Los dos tercios en el
Oeste del 4area de reconoci-

jento fueron ocupados cerca
del nivel del Formativo Me-
dio, o tal vez menos, a la vez
que una de las principales co-
munidades del Formativo
Medio (Xo-MF-2) fue aban-
donada, y otra (Ch-MF-9) fue
considerablemente reducida
en tamano. La dindmica des-
conocida del cr iento de
Cuicuilco ciertamente afecta
lo que vemos hacia el lado sur
del lago Chalco-Xochimilco.

El dinico territorio nuevamen-

on el periodo For-

mativo Terminal

(Fase Patlachique)

llegamos al término

de una larga era de
permanente y llana expansion
de asentamientos. Por prime-
ra vez existe una disminucién
en la poblacién. Desde una
perspectiva un tanto diferen-
te, podemos observar que no
existe un significativo aumen-
to en la poblacién de uno de
los perfodos importantes. En
la region de Chalco, los sitios
miés grandes del Formativo
Tardio en el norte (Ch-LF-1,
Ch-LF-2, Ch-LF-4), y en el
sur (Ch-LF-12 y Ch-LF-20),
fueron en su mayor parte
abandonados, y la vasta ma-
yoria de la poblacién se con-
centrd en cuatro grandes co-
munidades dentro de un irea
més restringida a lo largo del
rio Tlalmanalco. De estos
cuatro grandes asentamientos
del Formativo Terminal (Fa-
se Patlachique) dos fueron los
centros del Formativo Tardio
de mAs o menos el mismo ta-
mafio (Ch-TF-14, y Ch-TF-
16); otro (Ch-Tf-19) fue nue-
vamente establecido; vy el
cuarto (Ch-TF-9) fue una ma-
yor expansion de un sitio més
ﬁ;aquehn del Formativo Tar-

0.

Aunque esta marcada dis-
minucién demogréfica fue so-
bretodo el products de facto-

te ocupado en tiempos del
Formativo Tardio fue el sub-
valle Tenango, a lo largo de
los cursos mediano y bajo del
rio Amecameca, al sudeste del
lago Chalco. Esta es un drea
notoriamente elevada, en re-
laci6n con el viejo centro For-
mativo Temprano-Medio.

Aunque carecemos del control
cronolégico necesario para es-
tablecer lo siguiente con algu-
na seguridad, sospechamos
que la principal comunidad
del Formativo Tardio en en
sub-valle Tenango (Ch-LF-
20) fue ocupada temprana-
mente durante este periodo,
con movimientos de pequefios
grupos desde este centro ha-
cia el exterior durante el resto
del Formative Tardfo. Es es-

pecialmente importante el’

darse cuenta de que sblo en el
sub-valle Tenango existio un

significativo establecimiento
de pequeiios asentamientos
en la periferia de un gran cen-
tro del Formativo Tardio. En
cualquier otro sitio, practica-
mente toda la poblacién per-
manecié estrechamente nu-
cleada en grandes comunida-
des. Esto tal ver tenga algo
que ver con el cardcter pione-
ro de la ocupacion del Forma-
tivo Tardfo en el sub-valle
Tenango -un drea que debido
a su gran altitud, probable-
mente requirié algunas inno-
vaciones en las pricticas agri-
colas, y que debid haber care-
cido del trabajo permanente y
acumulativo del estableci-
miento de los sistemas de con-
trol de agua, y por consi-
guiente de los altos niveles de
productividad local, caracte-
ristico de las dreas al este del
lago con asentamientos mas
antiguos.

Segunda Etapa
Construceién y Abandono, 300 A.C.-200 D.C.

res socio-politicos externos, el
establecimiento de la pobla-
cién en un érea relativamente
pequeiia posiblemente (aun-
que carecemos de evidencia
directa) fuera permitido sélo
por la intensificacion del cul-
tivo (p. ej., expansién de ca-
nales de irrigacion) a lo largo
del terreno de desborde y de
los flancos mds bajos del pie-
demonte del rio Tlalmanalco.
Ademas, la alta densidad po-
blacional a lo largo del rio
Tlalmanalco puede haber sido
el principal factor para la pro-
liferacion de pequefios sitios
de la fase Patlachique, a tra-
vés de las partes central y sur
central de la region de Chal-
co, Probablemente, muchos
de estos sitios representan los
barrios residenciales (perma-
nentes o no ) de gente que no
derivaba su subsistencia de

las tierras intensamente ex-
plotadas en la més proxima
vecindad de los cuatro asen-
tamientos principales.

Mas hacia el oeste, a lo lar-
go de la orilla sur del lago
Chalco-Xochimilco, hubo una
modesta expansién de la ocu-
pacién de la fase Patlachique.
Aqui, la gran mayoria de la
poblacién residia en cuatro
grandes asentamientos: Ch-
TF-59, Ch-TF-61, Ch-TF-63 y
Xo-TF-4. De estos sitios, dos
(Ch-TF-59 y Ch-TF-63) fue-
ron expansiones de sitios més
pequeiios del Formativo Tar-
dfo, uno (Ch-TF-61) fue re-
cientemente fundado, y otro,
(Xo-TF-4) aunque también
recientemente fundado reocu-
p6 la localidad de un sitio del
Formativo Medio abandona-
da por mucho tiempo. Gene-
ralizando, podemos decir que

By Fonaran

En algunos aspectos la
configuracién de la ocupacién
del Formativo Tardio en el
sub-valle de Tenango es simi-
lar a la que se encuentra alre-
dedor de Ch-MF-5 en el am-
plio piedemonte al este del la-
go Chalco, durante los tiem-
pos del Formativo Medio. En
ambos casos existe una exten-
sa proliferacion de pequefios
sitios alrededor de un solo
centro mayor, mientras que
en el resto del area de recono-
cimiento existio solo un limi-
tado desarrollo de dichos sa-
télites. La importancia de es-
te paralelismo no es clara; pe-
ro es probablemente impor-
tante el hecho de que ambos
ocurren durante los periodos
de colonizacién en un drea
abierta y ficilmente cultiva-
ble, donde los recursos de
agua de superficie son relati-
vamente abundantes.

estos asentamientos eran con-
siderablemente mas pequefios
que los grandes centros pobla-
cionales de la fase Patlachi-
que al este del lago Chalco.
Casi con seguridad, ésto es un
reflejo de la capacidad pro-
ductiva agricola mis limitada
(anterior al drenaje en gran
escala del pantano) del estre-
cho terreno plano a la orilla
del lago y del abrupto piede-
monte, con limitado drenaje
de superficie, al lado sur de la
hoya del lago. Al contrario de
las Area este y sureste del lago
Chalco, hubo pocos sitios pe-
queiios en el lado sur del lago.
Esto puede significar que
cualquier crecimiento pobla-
cional que existié en esta alti-
ma area, fuera insuficiente co-
mo para exceder la capacidad
productiva del drea inmedia-
ta, ésta era de facil acceso a
pie desde los asentamientos
existentes. Dicha estabilidad
demogréfica podria haber si-
do el producto de a) tensién
incrementada debido a las in-
seguridades de vida en un
drea a mitad de camino entre
las zonas de dos grandes po-
blaciones antagonistas al este
y al oeste de la cuenca del la-
go (Ch-TF-16/14/9 y Cuicuil-
co respectivamente); b) seve-
ras limitaciones en la produc-
tividad agricola; o c) la cre-
ciente atraccién (voluntaria o
forzada) al centro de Cuicuil-
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co, en rapido desarrollo, como
una deseable localidad resi-
dencial.

Serd necesario un refina-
miento cronolégico adicional
para poder determinar si la
despoblaci6n de toda la re-

1 comienzo de la lar-
ga era de domina-
cion de Teotihua-
cén, parece haber
habido un planeado
re-asentamiento en nuestra
casi vacia area de reconoci-
miento. Tal como entendemos
ahora la cronologia ceramica,
la mayor parte de los sitios
del perfodo Teotihuacan fue-
ron establecidos temprana-
mente, y continuaron ocupa-
dos hasta sus fases tardias. Se
notan varias caracteristicas
en el tamaiio de los sitios y en

gién Chalco-Xochimilco en la
fase Tzacualli fue un éxodo
repentino o un proceso de
emigracién gradual, que co-
menzb inclusive en la fase Pa-
tlachique. La pérdida general
de poblacion durante los
tiempos de la fase Patlachi-

que sugiere que la dltima al-
ternativa -un largo proceso
migratorio que se aceleréd
enormente hacia el final de la
fase Patlachique pudo haber
sido principalmente hacia
Cuicuilco; aunque es posible
también que otra area, inclu-

Tercera Etapa
Re-Asentamiento Estructurado y Estabilizacién, 200-750 D.C.

de las partes del abrupto pie-
demonte al sur del lago Chal-
co-Xochimilco; y 5) }a apa-

estables de los periodos prece-
dentes. La explicacion serfa
de que cualquier crecimiento

la ubicacién de los mi
que sugieren un grado de pla-
nificacién -presumiblemente
impuesto directamente desde
Teotihuacén-de acuerdo con
sus objetivos politico-econd-
micos bésicos: 1) el tamafio
pequefio y relativamente uni-
forme de la mayoria de los si-
tios; 2) las cumbres distinta-
mente distribuidas en cuanto
a la elevacién y cantidad de
lluvia en el sitio; 3) la casi re-
gular distribucién de cinco
pequeiios centros administra-
tivos a través del drea de re-
conocimiento; 4) la distribu-
cién de asentamientos con
una comparativa igualdad,
con un tendencia a ocupar to-
das las zonas, con excepcion

rente ia de to

poblacional que ocurri6 den-

y decrecimiento poblacional
durante un periodo de algo
asi como 500 afios.

De momento, lo méas que se
puede decir es que existié po-
co de la expansion de asenta-
mientos in situ o con radia-
cién hacia el exterior desde
centros poblacionales ya esta-
blecidos que habian caracteri-
zado los periodos més tem-
pranos. Nuestra impresion es
que la configuracién de asen-
tamientos fue establecida
tempranamente y mantenida,
esencialmente intacta, duran-
te varios siglos. Si esta impre-
sidn es valida, ella contrasta
algo significativamente con
las condiciones muchos menos

LATE FORMATIVE

tro de la region Chalco-Xo-
chimilco fue canalizado hacia
el exterior -probablemente
hacia Teotihuacan mismo. A
la inversa, cualquier decreci-
miento poblacional que ocu-
rria en forma natural habria
sido compensado mediante la
inmigracién desde un area de
las afueras.

El razonamiento detrés del
patrdn del asentamiento ob-
servado en el Periodo Clasico
no es completamente claro.
Hemos sugerido que hubo al-
guna orientacién de incre-
mentar hasta lo maximo la
eficiencia de la produccién
agricola y la explotacién de
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so el mismo Teotihuacﬁn, pu-
diera haber sido el foco de
emigracion al comienzo de |,
era cristiana, cuando Cuieyj).
o y sus tierras agricolas mgs
productivas estaban desapg.
reciendo gradualmente bajo
corrientes de lava.

los recursos lacustres. La ocu-
pacién en el piedemonte ocy.
rre donde el agua de lluvia era
segura, y dos de los “centros”
(Ch-CL-14/15, Ch-CL-46) es-
tan ubicados a lo largo de los
cursos bajos de las dos co-
rrientes de agua principales,
donde la irrigacién intensiva
con canales habria sido posi-
ble. De cualquier manera, sos-
pechamos que las motivacio-
nes y prioridades que estruc-
turaron la distribucién de los
asentamientos tendrian prin-
cipalmente una naturaleza
politica. En nuestra rea de
reconocimiento, la poblacion
del periodo Teotihuacén es
tan reducida que sé6lo un pe-
queno excedente agricola po-
dria haber sido producido
(dada la intensidad de traba-
jo y el bajo producto per cépi-
ta de la agricultura pre-indus-
trial intensiva basada en la-
branza a mano). Dicho exce-
dente no habria tenido ningu-
na importancia para el consu-
mo en el centro de Teotihua-
cén, distante a mas de 40
kms. De cualquier manera, és-
te habria sido importante pa-
ra mantener un pequeno esta-
blecimiento administrativo
dentro del drea reconocida.
La poblacién de este periodo

TEALNAL FORVATIVE (PATLASHISUE PHASE)
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podria haber sido estructura-
da ¥ mantenida por Teoti-
huacén como una fuerza de

robablemente, el

factor dominante en

la configuracion de

los asentamientos de

este largo periodo,
es el impacto socio-politico de
varios centros regionales po-
derosos, alrededor de la peri-
feria del Valle de México. Es-
ta significa principalmente
Cholula y Tula, pero podria
incluir también Teotenango,
al oeste, ¥ Xochicalco al suro-
este. Todavia es dificil, ¥ tal
vez sea imposible, especificar
los procesos involucrados.
Presumiblemente, los méas im-
portantes incluyen: 1) disper-
samiento hacia el exterior de
grandes grupos de gente des-
de el centro de Teotihuacan,
lo que probablemente ocurrié
en un periodo més o menos
corto, al inicio del periodo
Tolteca Temprano; 2) el cre-
cimiento de un gran niimero
de comunidades razonable-
mente pequefias y auténo-
mas, dentro del viejo corazén
del imperio de Teotihuacin
durante una era anterior a la
consolidacifin de poder supra-
regional de los centros de Tu-
la y Cholula: 3) la posicién
del Valle de México como
frontera natural entre los dos
grandes centros de poder su-
prarregional (Tula y Cholula)
durante los tiempos del Tol-
teca Tardio; y 4) la mas o me-
nos abrupta desaparicion de
esta zona frontera mediante
el colapso de Tula en el siglo

seguridad docil y auto-sufi-
ciente, a lo largo de los linde-
ros surefios de la zona central.

Esta puede haber tenido una
importancia especial, en vista
del acceso que esta drea pro-

Cuarta Etapa
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12 D.C., permitiendo un gra-
do de crecimiento poblacional
y de expansion de asenta-
mientos dentro del Valle de
México, mis de acuerdo a su
potencial productivo natural.

Dentro de este formato,
hemos propuesto el siguiente
escenario para el desarrollo ¥
cambios en los asentamientos
en nuestra drea de reconoci-
miento: los grandes sitios del
Tolteca Tempranoe, concen-
trados alrededor de la orilla
del lago y caracterizados por
abundante cerdmica Coyotla-
telco rojo sobre bayo, repre-
sentan asentamientos funda-
dos por grandes grupos de in-
migrantes que vinieron direc-
tamente desde Teotihuacin.
La mayoria de esta gente, tal
vez debido a su experiencia
con tecnologia hidrailica
complicada (drenaje e irriga-
cién por canales) adquirida en
Teotihuacén, estaba orienta-
da hacia terrenos donde era
factible tener sistemas de cul-
tivo intensivo, capaces de
mantener un gran nimero de
personas, a una distancia ac-
cesible en los asentamientos
nucleados compéctamente.
No se resuelvé aun lo de por-
qué se enfatizé el drenaje a
gran escala en lugar de los ca-
nales de irrigacién a gran es-
cala. Podria tener algo que
ver con las enormes incerti-
dumbres politicas de la época
y la consecuente decision de
la loecalidad principal (Ch-
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ET-28) de ubicarse en una is-
la (Xico) para mayor seguri-
dad. Probablemente, los esca-
sos sitios del Tolteca Tempra-
no que existen, la mayoria en
el piedemonte este del lago
Chalco, no son asentamientos
residenciales permanentes.
Estos carecen de cerfimica de-
corada, y son generalmente
de apariencia casi efimera. El
hecho de que la mayoria esta
en el piedemonte, una zona de
importancia secundaria, pue-
de significar el que muchos
sean satélites de la casi subs-
tancial comunidad de Ch-ET-
7, ocupada predominante-
mente durante las estaciones
de siembra o cosecha, en un
sistema de cultivo relativa-
mente extensivo.

La fragmentacion, disper-
sién y declinacién poblacional
en general que se observa en
los asentamientos de los tiem-
pos del Tolteca Tardio, debe
reflejar tension de alguna cla-
se. Aunque los cambios (toda-
via no conoeidos) en el am-
biente natural no pueden ser
descartados, sentimos que los
cambios en el clima socio-po-
litico tienen mayor importan-
cia -especialmente en la hi-
meda regién Chalco-Xochi~
mileo. Cualquier disminucion
en la cantidad de lluvias -algo
desastroso para la agricultura
temporal en el norte del Valle
de México-todavia aqui tan
s6lo un impacto limitado.
Proponemos que la principal

veia hacia la tierra templada
de Morelos, el principal pro-
ductor de algodon.

tension era la producida por

la relacion hostil entre Tula y

Cholula, ahora en el apogeo

de sus influencias en México

central. Como es usual, lo es-

pecifico continfia elusivo para

nosotros. El problema es com-

plicado debido a la similari-

dad superficial de los asenta-

mientos del Tolteca Tardio
con los del periodo Teotihua-

can (p. ej.: Blanton 1976): en
ambos casos los sitios son ge-

neralmente muy pequefios ¥
dispersos, ¥ en ambos perio-
dos hay ausencia de creci-
miento poblacional. El Tolte-
ca Tardio con su ausencia de
centros locales reconocibles
(aparte del iinico sitios exten-
sa, Ch-LT-13 en la isla Xico),
sus diferentes antecedentes
de desarrollo, ¥ su ubicacion
en un sistema supra-regional
bi-polar, parece presentar un
ejemplo de desarrollo de asen-
tamientos contingente, mas
que uno paralelo, con respec-
to al periodo Teotihuacin: p.
ej., un ejemplo de diferentes
sistemas de asentamiento
que producen patrones de
asentamiento similares.

Cualesquiera que sean las
causas especificas de la ten-
sion en el sistema de asenta-
mientos del Tolteca Tardio,
éstas fueron reconocidas
abruptamente durante el si-
glo 12. El promedio de creci-
miento poblacional v expan-
sién de los asentamientos en
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los dos siglos siguientes es al-
go casi sin paralelo en nuestra
érea de reconocimiento. Pro-
ducto de una insondable dis-
persion de ocupaciones, apa-
rentemente sin estructuras,
del Tolteca Tardio, emerge
un patrén muy coherente de
varios grandes centros nuclea-
dos, y pequefios asentamien-
tos rurales. Estos definen una
serie de localidades espacia-
das regularmente alrededor
de la orilla del lago (con un
grupo mis separado en el alto
sub-valle de Amecameca). En
algunos aspectos este patron
del Azteca Temprano es una
version expandida de la confi-
guracién de asentamientos
del Tolteca Temprano: la ma-
yoria de la poblacién concen-
trada en una serie de grandes
comunidades orientadas ha-
cia el cultivo en chinampas de
las tierras bajas alrededor de
la orilla del lago; ademis, no
existe un centro claramente
dominante en el nivel alto de
una general organizacion je-
rarquica. La cercana correla-
cién entre la expansion demo-
grifica del Azteca Temprano
v el colapso de Tula, es segu-
ramente algo mas que casual.
Es por lo menos posible que,
asi como el repentino movi-
miento de grandes grupos en
el drea después de la debacle
de Teotihuacén en el octavo
siglo, el crecimiento poblacio-
nal del Azteca Temprano en
la populada érea de Chalco-
Xochimileo, ocurrié bajo cir-
cunstancias comparables. De
cualquier forma, el hecho de
que Cholula continto exis-
tiendo como el mayor ceniro
de poder, puede significar que
algin reasentamiento fue di-

0SOLrOS Proponemos
que el extraordina-
rio éxito demogréafi-
co del Azteca Tardio
es en mucho el pro-
ducto del importante rol de la
zona del lecho del lago Chal-
co-Xochimilco en alimentar
al gran centro urbano de Te-
nochtitlan -un rol que fue
mantenido durante la época
eolonial y dentro del siglo
XX, al tiempo que la ciudad
de México crecié fuera del
morrilla de Tenochtitlan. Con
una poblacién entre 150-

13
o

rigido especificamente por las
autoridades de dicho centro.
Ciertamente la estrecha rela-
cién ceramica entre Cholula y
el sur del Valle de México su-
gieren ésto. El Azteca 1 negro
sobre naranja, y el chaleo po-
licromo, pueden ser los equi-
valentes funcionales del Azte-
ca Temprano con el Coyotla-
telco rojo sobre bajo, de los
tiempos del Tolteca Tempra-
no: reflejando vineulos socio-
politicos con el viejo centro
padre y entre grupos emi-
grantes mis esparcidos.

La configuracién de asen-
tamientos del Azteca Tem-
prano pareceria estar estre-
chamente relacionado con las
diferencias entre regimenes
agricolas en el lecho del lago y
en el piedemonte, El aspecto
de la ocupacion intensamente
nucleada en el lecho del lago,
con solo unes pequeiios sitios
alrededor de la periferia de
las grandes comunidades, su-
giere que éstos Gltimos eran
habitados principalmente por
agricultores que cultivaron
intensamente las chinampas
cercanas. La distribucién de
pequeiios asentamientos en el
lecho del lago (sobre todo en
la parte sur del lago Chalco)
probablemente marca la dis-
tribucién de lotes de chinam-
pas ubicados mas all del facil
acceso a pie (aproximadamen-
te 1 Km.) desde las grandes
comunidades. Muchos de es-
tos pequeiios sitios del Azteca
Temprano pueden represen-
tar algo menos que residen-
cias permanentes. desafortu-
nadamente, debido a que la
mayoria tienen aspectos do-
minantes del Azteca Tardio,
es dificil resolver ésto con los

datos a mano. Los pequefios
sitios en el lecho del lago, con
ocupacién exclusiva predomi-
nante de Azteca Temprano
son: Ch-AZ-190, Ch-AZ-194,
Ch-AZ-263, Xo-AZ-5 ¥ Xo-
AZ-71. Estos son distinta-
mente grandes (para sitios ru-
rales en el lecho del lago), con
una poblacién media de cerca
a 150 personas. Ellos repre-
sentan probablmente una re-
sidencia permanente. Otros
de carficter mis efimero, pue-
den ser a lo mis, ocupados
por estaciones. Casi todos los
sitios del Azteca Temprano
en el lecho del lago, estin si-
tuados por lo menos a un Km.
de cualquier comunidad ma-
yor, y la mayoria, incluyendo
muchos de los mis grandes,
estdn a 2 0 3 Kms, Con dichas
distancias, mas alla de la dis-
tancia diaria conmutable des-
de las comunidades principa-
les, habria sido ventajoso te-
ner algin grado de residencia
permanente o estacional para
los trabajadores del cultivo
intensivo. Sitios como Ch-AZ-
263, Ch-AZ-249, Ch-AZ-194,
Ch-AZ-190 y Xo-AZ-5 pueden
representar grupos de 100 a
200 personas -tal vez algo asi
como el grupo cohesivo co-
rrespondiente a las sub-divi-
siones calpulli deseritas por
los escritores espafioles du-
rante el siglo XVI-que emi-
graron permanentemente des-
de la comunidad padre para
desarrallar y cultivar en nue-
vos lotes de chinampas. Di-
chos grupos probablemente
fueron solo lo suficiente gran-
des como para proveer la ma-
no de obra adecuada para el
formidable proyecto de cons-
truir nuevas chinampas en
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tierras pantanosas no dreng.
das.

Los pequerios sitios del 4,
teca Temprano en el piede.
monte estan casi siempre si.
tuados a distancias de mas de
5 Kms. desde los centros prin.
cipales. Una vez mis, la ma-
yoria de estos sitios tienen
componentes dominantes de|
Azteca Tardio, ¥ es a menudo
dificil el estimar su carficter
adecuadamente. Existe solg
una limitada continuidad de
asentamientos entre el Tolte-
ca Tardio y el Azteca Tem-
prano. La mayoria de los si-
tios en el piedemonte, del Az-
teca Temprano, fueron apa-
rentemente fundados por la
emigracion de grupos sociols-
gicamente cohesivos de 100 a
200 personas provenientes de
los centros primarios, durante
el curso de la expansién po-
blacional, asi como su consi-
guiente necesidad de poner
nuevas tierras a cultivar. El
caracter disperso de los asen.
tamientos del Azteca Tem-
prano en el piedemonte, las
grandes distancias desde las
grandes comunidades, y la au-
sencia de cualquier reconoci-
ble alineamiento de sitios a lo
largo de los cursos de agua,
son indicativos de la cualidad
extensiva del cultivo en el pie-
demonte del Post-clasico tar-
dio. Esta es la primera vez
que un asentamiento en el
piedemonte no parece estar
asociado significativamente
con irrigacién por canal. Si
hubo alguna vez un incremen-
to de lluvins, no existe en nin-
guna otra época una eviden-
cia de asentamientos mas su-
gestiva que en el Azteca Tem-
prano.

200,000 personas, la mayoria
de ellas no productores de ali-
mentos, la capital de la Triple
Alianza requirié de la impor-
tacion de una enorme canti-
dad de alimentos (ver Parsons
1976 para cileulos cuantitati-
vos). La impresionante ex-
pansion del cultivo en chi-
nampas en la mayor parte t€

lage Chalco-Xochimilco fue
una respuesta a la necesida

de asegurar los recursos de
alimentos. Aunque la eviden®
cia directa para ésto todavid
es virtualmente inexistent®

-
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la configuracion de los asen-
tamientos del Azteca Tardio
en nuestra area de reconoci-
miento sugiere que la trans-
formacién de la region Chal-
co-Xachimileo en la fuente de
alimentos para Tenochtitlan
fue acompanada de una im-
portante transformacion so-
ciologica; la destruccion de la
base corporativa y su substi-
tucion mayoritaria por asen-
tamientos rurales,

Cuando la ocupacién del
Azteca Tardio es comparada
con el antecedente Azteca
Temprano, se observa una
gran continuidad: la mayoria
de las comunidades del Azte-
ca Temprano continuaron
siendo ocupadas, y aparente-
mente solo dos nuevos centros
del Azteca Tardio (Ch-AZ-
282 y Ch-AZ-23) fueron fun-
dados; una muy alta propor-
cion de todos los sitios del
Azteca Temprano tuvieron
componentes del Azteca Tar-
dfo. Al mismo tiempo, existen
dos diferencias notables: un
aumento general del 60% en
la poblaci6én y una gran ex-
pansidn de los sitios méas pe-
quefios en el sub-valle Tenan-
g0 ¥ en el lecho del lago. He-

mos propuesto que la mayor
parte de la ocupacién rural en
el Azteca Tardio, en ambas de
estas ltimas areas, consistia
de inguilinos sin tierra, asen-
tados en grandes terrenos, en
los cuales, mediante progra-
mas dirigidos por el Estado
para la construccion de chi-
nampas, habian creado o ex-
pandido enormemente las tie-
rras agricolas altamente pro-
ductivas. En este caso, como
en toda la agricultura pre-in-
dustrial basada en cultivo a
mano, la alta productividad
implica trabajo intenso. Cual-
quier incremento significativo
en produccidn agricola podria
haber sido conseguido solo
mediante el considerable in-
cremento del nimero de culti-
vadores a tiempo completo.

El aumento general del
60% sobre el nivel de pobla-
cién en el Azteca Temprano,
probablemente esta relacio-
nado con la necesidad de ma-
no de obra agricola. Debido a
que ésto ocurrié en un corto
periodo, sospechamos que al-
go de este crecimiento fuese
producto del reasentamiento
de gentes de regiones fuera de
nuestra drea de reconocimien-
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to. Una de estas regiones po-
dria haber sido la zona Cholu-
la-Huejotzingo, al este de la
Sierra Nevada. Ya hemos in-
dicado la evidencia arqueolo-
gica gue sugiere dichas cone-
xiones entre esta regién y la
de Chalco-Xochimileo duran-
te el Azteca Temprano. Las
fuentes etnohistoricas sugie-
ren algin grado de desplaza-
miento poblacional ocasiona-
do por la rivalidad entre zo-
nas durante los tiempos del
Azteca Tardio (p.ej. Olivera
1976). Los esfuerzos, docu-
mentados para Moctezuma I,
de restringir la emigracién de
comuneros hacia el este desde
areas en la region Chalco con-
quistadas por los mexica en la
mitad del siglo XV {Crénica
Mexicana 1975:304; Duran
1964:98) refleja el valor para
Tenochtitlan de la mano de
obra agricola en la rica pro-
vineia de Chaleo.
Sospechamos que el creci-
miento poblacional del Azte-
ca Tardio en las principales
comunidades de nuestra drea
de reconocimiento fue, tal co-
mo el de los asentamientos
rurales, también estrecha-
mente asociado a la necesidad
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