por Carlos Garcia Mora

NATURALEZA Y SOCIEDAD

EN LA REGION

CHALCO-AMECAMECA

n este breve articulo
se dﬂ a4 conocer un
proyecto de investi-
gacion etnohistorica
sobre las relaciones
entre las sociedades humanas
y su medio ambiente natural
en el drea de Chalco-Ameca-
meca, actualmente en desa-
rrollo en el Departamento de
Etnohistoria del Instituto
Nacional de Antropologia e
Historia. Se describe el tema
A de estudio, sus premisas e hi-
pbtesis tedricas, su justifica-
cién y objetivos. Ademas, se
hace una serie de proposicio-
nes para realizar investigacio-
nes como la aqui descripta y
propuesta,

El tema de la investiga-
¢ién, la historia de las relacio-
nes de las sociedades huma-
nas con su medio ambiente
natural en Chalco-Amecame-

ca, nacid hace unos cinco afios
bajo la inspiracién de la ya
clisica obra Agricultural in-
volution, de Clifford Geertz.
Dicha obra trat6, entre otros
aspectos, de hacer un estudio
comparativo de los diversos
manejos humanos de los dife-
rentes sectores geogrificos de
Indonesia. Entonces parecid
interesante ensayar un estu-
dio etnohistorico similar en la
cuenca del Valle de México,
donde también se han practi-
cado simultdneamente dife-
rentes formas de manejar el
medio ambiente natural. Para
ello se tomo el 4rea de Chal-

-co-Amecameca, en la cual nos

hallabamos interesados por
su heterogeneidad geogréfica,
ya que contaba con un impor-
tante caudal de fuentes de co-
nocimiento histérico, asi co-
mo por haber sido escenario

del enfrentamiento de dos so-
ciedades con modos de pro-
ducecién diferentes en el siglo
XVI.

osteriormente, se ter-

mind de redondear la

idea inicial del estu-

dio, con la lectura de

El Expolio del indio
americano de Wilbur Ja-
cobs, obra de reconstruccién
histérica del dramético en-
frentamiento de los indios en
los bosques orientales de Nor-
teamérica con los colonizado-
res angloamericanos del siglo
XVIII. Jacobs relatd como se
confrontaron violentamente
dos formas de entablar rela-
cién con la naturaleza, y de
concebir e interpretar esta re-
lacién, como parte del proceso
de conquista, sojuzgamiento y

expolio de la tierra y de los in-
dios norteamericanos. Este
proceso, por su profundidad y
aleance, hizo exclamar en el
siglo XIX a un jefe piel roja,
cuando -al otro extremo de
Norteamérica-las praderas ya
eran cruzadas por ferrocarri-
les v cables telegraficos: “ter-
mina la vida y empieza la so-
brevivencia'® (Seattle
1979:14).

La derrota de una de las
partes en pugna, la de las so-
ciedades nativas, paso a for-
mar parte de la historia del
imperialismo occidental. Esta
derrota llevo a la extincién de
ciertas formas de vida y for-
mas de administrar social-
mente el medio ambiente geo-
gréfico, asi como a un cambio
en la expansién de los patro-
nes de explotacién mercantil
y capitalista de los recursos
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naturales y humanos, en be-
neficio de clases expoliadoras.

A partir del ejemplo ante-
rior, se propuso reconstruir
esa otra historia, no menos
dramética, forjada por los
hombres mesoamericanos en
su lucha con la naturaleza. en
las tierras altas de la Cuenca
de México, a méis de 2,200 m
de altura sobre el nivel del
mar. Ahi, mediante su trabajo
socialmente organizado y con-
forme a las pautas de organi-
zacion de sus relaciones socia-
les, esos hombres -a diferencia
de los indios de la Norteamé-
rica hoy estadounidense-
transformaron tenazmente
sus lagunas, ciénegas, llanu-
ras, pastizales y sierras bosco-
sas, desmontaron el bosque,
domesticaron plantas y ani-
males, recolectaron o cazaron
flora y fauna silvestres, levan-
taron diques y abrieron cana-
les, hicieron terrazas sobre las
laderas y chinampas sobre las
ciénegas, construyeron case-
rios y edificaron centros urba-
nos. A tal punto se humanizo
el paisaje, que los primeros
habitantes de la cuenca, reco-
lectores-cazadores, de haber
podido sobrevivir no hubieran
reconocido ese paisaje escena-
rio geografico de una de las
mayores civilizaciones indias
de Mesoamérica.

ue en este sitio, labo-

riosamente forjado,

donde los pueblos in-

dios de la cuenca de

Meéxico vieron apare-
cer a las huestes conquistado-
ras de la sociedad espafiola,
quienes -después de cruzar la
Sierra Nevada-se encontra-
ron, pasmadas, ante la vista
de ese paisaje hecho a la me-
dida de una sociedad como la
mexica.

En ese encuentro, empezd
el principio de la extincion de
toda una forma de vida. La
nueva sociedad impuso en su
beneficio, otra forma de apro-
piacién de los recursos natu-
rales y humanos. Con tres si-
glos de por medio, un radical
proceso de retransformacion
de la cuenca y de sus poblado-
res se llevé a cabo. Los nuevos
habitantes se mezclaron con
la poblacién nativa. Se intro-
dujeron cambios en la dieta,

el vestido y la vivienda. Des-
conocidas y variadas especies
vegetales y animales compi-
tieron con las nativas, mu-
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chas de las cuales terminaron
por desaparecer. Diferentes
formas de cultivar la tierra se
practicaron. Los centros ur-
banos indios desaparecieron y
se edificaron otros conforme a
patrones espafioles, La infra-
estructura hidrailica se des-
truyé, desmonté, abandoné o
sustituyd. Y las antiguas pau-
tas campesinas de apropia-
cién y uso de los recursos na-
turales, cuando no fueron ex-
tinguidas, se refuncionaliza-
ron y adaptaron a las premi-
sas y objetivos de la sociedad
colonial, conforme a las carac-
teristicas de las relaciones so-
ciales y el modo de produc-
cién introducidos.

A fines de la colonia espa-
fiola, los campesinos indios
encontrarian muy diferente la
imagen del paisaje, y su for-
ma de vida en él, de aquella
otra que sus abuelos relata-
ban, diciendo haberla escu-
chado de los descendientes de
aquellos que sobrevivieron a
la conquista.

Asi, de cara a ese panora-
ma histérico, se impuso a la
investigacion la tarea de re-
construir la lucha precolonial
de las sociedades indias con la
naturaleza, el desmantela-
miento de esa lucha por la
irrupeién conquistadora y el
establecimiento de un nuevo
modo de producir los bienes
de vida en la sociedad colo-
nial. El estudio se centr6 en el
impacto global de la conquis-
ta y dominio de la tierra y de
los pueblos de Chalco-Ameca-
meca, asi como en las relacio-
nes de éstos con la naturaleza.
Ademads, se pensé hacer una
comparacion entre las carac-

teristicas del manejo del me-
dio por parte de las unidades
de produccidn de las clases
dominantes en la sociedad co-
lonial, y las de las unidades de
produccion de los sectores
campesinos, ya que éstos 1|I't1-
mos habian para entonces in-
corporado nuevos elementos
sociales, tecnoldgicos y adn
ideolbgicos de la sociedad co-
lonial. Finalmente, se penso
estudiar la articulacién de
esos diferentes modos de en-
tablar relacion con el medio,
dentro de la misma formacion
social novohispana.

nteresaba entonces el

elucidar las caracte-

risticas de los diferen-

tes modos de produc-

ciin de los bienes de
vida de cada uno de los secto-
res sociales, incluidos en una
formacidn social como la me-
xica, primero, y la novohispa-
na, después. Esto, como ante-
cedente al desarrollo del eapi-
talismo modemno en la forma-
citn social mexicana de los si-
glos XIX v XX. Una futura
segunda etapa de la investiga-
cion debera estudiar las ca-
racteristicas y la articulacion
de los modos de produccion y,
por tanto, de los modos de re-
lacionarse con la naturaleza,
dominante y dominados, de la
sociedad capitalista de estos
dos tltimos siglos.

El escenario geografico
del estudio, Chalco-Ameca-
meca, comprende: a) la anti-
gua zona lacustre de la ciéne-
ga de Chalco, rodeada de una
llanura riberefia y de las sie-
rras boscosas; ¥ b) un corre-

dor de tierra alta que ge s
tiende desde esta zona hag,
el sur, atravesando entre lag
sierras Nevada y del “‘JIU-‘SE(;
para descender rumhbg 3 1;
tierra caliente de Morelog
Sus altitudes fluctudn de |og
2,300 m en lo mas profunde
del antiguo lecho lacustre
hasta mds de 5,000 m ¢n 15
elevacion mayor de la Sierrg
Nevada; sus climas van del
templado con lluvias en very.
no hasta el francamente po.
lar. Ha contado con aguas de
deshielo, manantiales y rips,
Llegd a cubrirse de vegetacion
de juncos v tulares en la cis-
nega v de bosques de pino-en-
cino en las faldas serranas; v
fue habitat de fauna acuitica
asi como de mamiferos mon-
tanos. Hoy, unos 70 poblados
con no menos de 180,000 ha-
bitantes, se asientan a lo lar-
go v ancho de sus tierras, ex-
tendidas en mas de 1,400
Km2. La poblacién vive bisi-
camente del cultivo agricola
del 56% de esa superficie y la
explotacion de los montes
boscosos (en el 33%); sin em-
bargo, una porcion de ella vi-
ve también de la produccién
industrial en las zonas de
Ayotla, Miraflores y San Ra-
fael, o salen a trabajar al drea
metropolitana del Distrito
Federal.1
Este ha sido el escenario y
la base geografica natural de
la convivencia de unidades de
produccién campesinas, con
otras no campesinas de pro-
duccién (como haciendas ee-
realeras, ranchos ganaderos,
fabricas industriales, aserra-
deros o agroindustrias).
Habiendo establecido el te-
ma, el escenario v los protago-
nistas de la investigacion, ca-
be ahora una pregunta: ;Por
qué emprender la reconstrue-
cion histdrica de procesos so-
ciales va asimilados o desapa-
recidos? Como advierte Ja-
cobs, la respuesta estriba en
la necesidad de examinar los
procesos que, historicamente,
condujeron a la actual situa-
cidn del medio ambiente geo-
grafico, para alentar asi, no
sblo la comprensién de los pe-
ligros que conlleva la prolon-
gacidn de las actuales tenden-
cias predominantes de explo-
tacion insaciable de la natu-
raleza y de los hombres, sino
también la toma de las deci-
siones derivadas de dicha
comprension.
Por ello, esta tarea tiene
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importancia, dada la crecien-
te y la irreversible degrada-
cién ecolbgica, no sélo en el
plano de la investigacién aca-
démica, sino en el de la toma
de las decisiones sociales, las
cuales requieren de una base
de conocimiento sobre los
procesos a los cuales se en-
frenta.

De ahi la necesidad de co-
nocer cuéles y edmo han sido
los manejos -depredadores o
no-del medio ambiente, de ca-
da uno de los grupos humanos
y clases sociales a lo largo del
tiempo y el espacio. Ademis,
buscando establecer cudles
han sido los elementos socia-
les, econémicos, politicos o
ideolégicos, conformadores
del desarrollo de las relacio-
nes entre el hombre y su me-
dio.

Pero ésto no cubre toda la
respuesta. Ademds de la nece-
sidad de la comprensifin del
proceso histdrico social, existe
la de la apertura de alternati-
vas sociales reivindicativas de
las clases expoliadas. En este
sentido, también la historia
tiene por tarea el mostrar las
opciones y las estrategias “'e-
coldgicas” hechas y probadas
a lo largo del tiempo por di-
Versos grupos y sectores so-
ciales. Conocerlas, examindn-
dolas y evaludndolas, no es
adoptarlas ipso facto, sino
aprender de las mismas. Y en
la medida en que nos percate-
mos de la inscripeion de algu-
nas de esas alternativas en un
proyecto de dominio, y otras
en el de la sobrevivencia de
las clases dominadas, podria
reivindicarse, dentro de un
nuevo proyecto social, alter-
nativas mas acordes con las
leyes naturales y las aspira-
(l:iones de las mayorias socia-
es.

oy en dia, ain persis-

te, en parte asociado

a algunos de los pro-

Yyectos econdmicos del

- capital expansivo, un
discurso “modernizador” im-
puesto a la sociedad nacional
como justificative de metas
que _responden a intereses
parciales y sectarios. Ese dis-
curso, sustentado bajo bases
Presuntamente cientificas y
en realidad impregnado de
elementos ideoldgicos, pro-
pugna la realizacién de tecno-
logias que, haciendo caso omi-
s0 de las condiciones y necesi-

dades regionales, suplantan o
asimilan -refuncionalizando-
las-las tecnologias locales de
la sociedades campesinas, sos-
teniendo que asf se abre bre-
cha al progreso y desarrollo
“nacional’. Asi se sostiene
por ejemplo, la alta producti-
vidad de la gran agroempresa,
frente a una supuesta baja
productividad de los agroeco-
sistemas campesinos.

Pero, tanto los antropélo-
gos como los hidlogos, agréno-
mos, socidlogos y economis-
tus, v algunas organizaciones
campesinas, han venido de-
mostrando las falacias de un
discurso eomo ese y, poniendo
al descubierto las verdaderas
naracteristicas de ambos sis-
temas productivos. De esta
manera, se posibilita contar
con los elementos de juicio
necesarios en la construccién
de alternativas para el porve-
nir.

En el area chalca es posible
examinar, en el presente y en
el pasado, varios modos de
utilizacifn y apropiacion del
medio y los recursos natura-
les; algunos asociados a tec-
nologia propia del modo capi-
talista de produceion y otros,
a tecnologia no propia de di-
cho sistema productivo. A ex-
cepeion de las haciendas, de
los primeros modos carecemos
de informacién suficiente; no
sabemos cuales han sido las
caracteristicas de la utiliza-
cion de los recursos por parte
de unidades de producciéon
del capitalismo mercantil y
del industrial, y de cdmo han
funcionado las agroemprezas
de los siglos XIX y XX. En
cambio, de las formas campe-
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sinas de utilizacion de los re-
cursos a lo largo del tiempo,
conocemos algo méis. Se han
estudiado =us agroecosiste-
mas como las chinampas v los
cultivos de temporal, su ins-
trumental agricola, su manejo
de los animales domesticados,
sus pricticas de recoleccion y
uso de flora silvestre, etc.

También en el 4rea chalea,
se puede examinar como una
familia fordnea de profesio-
nistas, radicada en Chimal-
huacan-Chalco, ha llevado a
cabo un proyecto experimen-
tal, denominado Xochicalli
para desarrollar una vivienda
rural con parcelas de cultivo,
autosuficiente, utilizando
energia natural (sol, vapor,
gases de putrefaccién animal)
(Schmueler 1977).

udl es la alternativa

para el conjunto so-

cial chalca? ;La ex-

plotacién industrial

de los bosques y
aguas como la de la fibrica de
papel San Rafael, pero cui-
dando de no exterminar los
bosques ni contaminar los rios
ni subestimar la produccion
campesina del drea? ;La sub-
ordinada produccién campesi-
na autoreproductiva? ,El
proyecto Xochicalli con tec-
nologia desconocida por la po-
blacién local, cuya teenologia
nativa puede ser igualmente
subestimada?. Quiza la op-
cién sea una combinaeion de
todas las alternativas o de al-
gunas de ellas. O bién, el pro-
blema es la incorporacién so-
cial del conocimiento tecnolo-
gico no depredador (como el

de Xochicalli) al conjunto de
la poblacién. O a la inverza; el
problema consiste en recupe-
rar las tecnologias locales,
adicionandolas en los aportes
de la tecnologia no depreda-
dora de laboratorio, para sub-
sanar sus limitaciones. Por
supuesto, la respuesta se de-
berd inscribir en una discu-
si6n no meramente tecnologi-
ca, sino también en la polémi-
ca del destino global del hom-
bre y la sociedad, en el con-
texto de las aspiraciones so-
ciales de la region y el pais.

Ademas, una misma estra-

tegia “ecoldgica” reflejada,
por ejemplo, en un sistema
agricola, ain teniendo la mis-
ma apariencia a lo largo del
tiempo, eambia su contenido
econdmico, social, politico, y
aln ideoldgico. Por ejemplo,
la chinampa no se asocid
siempre a los mismos instru-
mentos agricolas ni al mismo
tipo de organizacion de la
fuerza humana de trabajo, ni
a una misma forma de utilizar
el excedente; la historia del
trabajo es una v la historia de
las relaciones sociales es otra,
aunque sean parte de un mis-
mo proceso. Asi, las relaciones
sociales cambian mientras los
resultados -depredadores o
no-de una determinada forma
de uso de los recursos natura-
les, quedan como herencia al
futuro. Entonces, cabe pre-
guntarse: ;Cual ha sido la he-
rencia “‘ecologica™ de cada
formacién social y de cada
clase social? (Ilan Semo:c.0.).

Por lo pronto, la antropo-

logia puede contribuir hacien-
do patente la existencia de
una experiencia tecnologica
de los trabajadores del cam-
po, campesinos parcelarios y
jornaleros, experiencia pro-
ducto de siglos en lucha por la
sobrevivencia. Conforme le
alianza de estos trabajadore:
del campo como los de la in-
dustria y las ciudades vava
posibilitando la elaboracion
de una alternativa social glo-
bal, se hara posible incorporar
no solo una opcion social, sino
también una opeidn tecnold-
gica para enfrentar la proble-
matica ambiental.

Pero, la antropologia no
tiene por que caer en la misti-
ficacidn roussoniana de un
“modo de vida campesino™.
No tiene por qué asumir la
defensa de la bucélica existen-
cia de una supuesta relacién
idilica con la naturaleza. Se

29



- (T
e Tk

lapa dd Puchle dt 5 Juan clchacualols Suniscicion de Hhlmanala

= e e i
- -

hbbbbe=
Cortn ot =

bbb

trata de reivindicar el dere-
cho a la vida social en un con-
texto no opresivo, y de respe-
to a la naturaleza en tanto
patrimonio social y no priva-
do. Todo ello, como parte de
un proceso de erradicacion de
la opresion humana y de la
depredacién natural, proceso
cuya organizacidn recae en
sus principales protagonistas,
los trabajadores del campo y
de la ciudad.

Un estudio como el aqui
propuesto, deberfa partir del
hecho de que la apropiacién y
transformacién de la natura-
leza es un hecho social, reali-
zado mediante el proceso de
la produccién de los medios
de vida. En efecto, la sociedad
hace uso social de la energia
! liante el trabajo,
con el cual transforma la ma-
teria natural para obtener sus
medios de sobrevivencia y re-
produccion.

Por lo tanto, el estudio de-
beria examinar, el nivel de la
produccién material, los ele-
mentos constitutivos del pro-
ceso de laproduccion de los
bienes de vida, y establecer el
desarrollo alcanzado en el do-
minio social de la naturaleza;
esto es, en la organizacion so-

cial articulada de los trabaja-
dores y no trabajadores, con
los objetos de trabajo, los ins-
trumentos, las condiciones
materiales y la experiencia y
conocimientos acumulados,
dentro del proceso global de
la produccidn. Todo ello, te-
niendo presente que el modo
de organizar las relaciones so-
ciales configura las caracteris-
ticas de las relaciones entre la
sociedad y la naturaleza,
puesto que el sistema de rela-
ciones sociales establece el
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modo como se producen los
bienes de subsistencia, las re-
laciones sociales de produc-
cion y los modelos de repre-
sentacion de la realidad.

hora bien, dada la he-
terogeneidad geogra-
fica del 4rea en estu-
dio, en términos ge-
nerales se espera en-
contrar la siguiente situacion
hipotética. Segin se espera,
cada una de las comunidades
ahf asentadas, se apropib de
un territorio con dos o mis
ecosistemas diferentes. Es de
suponerse que todas estas co-
munidades se hayan integra-
do, de una u otra forma, a
una sociedad mayor: la Mexi-
ca; desde luego, practicando
estrategias “ecologicas"” dife-
rentes, no solo en funcion de
las caracteristicas del entorno
al cual tuvieron acceso cada
una de las comunidades sino
en funcion del grado de desa-
rrollo de sus fuerzas producti-
vas y de su sistema de relacio-
nes sociales, grado del cual
dependian sus posibilidades
para optar por una o varias
estrategias adaptativas dife-
rentes, segiin las condiciones
materiales, socioeconémicas,
politicas y atn ideologicas,
prevalecientes.

En base al conocimiento
con el cual se cuenta actual-
mente sobre los recursos na-
turales y el instrumental pre-
colonial utilizados en la cuen-
ca de México, se.espera que
las sociedades chalea, conta-
ran con ciertos objetos y me-
dios de trabajo. En cambio,
no se tiene idea de las posibles
caracteristicas de la fuerza de
trabajo humano, aunque se

piensa que no existfa una es-
pecializacién muy desarrolla-
da por rama productiva, sino
que existia una autosu'ﬁc_lem
cia de los grupos domésticos
campesinos, excepto en cier-
tas manufacturas, como la
canteria, en manos de espe-
cialistas. Ademis, se espera
encontrar el trabajo humano
ocupando un papel dominan-
te en el proceso de la produc-
cidn.

También en base al conoci-
miento ya acumulado, se es-
pera encontrar cierta gama de
productos forestales, agrico-
las, animales y artesanales,
ademiis de la recoleccion y ca-
za de flora y fauna silvestres.

Respecto a las relaciones
técnicas con la naturaleza, se
puede encontrar la existencia
de sistemas de uso miltiple ¥
diversificado de varios ecosis-
temas a la vez, por parte de
cada comunidad y an de ca-
da grupo doméstico; y dicho
uso simultineo y diversifica-
do de varios ecosistemas, es
posible mediante la adminis-
tracién adecuada de la fuerza
de trabajo de cada grupo do-
meéstico, pudiéndo asi atender
-cada uno de ellos-varios eco-
sistemas a la vez. Las relacio-
nes de parentesco pudieron
haber jugado un papel media-
dor, tanto en el usufructo de
parcelas como en la regulari-
zacion y administracion de la
fuerza humana de trabajo del
grupo doméstico.

Por supuesto, no se piensa
en la existencia -ni en la época
precolonial ni en la eolonial-
de un uniforme acceso del
conjunto de la sociedad al
conjunto de los recursos natu-
rales. El dominio y posesion
del territorio y sus recursos
debi6 ser regulado por rela-
ciones establecidas entre los
diferentes sectores sociales, en
base a la apropiacién diferen-
ciada de los recursos,

demiis, se espera en-
contrar concepeiones
ideologicas diferen-
ciadas de la naturale-
za y de las relaciones
con ésta, tanto entre los dife-
rentes sectores sociales de las
comunidades campesinas y
los estratos dominantes de la
sociedad mexica, como entre
los sectores sociales indios y
los sectores sociales de la so-
ciedad colonial. Las cosmovi-

siones dominantes y doming.
das debieron interpretay |,
naturaleza y sus fendmenqs

no solo para explicarlos sing
también para justificarlos, e,
funcion de las metas impues.
tas a la sociedad por los estry.
tos sociales dominantes, Asi.
mismo, diversas practicas ma.
gico-religiosas pudieron exis.
tir como mecanismos para en-
frentar a la naturaleza e ip-
tentar manejarla. Los ciclos
del ritual religioso, ademis de
su funcidn ideolbgica, pudie-
ron haber regulado el cumpli-
miento de los ciclos sociales,
politicos y econdmicos, engra-
nandolos a los ciclos naturales
que debian acatar (ciclos ve-
getal y animal, solar y lunar,
estaciones del afio, etc.).

No puede adn decirse si di-
cha situacion hipotética co-
rresponde a la realidad hists-
rica, pués todavia la investi-
gacidn se encuentra en fases
preliminares y no se tienen re-
sultados concretos suficiente-
mente fundamentados para
presentarlos.

A la pregunta de cuiles
han sido los elementos (natu-
rales, sociales, econémicos o
ideologicos) cuya transforma-
cion, evolucion o desarrollo,
han ido modificando y mode-
lando las relaciones del hom-
bre con la naturaleza, puede
responderse que ello se expli-
ca por el simple desarrollo de
las fuerzas productivas, el
trabajo v los medios de pro-
duccion. Segln esta respues-
ta, para enfrentar exitosa-
mente el reto ambiental debe
regularse el desarrollo de di-
chas fuerzas productivas. Pe-
ro en realidad, la respuesta
parece ser mucho mas compli-
cada. De hecho, las fuerzas
productivas no actdan aisla-
damente sino en el contexto
de un especifico sistema de re-
laciones sociales en evolucion
v desarrollo, Es decir, la op-
ciones “ecologicas” no pare-
cen depender solo del grado
de desarrollo de las fuerzas

productivas de la sociedad, si-
no también de la evolucién de
sus relaciones sociales.
Ademas de lo anteriormen-
te dicho es importante cono-
cer en el contexto de dicho
sistema social, las metas fija-
das a la sociedad en su con-
junto (por parte de las clases
hegemonicas). Algunos han
manejado una hipotesis segu!
la cual, aunque se modifiquen



las relaciones sociales de pro-
duecion, (como ha ocurrido en
los paises socialistas), estos
problemas no pueden desapa-
recer si no se modifican las
metas de la organizacin so-
cial en su conjunto, las cuales
provocan los problemas de
degradacifin ambiental. Tal
cosa ocurre con algunas me-
tas, tales como las de la bis-
queda de la acumulacion, cu-
ya perduracién en el poscapi-
talismo continiia provocando
deterioros ambientales, aun-
que ciertamente con algunas
caracteristicas diferentes.

En efecto, ciertos condicio-
nantes econfimicos y la obten-
cion de la renta diferencial,
apropiando y dominando na-
turaleza y trabajo para su ex-
plotacién privada, puede lle-
var a una utilizacion acelera-
da y a corto plazo de los re-
cursos naturales, generando
desaprovechamiento, dilapi-
dacién y degradacidn. Al mo-
dificarse las relaciones socia-
les de produccion, si la bis-
queda de la obtencion de la
renta diferencial, continda
siendo producto de relaciones
de dominio, aunque con ca-
racteristicas diferentes, se
perpetiian los males ambien-
tales, pués al proceso econd-
mico se le hace perseguir una
meta similar a la anterior, lle-
vando al conjunto social a
busear ciertos niveles de pro-
duccién y grados de producti-
vidad competitivos con los
anteriores, y con ello se pro-
voca nuevamente problemas
mediocambientales (ver Bahro
1979).

Entonces, cabe preguntar-
se si la existencia de relacio-
nes sociales de dominio a lo
largo de la historia, aunque
con bases y formas diversas,
ha determinado las caracte-
risticas de las relaciones de la
sociedad con la naturaleza y,
por lo tanto, la continuidad
de procesos destructores, pues
pese a los cambios en las rela-
ciones sociales subsisten rela-
ciones de dominio, De ser ésto
asi, jen qué medida no le sera
posible al conjunto social en-
frentar exitosamente los pro-
blemas ecolégicos, mientras
no se erradiquen las relacio-
nes de dominio de todo tipo?
Es en la basqueda de respues-
tas a interrogantes como es-
tas, donde la historia se en-
garza al presente y al porve-
nir.

Por lo dicho hasta aqui, se
espera haber fundamentado
suficientemente la convenien-
cia de continuar llevando a
cabo estudios historico socia-
les -regionales, comparativos
e interdisciplinarios-de la im-
bricacién articulada en un es-
pacio y momento determina-
dos, asf como de modos dife-
rentes de manejar el entorno
natural. Ademas, seria conve-
niente hacer una serie de pro-
posiciones para la realizacion
de este tipo de estudios, no
para marcar caminos necesa-
rios, sino para llamar la aten-

*cidn sobre una linea de inves-
tigacion que, de seguirse, po-
dria abrir nuevas perspectivas
de andlisis en los estudios de
antropologia sobre el tema,
aportando nuevos elementos
de juicio.

Para el avance del conoci-
miento en este campo, todo
estudio deberia partir de al-
guna manera, de una recapi-
tulacién y reflexién sobre la
orientacion hasta ahora se-
guida en las investigaciones
sobre las relaciones sociedad-
naturaleza y sobre como de-
berfa o podria orientarse en el
futuro. Dicha reflexién podria
permitir recoger los aportes o
ensefianzas de los autores que
hasta la fecha se han avocado
al tema, asi como superar sus
errores o diferencias.

e momento, se podria,
por una parte, fijar la
atencion sobre uno de
los enfoques tedricos
y metodolbgicos posi-
ble de abordar, siguiendo al-
guno de los planteamientos
marxistas recogidos por Al-
fred Schmidt. Por otra parte,
podria llamarse la atencién
sobre algunos enfoques de or-
den practico que seria posible
seguir en los estudios de si-
tuaciones concretas.

Con respecto al marco ted-
rico y sus posibilidades meto-
dolbdgicas, es posible sefialar
-siguiendo un tanto arbitra-
riamente a Schmidt-algunas
consideraciones bésicas, (tiles
para la reflexién tebrica que
precede el inicio de toda in-
vestigacion. Estas se enume-
ran aqui a manera de proposi-
ciones para establecer las pre-
misas basicas y el enfoque de
la investigacion:

1) Por un lado, partir de
una concepcién histérico so-

cial de la naturaleza, evitando
la concepcion de una natura-
leza en si, separada del hom-
bre; ¥ por el otro, de una con-
cepeidn histérico natural de
las sociedades humanas.

2) En consecuencia, conce-
bir como inescindiblemente
entretejidas a la naturaleza y
a la sociedad, sin oponerlas
pero tampoco sin identificar-
las, ¥ sin olvidar la prioridad
de la naturaleza. (La natura-
leza mantiene su prioridad, al
mismo tiempo que es resulta-
do de la accion historica del
hombre).

3) Considerar que la natu-
raleza -formada y sometida
por leyes propias-es utilizada
por medio de procesos natu-
rales, para realizar fines hu-
manos, y que el contenido de
los mismos, aunque es histori-
co_ social, esta condicionado
por la estructura de la mate-
ria misma. Por lo tanto, la re-
alizacién de los fines humanos
depende tanto del nivel alcan-
zado por el desarrollo de la
fuerza humana de trabajo y
de sus medios de produccion,
como de la mutable estructu-
ra de la materia natural.

4) Considerar que lo natu-
ral ¥ lo humano se median en
el trabajo, en su estructura, y
por lo tanto, en el proceso de
la produccién de los bienes de
subsistencia. Dicha media-
cion presenta modos y carac-
teristicas especificos en cada
sociedad histérica concreta.
(2)

5) Considerar que cada so-
ciedad humana comprende
las leyes existentes en la natu-
raleza (incluidas en sus rela-
ciones con ella) a través de las
formas histéricas de su pra-
xis.

6) Buscar como uno de los
propdsitos de la investigacion,
esclarecer y definir una rela-
cién humana con la naturale-
za socialmente necesaria, aso-
ciada a un desarrollo técnico
subordinado a una organiza-
citn efectivamente social (y
no privada) del dominio sobre
la naturaleza. O para decirlo
de otra manera, buscar esta-
blecer los elementos de juicio
necesarios para conformar
una futura relacién social con
la naturaleza, basada no solo
en el desarrollo de la capaci-
dad técnica de dominio de la
naturaleza, sino en la organi-
zacion social de dicho domi-
nio. Para ello se requiere

apuntar el desarrollo técnico
hacia la liberacién humana y
no hacia el aumento de 1a ca-
pacidad de la sociedad para
dominar técnicamente a la
naturaleza. (Es decir, regular
socialmente el dominio sobre
la naturaleza para que éste no
sea a la vez un dominio sobre
el hombre).(3)

especto a las medidas
practicas para estees-
tudio regional de las
relaciones sociedad-
naturaleza en situa-
ciones concretas, se propone:

1) Elaborar dentro de la re-
flexién tedrica preeliminar y
como parte del proyecto de
investigacion, una serie de
premisas tedricas v de hipote-
sis de trabajo.

2) Establecer dos niveles
de investigacion: 1) el estudio
de la situacién presente para
comprender el pasado; 2) el
estudio del pasado para expli-
car el presente.

3) Establecer tres etapas
de investigacion: 1) la elabo-
racion de una visidn regional
preeliminar; 2) la realizacion
de estudios de caso detallados
y detenidos; v 3) la reelabora-
cidn de la vision regional, (en-
riguecida con los resultados
de los estudios de caso).

4) Adoptar el trabajo in-
terdisciplinario para permitir
reunir los aportes de las cien-
cias naturales y los de las
ciencias sociales, y para poder
abordar tanto el estudio de lo
natural como de lo social en
la region en estudio. Al res-
pecto, Victor Manuel Toledo
ha venido proponiendn un ca-
mino para comprender las re-
laciones entre lo social v lo
natural, analizando las mane-
ras como se articulan los eco-
sistemas y los modos de
produceiom. (4) Con estos
instrumentos conceptuales se
puede facilitar el trabajo in-
terdisciplinario en el nivel de
la descripeién de la situacién
concreta en estudio, buscan-
do: a) identificar v describir
los ecosistemas de la region,
naturales o intervenidos, su
estructura, funcionamiento e
interrelaciones; y b) identifi-
car y describir los modos de
produccion interactuantes en
la regi6n.

5) Adoptar el enfoque an-
tropoldgico integral, abordan-
do la relacion sociedad-natu-
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raleza mediante el estudio del
hombre desde un punto de
vista global: biolbgico, social,
economico, cultural e ideols-
gico; tanto a nivel sincrénico
como a nivel diacrénico. Esto
permitiria igualmente, tender
un puente mis para el enfo-
que interdisciplinario encade-
nando en un mismo quehacer
de investigacion, lo propia-
mente natural del fenémeno
humano, como lo social, cul-
tural e ideolégico y garantizar
que aspectos como el de la re-
ligién o el parentesco no se-
rian relegados en el estudio.

6) Identificar y estudiar
todas las actividades huma-
nas de apropiacién y produc-
cidn, del total del territorio
bajo la jurisdicei6bn humana.

7) Adoptar un enfoque de
clase en el analisis de los da-
tos, identificando y diferen-

ciando a cada uno de los sec-
tores sociales interactuantes
en la regi6n en estudio y las
caracteristicas de sus relacio-
nes entre ellos y de cada uno
de ellos con la naturaleza. Es-
tablecer como se manifiestan
las luchas de las clases socia-
les en el problema medioam-
biental.

8) Tener como una de las
metas el aporte de elementos
para la construccién de una
politica popular sobre el me-
dio ambiente, no solo para de-
tener el deterioro ambiental
sino para implantar un mas
racional proceso de transfor-
macion de la naturaleza con-
dicionado socialmente,

9) Sobre los aspectos con-
cretos a incluir en la investi-
gacion, estos pueden ser innu-
merables dada la amplia ga-
ma de cuestiones abarcadas

en la relacion S-N. Interesa
conocer las repercusiones del
medio en la biologia humana,
su genética, su nutricion, su
salud, etc. Respecto a los eco-
sistemas interesa conocer su
estructura, organizacion y 1':I|-
namica, su flujo de energia,
los ciclos biogeoquimicos y los
factores abidticos y hidticos,
los recursos naturales y sus
potencialidades. Sobre el ma-
nejo humano, interesa estu-
diar los agroecosistemas, el
manejo de la flora y la fauna
silvestre y domesticada. Inte-
resa hacer una compa rucu’:p
en la diversidad y homogenet-
dad en los ecosistemas inter-
venides por el hombre; por
ejemplo, entre los agroecosis-
temas de monocultive en sue-
los denudados de maleza y los
agroecosistemas de pluriculti-
vo con manejo de malezas y
variabilidad genética. Sobre
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NOTAS

*Exordic <S¢l volumen iedad en Chaleo-A {cuatro ap 5
Méxiro, Direccion del Fatrimonio Cultural y Artistico del Estado de México (Biblistees on-
aclopédica del Estado de México) [por publicarse]. Agradezco » Burbiro Dahlgren la revi-
sitm dd mecanoescrito originel.
1) Cifras aproximadas hassdes s5lo en los datos de In jurisdiceion del setual distrite de
Chalco (Tumaye 1971, sin incluir lus porci de territorio no ub das por éste, como
son lus de Tlahuse, Tulyehualeo, Mizquic v otros.
{2) 1%ichn mediacién en el trabajo, se plantea considerando a la naturalesa como ohjeto de
Iu produecion. Entenditndolo ash, se pueden estudier los uses de In naturalers -como objeto
de la produccidn-y el [imite tecnologico de éstos. Pero las caracterfsticus mismas de dichas
usas dependen de ln capocidad d llada por cada cl inl para npropi de la natu-
raleza. (3 pura decirlo de otrs maners, ¢l proceso de trabajo s o momento constitutive de
la relucidn sociedud naturalers, mientras la luchy de cluses s el momento determinante.
Es decir, o estudio del proceso de trabsjo ayuda a explicar sblo ung parte del porqué de
determinadss formas de usar los recursos nuturalis, mientras of estudio de las contradiceio.
nes de cluse explica otra parte, quizh la determinante (llan Semo 1980 e0.).
{# No se propone shendonar los estudios de Is teenologin, pues stos deben continuar eloe
tudndose, en la medida en que es necesario una teenologfo udecundy o lus auevas condicio-
nes exigidus por el cambio de las relaciones sociules; pero debe enfocarse dichio estudio hacia
otras metes (vease Hahro 1979). En todo caso, estarlames en desacuerdo con quivnis redu.
cen la relucion sociedad lest o un fend Lécnico,
(4] V.M. Toledo 1979: com, ora” Toledo prepard un ensuyo donde prsentd estu proposi-
citn, ¢l conl serd publicedo en el ndmero 3 de la revista Antropologin ¥ Marzismo, Mix.
cu, Edicionis del ‘Tuller Abierto, 15950,
(5) El grupo de trubajo "Naturaleza y Sociedad” de la Comisién de Desarrollo Urbano v
Itegionnl -dil Consejo Latinoumericeno de Ciencins Socialis-, en ¢l documinto de conclusio-
nix de su reunion constitutiva (Cureces, Venezuels, noviembre de 1979), por publicarse,
propone lineus de i igucibn sobre los tedric tusles, la tecnologiy, lus
problematicas rural ¥ urhana, ¥ lu pelitica y ¢l medio ambiente,
Se puede citar en lo referente s los sspectos tedrices ¥ conceptunlis, lus proposiciones de
ubrir lineas de investigacién sobre of sustrato natural de In sociedad en el penssmients se-
ciul ¥ econdmico; sus implicucionts a nivel del todo social (como son el papel de los recursos

In generncian de renta diferenciad, ln integracion d

la w_obugin_) ta economin, ete.); ol marco tebrica y metedologico para ¢l anilisis de la inte-
ruceidn sociedaud ulera bajo disti i de produccion v propiedad; la inciden
cin n:!ri muedio en la conformucin de una formacian social: el proceso de generacin, Lransfe
rencia ¥ asimila e conosimientos cientificos v técnices para una prictica de ecodesa-
N:olltr ¥ los conflictos entre sectores v gru pas de intereses en ¢l proceso de produceitn, apro-
piacion y aplicucion de wsos conocimientos,

En "f n-h_-rvnlt- ala |1_mhl(-m;'|l @ rural, s¢ proponen lineas de investigacion sobre las
f‘lnmm hu:wnc'w: di pelucionarse con los weo Latemas por parte de las sociedades lntincame-
neanss, u travis del proceso de la produceién: |u persistencia de diferentes formus de apro-
piacion de la naturaless; las o idades e > 1t das “tradicionales™ £a racionns

lidad veondmicn, sus estrategins de apropiacion de los recursos, sus teenologias, sus conoci-
mivntos sobee o] medio i

b ot Iujs .nllfl'rrlllv.-i.l"l tices de lu racionalidad capitalista en clagra y
; orsumizacian de ls produceion v agropecunria v su incidencia sabre el estado
e e i [““Im dellon e ¥, ind ¥ lase i del d i de los recurses
mllll‘rn!ui en el sector usalarindo v los ‘,‘.\Im_l‘-mpl;oduﬂum iralie
Sobre palitics medio ambiente, se proponen linens de investigacién pans identificar o las
i | {2kt

e La fisica y la cconomin, v de

i"_'“'-‘ sociubes que intervienon formal ¢ § P ta del medio am-
mente v 3 - -

e PP Caructerivar su intervencidng la accidn y los instrumentos del Estado en 1a
Preservaciin y el medio smbiente; la ici pacié ién e impleme

- dutd en I elihorucin de lu politics ambiental; el andlisis de las rostric
. » ocinles ¥ politicus en lu aplicacién de medidas de preservacion y mejoe-
mivnte del medio ambiente; ¥ fl iu che organi f onales en Ju formulacion
v adopeion de politicas medio anhiental :
¥ sobre teenalogln, so g i

lineas du i igacian sobre ¢l ¢ or i

. AR o i sobre ¢l capdeter ideo
de I cienela y by teenologing ln difusisn ¥ apropiacidn social del conocimienta te
por purte de lug idad ius; ¢l nivel de
un relncidn a distintas orgunizaciones sociale

i o dependemci
! . su peso en los model
venturio de teencloging v altermativas teenol latinoameri

wacion y minimizacian de los costes de los implementos teenoldgices r
r:-xulud«x priodtunag de ln poblocion; ¥ ol desarrollo de teen
1980, ; ST






