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TRES A
DE LA EVO
DESARROLLO DE

__f«e——” A

«Admirable propiedad de
vocablos hay en algunas
cosas, sefialdndose la
costumbre del antiguo
lenguaje por eficasfsimas
notas.”

Séneca.

lo largo de su historia
filogenética el hom-
bre ha transformado
paulatinamente al
mundo que le rodea.
Desde los primeros hominidos
hasta Watson y Crick, el
hombre y sus ancestros han
cambiado de postura (de er-
guida a erecta); de posicion
(del guijarro afilado al mi-
croscopio electronico); y de
forma de expresion (de las
primeras gesticulaciones al
lenguaje verbal y el pensa-
miento conceptual).
Desde el punto de vista pa-
leoantropologico, la secuencia
evolutiva de la linea homini-
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da, y por tanto del hombre, se
inicia con el Australopithe-
cus hace unos 3.9 millones de
afos, segn los Gltimos datos
reportados al respecto (Jo-
hanson y Whithe, 1979). Los
restos de cultura material de
estos individuos son guijarros,
afilados y extremadamente
primitivos, encontrados en los
estratos Pliopleitocénicos de
Sudéfrica. Aunque poseian un
volumen cerebral menor al
del hombre actual, el andlisis
morfolégico indica que, de
acuerdo con los valores angu-
lares del foramen, del inién,
y de inclinacion del elivus,
estos hominidos caminaban
erguidos por las sabanas de
Africa en épocas prehistoricas
bastante remotas (Dlatre y
Fenart, 1968).

Pero del mismo modo que
la postura es fundamental en
la consideracién anatémica
del hombre y los utensilios lo
son para la consideraciéon de
su cultura material, el lengua-
je lo es para su naturaleza
mental y su cultura inmate-
rial (pensamiento, memoria,
capacidad de abstraccién,
etc.).

En este trabajo, tratare-
mos de examinar algunas ca-
racteristicas del lenguaje hu-
mano que han sido propues-
tas como universales al fené-
meno lingiliistico. Concreta-
mente analizaremos tres as-
pectos que parecen estar pres-
entes en cualquier sistema
lingiifstico conocido. Los co-
rrelatos neuropsicol6gicos que
subyacen a la produccién del

SPECTOS GENERALES
LUCION Y EL
L LENGUAJE

habla; las etapas ontogenéti-
cas del lenguaje y la propie-
dad recursiva y autoincrus-
tante de las estructuras sin-
tacticas.

1) Aspectos
Neuropsicologicos dela
Produccion del Habla

Aunque los etdlogos pan
estudiado los diferentes siste-
mas de comunicacién en abe-
jas, hormigas o primates, €l
lenguaje humano es diferente
de cualquier sistema de comu-
nicacién en otros animal?s.
Algunos zoblogos, y otros -
vestigadores, han intentade
argumentar que la diferencia
en las caracteristicas anato:
mofisiolbgicas del aparato fo
nador son las determinante:
para la produccion del len:
guaje articulado. Inclusive S
postula que el uso de 12 pala



bra comenzd cuando esta por-
ci6n anatémica evolucioné a
]a forma humana; evolucién
que se inicia, como hemos di-
cho, con el Australopithe-
cus. Sin embargo, estos argu-
mentos no son del todo vili-
dos, pues si bien es cierto que
el largamiento del tubo larin-
geo fue un logro evolutivo en
favor de la produccién del
lenguaje articulado, como lo
muestran Lieberman (1975) y
Hill (1978), la capacidad del
lenguaje no depende exclusi-
vamente de las caracterfsticas
morfolégicas del aparato fo-
nador, sino de manera mas
importante, del sistema ner-
vioso central.

Los neurofisidlogos han de-
terminado experimentalmen-
te que el lenguaje esta conec-
tado de manera particular
con el 16bulo temporal iz-
quierdo del cerebro humano y
la base anatomofisiologica de
la palabra se halla en la es-
tructura y funcion cerebrales,
como lo demuestra el hecho
de que la facultad de hablar
se pierde por lo general si di-
cho 16bulo es lesionado seria-
mente. Asimismo, puede ob-
servarse el gran desarrollo de
este l6bulo como parametro
para evaluar si un individuo
ancestral a nosotros hubiera
podido o no hablar.

Por otra parte, reconoce-
mos que actualmente la base
anatomofisiologica del cere-
bro no es bien conocida. Sin
embargo, es evidente que no
solo existe un centro del len-
guaje sino un complejo siste-
ma reticular de conexiones
asociativas en amplias areas
del cerebro, y aunque la natu-
raleza de estas conexiones no
puede ser determinada en los
fosiles, si puede ser inferida a
partir de las evidencias indi-
rectas que nos proporciona la
neuroanatomia comparada en
primates (Holloway, 1979;
Escobar y Aruffo, 1980).

Al tratar de abordar el es-
tudio del desarrollo del len-
guaje, ya sea en perspectiva
ontogenética o filogenética,
cada especialista parece tener
su propia concepcién acerca
de la funcién del lenguaje.
Los psicologos diran que el
}‘enguaje es un ejemplo de los

muchos recursos empleados
por los organismos para in-
fluenciar la conducta de otros
organismos vivos” (Carmi-
chael, 19745; 13). El Lingiiis-
ta dird que “es un sistema de

reglas que pone en relacion
sonidos y significados de cier-
to modo concretos; dicho de
otra forma, el hablante tiene
una competencia de la que se
vale para producir y entender
el habla” (Chomsky, 1974;
133). Desafortunadamente no
soy ni psicologo ni lingtiista,
sino un simple antropélogo fi-
sico interesado en aspectos
evolutivos y psicobiolégicos
del lenguaje y, por tanto diré
que para mi el lenguaje es la
caracteristica mas sobresa-
liente del Homo sapiens.
Desde un punto de vista evo-
lutivo el lenguaje es el pro-
ducto de la adaptacién biolo-
gica inicial, fundamental para
el modo de vida especifico de
nuestra especie. De tal mane-
ra, el lenguaje es tanto un re-
curso que modifica la conduc-
ta de otros individuos de la
misma especie, como un siste-
ma de reglas que une sonidos
con significados para producir
y entender el habla. Por lo
tanto, el lenguaje natural es
definitivamente peculiar a los
hombres que pueblan la tierra
y esencial para el pensamien-
to, comunicacioén y conoci-
miento en la nueva dimension
evolutiva que ha producido
en la humanidad. .
Sin embargo no debemo

pensar que todo esta determi-
nado genéticamente pues lo

que surgi6 por evolucidn hio-
l6gica y es heredado y estd
determinado genéticamente,
es la capacidad de aprender ¥
emplear un lenguaje; o en
otras palabras, lo genética-
mente determinado es la pre-
disposicién para la adquisi-
cion del lenguaje (Simpson,
1975; Lennenberg, 1975). La
habilidad lingiiistica que se
desarroll6 con la evolucion
biologica, no solo reside en la
forma de la boca, de la gar-
ganta o de la lengua, sino
también y de manera funda-
mental en la aptitud mental y
la citoarquitectura encefélica
que s6lo el homo sapiens po-
see.

ctualmente sabemos

que existen varias zo-

nas especificas, locali-

zadas en el cerebro,

que estan involucra-
das en el uso del lenguaje,
gracias a la existencia de una
serie compleja de reticulos
neuronales que permiten la
vinculacion de diferentes per-
cepciones (vista, sonido, luz,
etc.) a un simbolo de cual-
quier modalidad; estas cone-
xiones se conocen también co-
mo analizadoras cerebrales
(Niesturj, 1979), cuya funcién
es la de asociar cualquier con-

cepto o perc
quier simbolo.

2).Ontogenia y Desarrollo
del Lenguaje

Algunos eminentes i
gadores (Lenneberg,
han demostrado que t
nifios son excelentes
dices” del lenguaje y encu
tran en la adquisicién de una
segunda o tercera lengua una
tarea relativamente rapida v
sencilla, mientras que los
adultos encuentran esta ad-
quisicion bastante dificil y al-
gunas veces la empresa puede
resultar imposible. Lenneberg
(1975) relaciond este heche
con la conformacién total de
la dominancia cerebral en las
primera etapas de la adoles-
cencia, cuande en los indivi-
duos sanos la capacidad para
el lenguaje deja de ser una
funcion neurologica impor-
tante.

El desarrollo normal de la
organizacion del lenguaje
presenta cronologicamente
cuatro fases sucesivas {(Levi,
1968).

a) Estadio de incubacion.

b) Estadio de la palabra
frase.

c) Estadio de la frase con-
traida.

d) Estadio de la frase gra-
matical.

a) El estadio de incubacién
se inicia a partir del naci-
miento y se prolonga, en pro-
medio, hasta los 21 meses de
vida; el grito de las primeras
semanas es por lo general esti-
mulado por sensaciones ele-
mentales (frio, calor, hambre,
etc.), pero la experiencia lo
hara cada vez mds expresivo y
fonéticamente 1til, ya que al
grito suceden el balbuceo y la
vocalizacién (en términos lin-
glifsticos: a las entidades (rui-
dos) suceden las identidades
(sonidos)).

Estas frases preparatorias
que constituyen el periodo
prelocutivo al estar privadas
de posibilidades fénicas lo es-
tan de propiedades expresivas
en un sentido estrictamente
lingiiistico pues sélo se valen
de un lenguaje “gesticulador
y mimico” que se afina cada
vez mas.

Este periodo prelocutivo
finaliza hacia el 70. u 8o. mes
de desarrollo postnatal y es
seguido por el perfodo locuti-
vo que representa el verdade-

o
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ro nacimiento del lenguaje. Se
caracteriza por la imitacién
de palabras oidas, mediante
una repeticién articulada. Es-
ta repeticion es considerada
como un automatismo ele-
mental senso-motriz que pro-
gresa rapidamente y después
de varias experiencias auditi-
vas expresa un material rete-
nido progresivamente en la
memoria y prepara las bases
para las etapas sucesivas del
lenguaje propiamente dicho.
El estadio de incubacién fina-
liza hacia los 18 o 20 meses
con el inicio del periodo delo-
cutivo, en el cual un grado su-
ficientemente adelantado de
comprensién -acumulada pro-
gresivamente-de experiencias
auditivas y visuales, permite
las relaciones y expresiones
verbales de objetos, personas
y acontecimientos.

b) Estadio de la Palabra
Frase.

Estd etapa se prolonga
hasta el comienzo del 3er. afio
y corresponde al periodo en el
cual una sola palabra asume
el significado de una frase
(llamada también holofrase;
Fernandez Torres 1981 a) es
decir una accion completa.
Asf, una misma palabra pue-
de asumir diferentes significa-
dos segln las acciones que re-
presenta (Brown, 1973). Esto
significa que el lenguaje del
nino tiene ya, en los comien-
zos de su aprendizaje, un do-
minio psicologico que resulta
mucho méas amplio que el sim-
ple patrimonio verbal posef-
do. El crecimiento del patri-
monio verbal, una vez inicia-
do, se d4 con bastante rapidez
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y segan algunas observacio-
nes empfricas (Brown y Be-
llugi, 1974) la adquisicién de
las expresiones verbales pro-
cede en el siguiente orden:
sustantivos; verbos; adver-
bios; adjetivos y articulos.

c) Estadio de la frase
contraida.

Este estadio se prolonga a
todo lo largo del tercer afio y
corresponde al primer agru-
pamiento de palabras. En la
segunda mitad de este perio-
do (hacia los 30-32 meses) co-
mienza al empleo del pronom-
bre “yo” lo que representa un
conocimiento ontogenético
importante, pues pone la pri-
mera base para la manifesta-
cién de una conciencia reflexi-
va.
d) Estadio de la frase
gramatical.

Durante todo el quinto afio
de vida infantil, se desarrolla
el sistema lingiifstico que in-
cluye la frase gramatical y co-
rresponde al periodo de ad-
quisicion de la frase completa
con articulos, verbos, adver-
bios, etc. En este periodo el
patrimonio verbal se enrique-
ce activamente de vocablos, el
lenguaje se desenvuelve a tra-
vés de la gramatfica, y se vuel-
ve representativo. Es decir, se
torna capaz de representar
una accién en el contexto en
que sea emitida la frase, po-
niendo de esta manera las ba-
ses para una transformacion
del lenguaje concereto en len-
guaje abstracto. Al finalizar
los primeros 5 anos de vida, el
nifio se encuentra en posesién
de un lenguaje completo, pro-

visto de todos los atributos de
la vida social futura y para
acercarse al aprendizaje de la
lectura y la escritura.

Al finalizar este breve reco-

rrido por el desarrollo del len-
guaje infantil, notamos que la
realizacion del lenguaje ha-
blado proviene de un resulta-
do de sintesis extremadamen-
te complejo. En la actualidad
se admite, por lo general, que
desde las primeras posibilida-
des expresivas naturales del
hombre primitivo, constitui-
das por sonidos simples, y que
en otro trabajo hemos deno-
minado simbolizaciones sono-
ras (Fernandez Torres, 1981
b), la especie humana ha ela-
borado un sistema convencio-
nal de comunicacién que por
un lado se desarrollé6 como
operacién elemental con mo-
dalidad comtn para todos los
pueblos, y por el otro se ha
podido caracterizar en estruc-
turas particulaes e indepen-
dientes segtn el curso especi-
fico que la evolucion social de
las poblaciones haya seguido.

3) Recursividad y
autoincrustaciéon
¢Universales lingiiisticos

n 1957, Noam

Chomsky, en Estruc-

turas Sintacticas

sefiala que en muchas

partes de la oracion
es posible incrustar oraciones
completas totalmente nuevas,
de manera casi infinita.

Por otra parte, la recursivi-
dad también puede tener lu-
gar en varias partes de la ora-
cién inicial (Chomsky y Mi-
ller, 1971), permitiendo, en
base a los fundamentos de las
matematicas y la teoria de la
informacién, el computo, so-
bre la base de estados inicia-
les, de las probabilidades de
transicién y su regreso al es-
tado inicial, asi como de la
cantidad de informacién ga-
nada en la emisién de un
mensaje (ver Fernandez To-
rres, 1981 a).

Desde el punto de vista de
la gramatica generativa, la
importancia de la autoincrus-
tacién en la estructura pro-
funda del lenguaje (es decir la
representacion logica del sig-
nificado) radica en que se
pueden incrustar predicados
en las secuencias fénicas casi
al infinito. En las estructuras
superficiales (lo que se habla

o escribe) la recursividad e in-
crustacion se observa en log
procesos de nominalizacién y
verbalizacién, y lo que la re-
cursividad y autoincrustacion
vienen a significar es que, en
altimo anélisis, las relaciones
légicas del mundo real son ex-
tremadamente distintas en
cada lenguaje (notese que he-
mos dicho en cada lenguaje y
no en cada forma particular
de efectuar el acto del lengua-
je). En el mundo real las rela-
ciones de tiempo-lugar y suje-
to-complemento se represen-
tan en la estructura superfi-
cial del lenguaje en casi cual-
quier combinacién (relacién
paradigma-sintagma). Esta li-
bertad proporciona a los hu-
manos la capacidad de yuxta-
poner conceptos ilimitada-
mente.

Podemos pensar, pues, que
si la capacidad cognoscitiva
que condujo a los hombres a
usar coédigos que implicaban
las propiedades de recursivi-
dad y autoincrustacion esta
relacionada con el fenémeno
de la diversidad cultural, en-
tonces el lenguaje evoluciond
junto con la cultura mas que
con las modificaciones morfo-
légicas de las hominidos. Esta
reflexién se nos ocurre a pro-
posito de los planteamientos
de Hill (1978) en el sentido de
que existe evidencia de diver-
sidad cultural desde la época
Acheulense (bifases cortantes
del Paleolitico Medio; por
ejemplo Swanscombe), y no
existe ninguna razén para su-
poner que las raices del len-
guaje no sean tan antiguas.
Asimismo, se puede hacer una
analogia entre la recursividad
y la fabricaciéon de utensi‘io,
pues parece como si la pro-
duccion de implementos liti-
cos proyectara una dualidad
de estructura que es propia
del lenguaje (significado-sig-

nificante o seméntica-fonolo-
gia, si se prefiere). Holloway
(1969) enfatiza que a partir
de los planteamientos de la
gramatica generativa, las
enormes posibilidades de de-
rivacién que enlazan la es-
tructura conceptual profunda
con la “salida’ fonética, es-
tructura superficial de cual-
quier lenguaje humano cono-
cido, se puede analogar con la
fabricacién de utensilios.
La fabricacion de utensi-
lios es una actividad aparen-
temente simple, pero en g_l
fondo involucra una compleji-




dad conductual y un desarro-
llo cerebral enorme en el con-
texto de la evolucién humana,
como lo han demostrado los
anélisis de industrias lfticas

rehistéricas hechos por los
Binford (Binford y _Binford,
1976). Se puede decir enton-
ces, extrapolando nuestra ter-
minologfa, que recursividad y
autoincrustacién pueden es-
tar asociadas no s6lo con los
puros utensilios sino con el
contexto en que estos son em-
pleados y, de ser valida esta
afirmacion, tendrfamos un ar-
gumento més en favor de la
existencia de los universales
lingiifsticos postulados por la

gramatica generativa.

Conclusiones

_ Hemos dicho en este traba-
jo que la predisposicién para
el lenguaje, cuya posesion res-
popde a peculiaridades espe-
cificas del homo sapiens, se
puede observar desde las pri-
meras palabras en la infancia
hasta la formacion de frases
tan complejas como “ESTE
ES AQUEL GATO QUE CO-
GIO LA RATA QUE COMIO
EL QUESO QUE COMPRO
LA CHICA”, donde se pue-
den seguir incrustando frases
indefinidamente. Esto es po-
sible gracias a que la predis-
posicién para el lenguaje de-
penden, como ya hemos sefia-

lado, de un proceso de varios
millones de afios de evolucién
cerebral que nos permite reco-
nocer que ciertas cosas son
mensajes con significado in-
terno; y nos permite ver tam-
bién, que en la adquisicién on-
togenética del lenguaje se dan
procesos altamente recursivos
donde cada mensaje emitido
por el lenguaje humano tiene
distintos niveles de compleji-
dad tolerable o aceptabilidad,
que dependen muy probable-
mente de las peculiaridades
de nuestra evoluciéon como es-
pecie, y principalmente gra-
cias al transito del predomi-
nio biolégico al predominio
cultural. Esto Gltimo implica

que la inteligencia humana es
un producto cultural y

guaje mediante el 1
lan’" los mens e
hombres, es un “dialecto”
un lenguaje universal qu
mite la comunicacién i
gente,

* Trabajo presentade en forma
de conferencia en la Escuel
cional de Antropologia e Hi:
el dia 9 de de junio de 1980
parte del examen de opes
para optar a la plaza de pro
de medio tiempo de la es
zacion de antropologia fisica d
la misma institucién.
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