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“LOS PUEBLOS INDIGENAS
DE GUATEMALA
ANTE EL. MUNDO

Declaramos y denunciamos: méas de cuatro siglos
de discriminacién, negacion, represion,explotacion
y masacres, hechos por los invasores extranjeros y
continuadas hasta la fecha por sus descendientes.
¢Por qué tantas masacres contra el pueblo indigena?
La respuesta es bien clara: la voracidad y ambicién

de riquezas del invasor, continda en sus descendientes.

jOUé todos se levanten, que se llame a todos,
que no haya ni uno ni dps grupos entre nNOsotros
que se quede atrds de los demnds!

TESTIMONIOS



En 1975 llegan destacamentos del ejérci-
to nacional a Nebaj, departamento del
Quiché, y posteriormente soldadds somo-
cistas, con el pretexto de ir a mantener el
orden. Pero la verdad es que esta region
entra en lo que se conoce como la Trans-
versal del Norte, area rica en minerales co-
mo niquel y petr6leo. Es también una tierra
fértil para la ganaderia y rica para la explo-
tacion de madera. Gran parte-de esta zona
estd poblada por indigenas. La poblacién
de Nebaj y sus alrededores trabajan en
cuadrillas para las fincas de la costa sur;
alrededor del 75 % de la poblacién trabaja-
dora es cuadrillera. Esta poblacion, emi-
nentemente indigena, ha empezado a exi-
gir sus derechos que por siglos han sido pi-
soteados por finqueros y gobiernos. Con la
presencia del ejército nacional se inician
quemas de ranchos, robos de dinero, ani-
males, amenazas con armas a las mujeres
para poder violarlas, robo de almuerzo de
los indigenas que trabajan en el campo, se-
cuestros, torturas, desapariciones, y muer-
te de hermanos Ixiles y Quichés.

Ante estas acciones criminales e injusti-
cias del ejército nacional, a finales de 1978,
cerca de 50 mujeres de Cotzal denunciaron
y exigieron el aparecimiento de sus espo-
sos, entre ellos algunos dirigentes de Ac-
cibn Catélica y Cooperativas. Las sefioras
no fueron oidas por las autoridades y el
ejército continué matando en esta zona.

..Decidieron ir a la gran capi-
ta/ para denunciar la represwn
pero no fueron escuchados...

Pero el pueblo indigena continué luchan-
do. El 14 de Agosto de 1979, hombres y
mujeres realizaron una manifestacién en
Uspantan para exigir al ejército el apareci-
miento de los compafieros indigenas desa-
parecidos y secuestrados por el mismo
ejército. Luchas semejantes se hicieron en
Cotzal y deméas pueblos de esa regién. El
ejército contestd con burlas, golpes, ame-
nazas y mas secuestros, entre ellos el de
nueve hermanos de Uspantan. Frente a es-
te nuevo hecho criminal, 50 indigenas de
Uspantan fueron a la capital ante el
Congreso de la Republica para denunciar y
exigir el aparecimiento de los secuestrados.
La respuesta del Congreso, como de cos-
tumbre, fue la burla, y luego, obligarlos a
abandonar dicho Congreso. Al salir, varios
de los acompaniiantes obreros y estudiantes
fueron capturados y secuestrados por la ju-
dicial, uno de los cuerpos méas represivos
del gobierno y de los ricos.

En el mes de Diciembre son masacrados
6 indigenas de Uspant4dn y uno de Cotzal
en Chajul, cuyo secuestro, se habfa denun-
ciado en Septiembre. En medio de la de-
sesperacién, nuevamente mas de 100
indigenas de Uspatén, Chajul, Cotzal y Ne-
baj decidieron ir a la capital para denunciar

y exigir el caso de la gran represion que el
ejército ha estado haciendo en esa zona.
Pero no fueron escuchados por las autori-
dades, ni los medios de comunicacion
quisieron publicar nada, ya que sus trabaja-.
dores estdn amenazados de muerte por el
mismo gobierno, el cual acus6 a nuestros
hermanos Ixiles y Quichés de terroristas,
subversivos, guerrilleros. También dijo que
no eran indfgenas porque hablaban la "'cas-
tilla” y ademas no usaban ‘‘guaraches’.
Todo esto porque :al gobierno no le con-
viene que el pueblo de Guatemala y el mun-
do entero sepan la verdad sobre lo que esta
haciendo el ejército en el norte de Quiché.
Los que'si se unieron a nuestro dolor y
nuestra lucha fueron los obreros, los pobla-
dores, los verdaderos Cristianos, los estu-
diantes comprometidos e instituciones de-
mocraticas. Juntos buscaron otra manera
de hacer escuchar su voz de denuncia to-
mando pacificamente la Embajada de Es-
pafia para que, por este medio, se pudiera
decir toda la verdad al pueblo pobre de
Guatemala y al mundo entero, y para pedir
que una delegacion de personas honradas
fuera a investigar los hechos de represion
que sufre el pueblo Ixil y Quiché.

Concretamente se pidié también el de-
sentierro y reconocimiento de los 7 indige-
nas que fueron masacrados en Chajul. Por
eso el gobierno asesino de Lucas Garcia or-
dend a sus cuerpos represivos quemar vi-
vos y ametrallar a nuestros hermanos
indigenas con todos los que se habfan uni-
do alalucha.

El mismo gobierno dijo muchas mentiras
al pueblo a través de la radio, prensay tele-
vision para confundirnos nuevamente ante
tan salvaje masacre. Cayeron en la misma
39 personas, en su mayoria indigenas, un
campesino ladino pobre, un obrero, un
poblador y cuatro estudiantes. Lo que pas6
es un testimonio claro ante nuestro pueblo
y ante el mundo, de lo criminal y asesino
que son los ricos y el gobierno en Guate-
mala, que ni siquiera a su propia gente y a
los Diplomé&ticos respetaron. Entre los
quemados se salvé el hermano indigena
Gregorio Yuja Xona que después fue se-
cuestrado del hospital, torturado y asesina-
do por el mismo gobierno para que no
quedaran testigos.

La masacre en la Embajada de Espafia no
es caso aislado, sino parte de una cadena
de masacres.

El sufrimiento de nuestro pueblo viene
desde hace siglos, desde 1524 cuando llega
a estas tierras el criminal Pedro de Alvara-
do.

La primera masacre de indigenas
Quichés se di6 a orillas del rio Tonald;
luego la masacre de Xotulul; la masacre de
tres mil indigenas en Chuareal; la masacre
a orillas del rio Olintepeque entre Quetzal-
tenango y Totonicap4n en febrero de
1524. En marzo del mismo afio Pedro de
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Alvarado ordend quemar vivos a los reyes y
jefes Quichés. También fue quemada la
ciudad de Chi — Gumarcaaj. En abril de
1524 la masacre de Tzutuiles a orillas del la-
go de Atitlan; la masacre de Itscuintldn, en
la cual, en una noche, los invadores entra-
ron a la ciudad y mataron a cuchillo a sus
habitantes. En mayo de ese mismo ano la
masacre de Cuscatlan, la masacre de
Cakchiqueles en Iximché en febrero de
1626. En marzo de 1527 la masacre de
Cakchiqueles en Chij Xet, hoy Comalapa.
En 1540 es ahorcado el jefe Cakchiquel
Chuuy Tziquinu. En 1541 son ahorcados
los jefes Chiebal y Nimbaj Quejchum.

. Terminados los anos de ma-
sacre, empezo la vida de explo-
tacion, discriminacion, persecu-
GlON: ..

Las masacres hechas por los ambiciosos
y asesinos invasores fueron muchas.

Terminados los afios de masacres conti-
nuas, se inicia otra cadena de afios con
muchos sufrimientos para nuestros antepa-
sados sobrevivientes. Empezd la vida de
explotaciéon, desprecios, discriminacion,
persecusion, llegando al colmo de afirmar
que nuestros antepasados no eran seres
humanos. La ambicion de riqueza de los in-
vasores no tenia limites. Pedro de Alvarado
obligé a los indigenas a sacar y lavar oro, a
construir templos y edificios publicos, mu-
riendo muchos de ellos, como el jefe
Cakchiquel Beleje—Qat. Los sufrimientos
eran muy grandes; se les exigié grandes tri-
butos a nuestros abuelos, se les robd todas
sus joyas, sus tierras fértiles, y sus mujeres
e hijas fueron violadas por los enemigos.
No conforme con todas esas maldades,
quemaron nuestros libros religiosos y
cientificos. Con todo &sto, trataban de
aplastar y hacer desaparecer toda una cul-
tura sineconocerla. Finalmente, nuestros
antepasados fueron sometidos a la esclavi-
tud, se les tratd peor que a bestias de car-
ga, se les marcé con hierro caliente y se les
obligé a trabajar duro para que los recién
llegados comieran y se enriquecieran a cos-
tillas de nuestros abuelos y abuelas. A
cambio del trabajo duro y forzado,
nuestros antepasados recibian golpes, in-
sultos, desprecios, negacion de su cultura,
hambre y muerte. Sus derechos y dignidad
fueron pisoteados. Se sabe que en 1533,
en México un esclavo indigena costaba 40
pesos y en Guatemala dos pesos. Asf
fueron pasando los afios. Los invasores y
sus descendientes se fueron enriqueciendo
y nuestros padres quedaron en la peor mi-
seria, trabajando siempre duro, viviendo en
las montafias donde las tierras casi no pro-
ducen.

Asi llego 1821 . Los hijos de los invasores
dicen que se hizo la independencia, pero la

situacion del indigena siguié igual. Lo que
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Y para poder seguir robandt teras v

fuerza de trabajo a los indigenas los ricos
crearon &l ejéreito nacional en tiempos del
ladrén Justo Rufino Barrios, en 1872.
Ledrén porque €l robd muchas tierras co-
rmunales a nuestros pueblos para sembrar
café, que es uno de los cultivos que més di-
rero les deja hoy.

Desde esa fecha, es decir desde 1872
hasta 1974, ¢l ejéreito nacional sirvib para
cuidar las riguezas de un pufiado de perso-
nas Con =l eército z sus 6rdenes han podi-
fo conservar y aatrecentar Sus riquezas a
costillas de los indigenas y ladinos pobres,
robandoles la fuerza de trabajo en los cafe-
tales, caflales, algodonales v en las fabri-
cas. Pero a partir de 1974 | el ejército deja
de ser quardian del dinero de los ricos. Los
coroneles y generales ermnpiezan a robar
NErras a nuestro pueblo, empiezan a hacer
negocios sucios ellos rmismos, Un buen
ejemplo de &sto son los generales Arana
Osornio v Laugerud, asi como los militares
cobaneros Spigler Noriega o Lycas Garcia,
gue &5 uno de los principales terratenientes
en la Transversal del Norte,
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La mayor parte de esa zona y gran parte
del Petén se la estdn repartiendo entre los
altos jefes militares; en esas mismas zonas
han estado viviendo desde hace siglos
nuestros hermanos Ixiles, Quichés, Po-
conchies, Kekchies y Achies. Por eso
son ellos los més golpeados por despojos
de tierras y masacres por parte del ejército
y demés finqueros que han robado tierras
en esa region.

Junto a las masacres hemos sufrido des-
pojos y discriminacién.

Despojo de terra en Santa Marfa de
Jesus en 1978, en San Antonio Aguas Ca-
lientes, San Martin Jilotepec, La mer-
ced, Olopa, Sinsirisay, Livingston, lzabal,
Pacaguez, San Andrés Sajcabajé, todos en
1978. Joya;Grande Chimaltenangoen 1979
Rio Negro, Rabinal, por el INDE en
1979. Esos ricos nacionales y su gobierno,
en complicidad con ricos extranjeros, se-
cuestran, torturan, roban y matan al
pueblo indigena y a los deméas pobres de
Guaternala, no s6lo a traves del gjército na-



cional sino también a través de la policia
militar ambulante, la guardia de hacienda,
la judicial, la regional, la policfa nacional, el
comando seis, el pelotén modelo y otros
més que suman un total de trece cuerpos
represivos. Esos mismos aparecen con
otros nombres como la Mano Blanca, el Es-
cuadrén de la Muerte, el Ojo por Ojo, el
ESA, el FUA. Ademés otros grupos fantas-
mas que apoyan al gobierno.

Todos estos grupos de asesinos reciben
su entrenamiento en los Estados Unidos y
muchas veces con dinero de AID e instruc-
tores de la CIA. Esos descendientes de in-
vasores han venido matando de muchas
maneras a nuestro pueblo; matandonos de
hambre al pagarnos salarios miserables en
las fabricas, en las fincas, al robarnos en el
peso del café y algoddn, al intoxicarnos en
los algodonales, al subir el precio a los pro-
ductos de primera necesidad como el
azucar, la sal, el jabén, los fertilizantes y
herramientas para nuestras siembras, etc.
Otra manera de matarnos es por medio de
la esterilizaci6n de nuestras mujéres.

También nos estdn matando cuando
nos llevan a las fincas en camiones que no
son el transporte adecuado para llevar per-
sonas y por eso afo, con afo muchos de
nuestros hermanos mueren al volcar dichos
camiones. Segun las leyes es prohibido lle-
var personas en ellos. Sin embargo a los ri-
cachones no les importa eso. Matan tam-
bién a nuestros hijos cuando a patadas y
golpes son llevados al cuartel. Alli les ma-
tan los sentimientos nobles con que se ca-
racteriza nuestro pueblo, y a cambio los
convierten en asesinos. Son a esos hijos
nuestros a quienes utilizan para masacrar a
su propio pueblo.

Esos ricos y su gobierno todavia preten-
den engafiarnos realizando fiestas folkl6ri-
cas como el dia de Tecin Umén, el dia de
La Raza, festivales como el de Coban y
ultimamente los de Solols, Huehuetenango
y otros lugares més, para dar medallitas,
diplomas, palmaditas y sonrisitas a algunos
profesionales y reinas indigenas; sus en-
gafios terminan con discursitos llenos de
mentiras y finalmente unas cuantas fo-
tograflas que el INGUAT explota para el tu-
rismo. EI INGUAT es el que se encarga de
la propaganda turfstica en el extranjero;
pintan a Guatemala muy roméntica y pinto-
resca con sus ruinas Mayas, sus tejidos,
danzas y tradiciones. El indigena viene a
ser un objeto turistico; un objeto comer-
cial. Todos los beneficiados en este comer-
cio son las cadenas hoteleras, transporte
de turistas, todos los intermediarios de las
artesanfas indigenas. Y nosotros somos los
que menos aprovechamos del turismo, que
en los ultimos afios ha presentado el se-
gundo rengl6n en la-economfa nacional.

Pero frente a3 todo eso nuestra voz y
nuestra lucha sigue avanzando con pasor
firme hacia nuestra libertad.

Frente a todos esos hechos de los inva-
sores, sus descendientes y su gobierno, en
complicidad con los ricos de otros paises
como Estados Unidos; frente a la persecu-
cibn, amenazas, torturas, despojos de
tierras, engafios y masacfes mediante el
ejército nacional y cuerpos de policia y
bandas de matones, politiqueros y orejas
que sabemos estan en todos los pueblos y
aldeas; frente a todo eso el pueblo indigena
jamés ha dejado de luchar. La historia y el
presente son un testimonio de nuestra
constante lucha: desde la invasién es-
pafiola de 1522, nuestros abuelos
Quichés, Tzutuiles, Pocomames, Mames,
Kekchies y otros pueblos més, pelearon
con decision y coraje para defender sus vi-
das, sus tierras y su cultura. Los Kakchi-
queles obligaron a los invasores a abando-
nar la primera capital. de Guatemala porque
desde las montarias bajaron para hacerles
la guerra.

Entre las rebeliones mas importantes
Jespués de la invasion estan: la de Chiapas
en1708. Lade los Mames de Ixtaguacén de
1743. La de Santa Lucia de Utatldn en
1760. La de los Cakchiquelesen Tecpéan en
1764. La de los Kekchies en Coban en
1770. La de San Martin Cuchumatanes,
Santiago Momostenango, Ixtaguacdn en
1813 . La de los Quichés encabezados por
Atanacio Tzul en Totonicapan en 1820 . La
de Jumay en 1833 . Otraen Ixtapacan en
1839 . La de los Canjobales en San Juan Ix-
coy en 1898 . Otra de los Quichés en Toto-
nicapén, en 1905 . La de los Cakchigueles
en Patzicia. La de Xujuyu entre Solola y
Suchitepequez en 1971 . Y muchos hechos
mdés. Esto demuestra que nuestro pueblo
jamas ha dejado de luchar.

“... Para acabar con todas estas
maldades, tenemos que luchar
aliados con los que sufren...”

Frente a esa realidad de sufrimientos de
la cual la tltima es la masacre en la embaja-
da de Espafia donde cayeron ametrallados
y quemados 21 hermanos indigenas
—entre ellos 4 mujeres— tenemos el
ejemplo de los que luchan. Al dar sus vidas
valientemente en esta toma pacifica, ellos
harr confirmado ante nuestros pueblos y
ante los pueblos del mundo, su vaientia,
entrega, disposicién y herolsmo, sin impor-
tarles tener que dejar a sus padres, a sus
esposos y a sus hijos, para siempre. Esto
no es una casualidad. La mujer indigena
siempre fue y es parte de nuestra lucha, ya
que siempre ha sido explotada en los algo-
donales, cafales, cafetales. Por su traje,
por su idioma, por sus costumbres y por su
misma condicién de ser mujer es discrimi-
nada y ultrajada como sucede con las viola-
ciones de seforas, sefioritas, mujeres em-
barazadas, por el ejército nacional y los
explotadores en el campo, en la ciudad y

TESTIMONIOS

en todos los rincones de Guatemala.

Para acabar con todas estas maldades de
los descendientes de los invasores y su go-
bierno, tenemos que luchar aliados con
obreros, campesinos, estudiantes, pobla-
dores y demés sectores populares y de-
mocraticos. Hay que fortalecer la unién y
solidaridad entre los indigenas y ladinos, ya
que la solidaridad del movimiento popular
con la lucha indigena ha sido sellada con
sus vidas en la embajada de Espafia. El
sacrificio de esas vidas nos acerca ahora
mas que nunca a ung sociedad nueva, al
amanecer indio.

Que la sangre de nuestros hermanos
indigenas y su ejemplo de lucha firme y va-
liente fortalezca a todos los indigenas para
seguir adelante y conquistar una vida de
justicia.

Por una sociedad de igualdad y respeto.
Porque nuestro pueblo indio, como tal,
pueda desarrollar su cultura rota por los cri-
minales invasores; por una economia justa
en que nadie explote a los otros; porque la
tierra sea comunal como lo tenian nuestros
antepasados,; por un pueblo sin discrimina-
cién porque termine toda represion, tortu-
ra, secuestro, asesinato, y masacres; por-
que se terminen las agarradas para el cuar-
tel; porque tengamos los mismos derechos
de trabajo; para que no sigamos siendo uti-
lizados como objetos del turismo, por la
justa distribucién y aprovechamiento de
nuestras riquezas como en los tiempos en
que florecio la vida y la cultura de nuestros
antepasados.

Pero también tenemos que estar claros
que mientras luchamos por todo ésto, los
ricos y su gobierno siempre nos acusaran
de comunistas, terroristas, delincuentes,
subversivos, guerrilleros, etc. Pero frente a
estas calumnias y mentiras, nuestro pueblo
indio seguird levantdndose paso a paso
hasta triunfar, porque la sangre de
nuestros héroes masacrados el 31 de ene-
ro, la vida, lucha y sangre de todos los in-
dios masacrados desde el tiempo de la in-
vasion, la sangre india y de ladinos pobres
regada en el camino, ha abonado y fortale-
cido nuestra lucha.

Que todos los indigenas discriminados y
explotados del mundo;

Que todos los trabajadores del mundo;

Que todos los pueblos libres y de-
mocréticos;

Que todos los cristianos auténticos del
mundo;

se solidaricen en la lucha del pueblo
indigena y demés explotados de Guatema-
la.

jQUE TODOS SE LEVANTEN, QUE SE
LLAME A TODOS, QUE NO HAYA NI
UNO NI DOS GRUPOS ENTRE NO-
SOTROS QUE SE QUEDE ATRAS DE LOS
DEMAS! — POPOL — VUJ.

IXIMCHE, 14 DE FEBRERO DE 1980.
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uicuilco es una revista que, naciendo de la
Escuela Nacional de Antropologia e Historia
(ENAH), se propone contribuir activamente a la
mejor comprensién de la realidad, y a promover
y difundir las alternativas cientificas que se
precisan para su transformacién.

Uno de los objetivos de la ENAH es el formar
investigadores lo suficientemente capacitados
para llevar a caba los estudios de Ia realidad social pasada
y presente de nuestra sociedad.

Cuicuilco debe servir como vehiculo para la difusion de
la produccién realizada por estos investigadores. Asi, la
revista se convierte en un instrumento de politica cultural
que impulsa la préctica antropolégica de profundo sentido
saocial.

Cuicuilco se inscribe también como instrumento de la
politica interior de la escuela, la cual busca crear una
estructura que permita la coordinacion de los intereses de
cada una de las especialidades que la componen, y que
esté acorde con las necesidades de la ensefianza
antropoldgica en general, y con las necesidades del
desarrollo tedrico de cada especialidad en particular. La
revista contribuye a formar la base material para su
realizacién.

Cuicuilco cumple, al mismo tiempo, una tarea de
difusién académica al dar a conocer en el exterior a todas
las corrientes antropolégicas con bases cientificas,
convirtiéndose asf en un contribuyente organico del
movimiento cultural de su tiempo.

Ademaés de pablicar colaboraciones individuales,
Cuicuilco quiere recibir de profesores y estudiantes
trabajos, tanto colectivos como interdisciplinarios que
aborden de manera integral problemas especificos, y que
sean dignos representantes de sus respectivas
especialidades.

Junio de 1980




ANTROPOLOGIAS




La tendencia marxista, surgida en los altimos
veinte aflos, en la etnologia francesa presenta pro-
fundas divergencias entre los autores que la con-
forman. Su preocupacion central ha sido la aplica-
cién de los conceptos marxistas a las sociedades no
mpltahetas v, sobre todo, a los segmentos sociales
no tipicos que subsisten en el capitalismo, parti-
cularmente en Africa. La polémica se ha dado,
principalmente, entre Jean Suret Canale, Claude
Meillassoux, Emmanuel Terray, Maurice Godelier
v Pierre-Philippe Rey.

Este Gltimo, desde la segunda mitad de la
década de 1960, ha estudiado —a partir del pro-
ceso de reproduccién— los modos de produccién
peculiares de las sociedades africanas vy su articula-
cién, en términos diacrénicos, con el modo de

produccion capitalista. Ha sostenido, asimismo, la
existencia del ‘‘modo de producaon de lma)es"
caracterizado por la oposicion de-clase entre los
mayores y los menores (mujeres y nifios). Sus pro-

osiciones replantean los problemas nodales tanto
gc la tcorla marxista (la determinacion en tltima
instancia por la estructura econdémica) como de la
teorfa etnoldgica (e! estatuto de las relaciones de
parentesco).

El presente articulo es una reformulacién de
algunos postulados de su obra principal —basada
en un trabajo de campo llevado a cabo en el en-
tonces Congo-Brazzaville (actual Reptiblica Popu-
lar del Congo)— que dedic6 a los revolucionarios
de dicho pais por haber sido™ ... los primeros en
Africa en colocar el pensamiento de Marx en el
puesto de mando’’. (JJ.)

CONTRADICCIONES
DE CLASE EN
LAS SOCIEDADES
_DE ,LINAJ ES




esde hace varios
afios, el debate
entre los que invo-
can al marxismo cn
“‘ciencias  huma-

nas’’, particular-
mente en ‘‘etno-
logia"’ (o

*‘antropologfa’’), gira alrededor
de los limites de validez de los
conceptos. Al de clase social
(evidentemente en el sentido
marxista) y al de explotacion se
les atribuye en general la exten-
sién mas restringida, mientras
que el de modo de produccion
y, més ain, el de relaciones de
produccién parecen ser conside-
rados como aplicables a un con-
junto de sociedades mucho mis
amplio. Hace poco, el éxito de
los modos de produccién fue tal
que el término pricticamente se
habia convertido en sin6nimo
de grupo social que cubre un
drea geogrifica dada y habia
perdido todo contacto con el
cuerpo de conceptos marxistas.
Parece que la moda del marxis-
mo —y hay que alegrarse por
ello— esta pasando en los me-
dios que forman la opini6n
piiblica y, en consecuencia, el
modo de produccién recupera
poco a poco un empleo mis per-
tinente. No obstante, el gran
reflujo de la moda, ligado en
particular a la ofensiva tedrica
en todas las direcciones de la so-
cial-democracia, arrastra a buen
nimero de marxistas y algunos
serfan llevados poco a poco a
restringir el campo de validez de
los concepros sélo al modo mis-
mo de produccién capitalista (lo
que eventualmente se acom-
pafia con una extensién de lo
que s¢ entiende por modo de
produccién  capitalista, asimi-
lande algunos 2 la plusvalfa to-
da forma de transferencia ligada
a la existencia de la mercancia).

El presente articulo se pro-
pone mostrar en general, y des-
pués a proposito de las socieda-
des de linajes:

© que los campos de validez de
los diferentes conceptos mar-
XiSTas Son coextensivos: no se
puede hablar de relaciones
ode produccidn y de modos
de produccién sino cuando
también puede hablarse de
clases sociales y de explota-
cion y viceversa; que con ayu-
da de ese cuerpo de concep-
tos pueden estudiarse so-
ciedades extremadamente di-

o ferentes;
que otras sociedades, tam-
bién extremadamente dife-

rentes, no dependen, o sélo
dependen parcialmente, del
campo de validez de ese cuer-
po de conceptos. Precisamen-
te, el objeto del articulo es
avanzar en el anilisis de lo
que permite diferenciar a las
sociedades que pueden ser
estudiadas por entero con la
ayuda de ese cuerpo de con-
cepros de las que solo pueden
serlo parcialmente, y después
mostrar por qué la sociedad
de linajes pertenece al primer
grupo.

Sefialemos desde ahora que el
‘modo de produccion comunis-
ta’’, en el que ha desaparecido
la explotacion al mismo tiempo
que las clases, s6lo puede ser lla-
mado modo de produccidn por
extension: las relaciones de pro-
duccién, durante la construc-
cién del comunismo, tienden a
identificarse con las relaciones
de cooperacién entre los pro-
ductores, liberindose de la do-
minacién de las relaciones de
explotacion. Pero lo que nos in-
teresa aqui es ‘‘la historia de
cualquier  sociedad hasta
nuestros dias”’ y en esas socieda-
des atin no existe ¢l comunismo
sino como esperanza de los opri-
midos y de los explotados.

4

MODO DE PRODUCCION,
RELACIONES DE
PRODUCCION,
EXPLOTACION Y CLASES
SOCIALES

1. Relaciones de produccién

a) Las relaciones de produccién
son las relaciones sociales de
produccién; en calidad de rales
comprenden 2 la vez las re-
laciones- entre los productores
directds y sus explotadores y las
relaciones entre los productores
directos mismos: de un lado, re-

laciones de explotacion, del
otro, relaciones de cooperacién.
Esto es cierto no solo en el caso
capitalista (en que la relacién de
explotacién se llama plusvalia),
sino en cualquier otro caso. No
volveré aqui sobre la diferencia
entre las relaciones de produc-
cion (relaciones de los hombres
entre ellos) y la propiedad de los
medios de produccion (relacidn
de los hombres con las cosas)
que es una relacién juridica, y
que interviene —como la reli-
gibn, la politica, incluso el arte
o la lengua— en la reproduc-
cion de las relaciones de produc-
ci6n sin ser un clemento consti-
tutivo de ellas.

b) Dentro de las relaciones de
produccion, las relaciones de
explotacién determinan las rela-
ciones de cooperacioén (en el ca-
so capitalista, la extorsion de
plusvalia determina la divisién
del trabajo que es uno de los as-
pectos contradictorios de la co-
operacién entre los trabajado-
res, aspecto impuesto por la do-
minacion de la explotacion
sobre la cooperacién). Esto es
cierto dentro del capitalismo y
en todo sistema de produccion.

¢) Porque la lucha de las clases
no esta sélo del lado de la clase
explotada —que es una lucha
contra la explotacién pero tam-
bién contra las relaciones de co-
operacién dominadas por esas
relaciones de explotacién y que
siempre es, al mismo tiempo,
una lucha por la unificacién de
la clase explotada— es también
una lucha dirigida por la clase
explotadora contra la unifica-
cién de la clase explotada. La
unidad de la clase explotada
nunca es una resultante del fun-
cionamiento normal de las rela-
ciones de produccién: al contra-
rio, la division de la clase domi-

nada es la que reslta de ese
funcionamiento.

) Las relaciones sociales de pro-
duccion son llamadas asi porque
someten a la produccién incluso
en sus aspectos técnicos. Es lo
que permite entender la distin-
cién establecida por Marx entre
proceso de trabajo y proceso de
produccion.

2. Proceso de produccion

En el “‘capitulo inédito’’ de
E/ Capital, Marx opone proceso
de trabajo y proceso de produc-
cién. En este capitulo, el con-
cepto de proceso de produccién
sdlo sc aplica al modo de pro-
duccién capitalista: el proceso
de produccién entonces es ‘‘la
unidad del proceso de trabajo y
del proceso de valorizacién'’, es
decir, la unidad del proceso de
trabajo y de la creacion de plus-
valfa.

a) La creacién de plusvalia o
proceso de valorizacién determi-
na el proceso de trabajo.

4) La creacion de plusvalia esta
en el centro de las relaciones ca-
pitalistas de produccién (rela-
cién de explotacién que deter-
mina las relaciones de coopera-
cion). El proceso de valorizacion
es, pues, aquel por el cual las re-
laciones de produccién determi-
nan el proceso de trabajo. Como
unidad del proceso de valoriza-
cién y del proceso de trabajo, en
que el proceso de valorizacién es
determinante, el proceso de
produccién capitalista también
es unidad del proceso de trabajo
y de las relaciones de produc-
cién capitalistas. E/ obseto del
articulo presente es mostrar que
los conceptos de relaciones de
produccion, de modo de pro-
duccion, de explotacion y de
clases (en el sentido marxista)
tienen valor explicativo si gene-
ralizan el resultado establecido
asi por Marx para el caso capita-
/ista. Todo proceso de produc-
cién es unidad del proceso de
trabajo y de las relaciones de
produccién en que las relaciones
de produccidén son determinan-
tes y en ¢l centro de las rela-
ciones de produccidn, estdn las
relaciones de explotacién (con
Gnica excepcién del comunismo
de donde han desaparecido las
relaciones de explotacién: las re-
laciones de produccién determi-
nan los procesos de trabajo, pe-
ro se reducen solamente a las re-
laciones de cooperacion entre
los productores directds, los que
son liberados de los aspectos
contradictorios que los marca-
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ban en las sociedades de clase,
y, en particular, de la division
del trabajo, v se tornan pura re-
alizacién de la unidad entre los
productores). Reciprocamente,
ésto significa que toda relacion
de extorsidn que no es determi-
nante en relacién al proceso de
trabajo no cs una relacién de
explotacidn, ni una relacién de
produccion; puede ser una rela-
cién de distribucién pura, resul-
tante de otras relaciones de pro-
duccién, o adn de un acte de
violencia que no tiene naturale-
za regular. Volveremos mis ade-
lante sobre ésto.

¢/ Desde entonces ¢l proceso de
trabaje mismo. es decir, el pro-

ceso segtin el cual fuerzas de tra-
bajo transforman un objeto de
trabajo con ayuda de medios de
trabaje. es portador de las rela-
ciones de produccién y especial-
mente de las relaciones de
explotacion bajo cuve dominio
se ha desarrollado: en efecte, un
proceso de trabajo existe y se
transforma como proceso de tra-
bajo de un proceso de produc-
n particular; entre los aspec-
tos del proceso de trabajo que
or las rela-

. los me-

de trabajo comprenden en

particular los  conocimientos
técnicos herramientas;

unos y otras, pues, son porta
de las relaciones de explota-
a las que se han a

exactamente lo mis

es) no pueden estar
" respecto a las re

Con fespecto a
de produc-

provocando la apari-
¢s0s de trabajo y de
““fuerzas productivas’” de nueva
1tonces ¢S
fl [UevVo M

1 ¢l contrario,

naturaleza

cuando aparece

de produccién
en el

wodo de pro-

G de un

los procesos de

duccibn dado

trabajo y las fuerzas productivas
re atrasados respecto

1 de las relaciones
decir,

cstan siem

a la evolucit

piotacion;

a lucha de clases, Cuar

ano

ormacifn de las

la lucha de clases desembe
sobre la ua

anti

cibn, sino sobre la aparicién
de nuevas relaciones de explota-
cién, esas nuevas relaciones de
produccién se enfrentan a los
antiguos procesos de trabajo y a
las antiguas fuerzas productivas:
cl ““atraso’ de esos procesos de
trabajo y fuerzas productivas en
relacién a las nuevas relaciones
de produccidn se convierte en el
principal obsticulo para el de-
sarrollo de estas nuevas rela-
ciones y, eventualmente, en el
instrumento fundamental de la
restauracion de las antiguas rela-
ciones. Como las fuerzas pro-
ductivas y los procesos de traba-
jo antiguos sc desarrollaron por
si mismes de manera que
siempre estuvieran adaptados
mejor a las antiguas relaciones
de produccidn, esas fuerzas pro-
ductivas v procesos de trabajo
estarin tanto més ‘‘atrasadas’’
respecto a las nuevas relaciones
sociales cuante que €stas se ha-
van adaptado miés intimamente
v por mucho tiempo a las anti-
guas v. en particular, a las anti-

las nuevas relaciones de explota-
cién son las relaciones capitalis-
tas. La instauracion del modo de
produccidon capitalista es, en-
tonces, la historia de la adapta-
cién de los procesos de trabajo,
de las fuerzas productivas a la
nueva dominacién de clase, es
decir, la historia del paso de la
sumisién formal a la sumisién
real del trabajo al capital. La
nueva relacién de explotacién
en si misma sdlo puede existir
en el sentido pleno una vez que
se ha asegurado esta adaptacion:
entonces la plusvalia existe en
sus dos formas complementarias
de plusvalia absoluta y plusvalia
relativa. Mientras ésto no ocurra
asi, no se¢ puede hablar con pro-
piedad de plusvalia, porque el
‘‘doble torniquete’’ que arroja
sin cesar al trabajador, privado
de todo lo que no es la fuerza de
trabajo, a merced del “‘hombre
del dinero”’ no funciona afin
plenamente. La tesis anticipada
en 2 b implica gue ese paso de
la sumision formal a la sumision

guas relaciones de explotacién.
Lz ignorancia de esc atraso o su
subestimacién es lo que consti-
tuye la base del idealismo o del
voluntarismo de las nuevas cla-
ses dominzntes en los periodos
de wansicién, Ahora bien, las
nuevas clases dominzantes nunca
pueden evitar el ser confronta-
das con tzles problemas porque
‘“‘una sociedad no puede dejar
de producir ni de consumir”’| y
¢l cambio de las relzciones so-
ciales s6lo puede realizarse utili-
zando en un primer tiempo los
antiguos procesos de trabajo, las
antiguas fuerzas productivas.

¢) El Perfodo durante el cual
nuevas relaciones de produccibn
y, en partcular, nuevas re-
laciones de explotacion some-
relaciones de explotacién somie-
ten a las fuerzas product
cesos de trabajo antiguos,
rado por Marx periodo
sion formal del trabajo
al capital, en el caso en el que

. a

real intervenga en el momento
de la aparicion de cualquier re-
lacion de produccion nuevay en
particular de cualquier relacion
de explotacion nueva, y que sea
la condicion para que esa rela-
ci6n se convierta plenamente en
una relacion de produccion y de
explotacion. Desde tal perspec-
tiva, ¢l hecho de que una rela-
cién social (que puede ser pre-
viamente de distribucién o de
circulacién o atin de pura
violencia) se transforme en rela-
cibn de produccion, de ninguna
manera corresponde a una su-
bordinacién de las relaciones
entre los hombres a las rela-
ciones de los hombres con las
cosas, sino precisamente a la in-
versa: una relacion entre los
Jhombres llega a ser determinan-
te, llepa a ser relacion sccial de
produccion, en la medida en
que subordina las relaciones de
los hombres con las cosas, la
produccidn, para  asegurar

siempre su propia reproduccién,
su propia consolidacién y su
propio desarrollo. Lo que cons-
tituye su perpetuidad y su soli-
dez respecto a las otras rela-
ciones entre los hombres: en
efecto, una relacién tal aparece
a los hombres, incluidos los que
sufren su yugo, como condicién
necesaria de la perpetuidad de
la produccién misma, cosa que,
en efecto, llega a ser a medida
que modifica las condiciones,
especialmente las técnicas, de la
produccién para adaptarlas me-
jor a las exigencias de su propia
reproduccién. Cuando se ha re-
alizado una adapracién seme-
jante, la supresion de esa rela-
cién de explotacién supone el
cambio del conjunto de la pro-
duccidn, o sea, una revolucién.
Si no la acompaiia la construc-
cién de un nuevo sistema, de un
nuevo modo de produccién, esa
supresion de la relacion de
explotacion significa la destruc-
cion fisica de la sociedad: esta
amenaza es la que siempre
esgrimen las clases dominantes
en los periodos revolucionarios
para intentar aterrorizar a los
explotados.

/) Seiialemos al pasar que sc-
mejante perspectiva hace indeil
la poca clara distincién entre
‘“‘determinacién en dltima ins-
tancia’’ y dominacién; domi-
nante es la relacién social (circu-
lacién, distribucion, violencia
pura o aln religion, parentes-
co...) que s¢ apoder6 de la pro-
duccién y, por ese hecho, llegd a
ser relacién social de’ produc-
cidn; esa relacion se vuelve, en-
tonces, el lugar de la explota-
cién y el lugar central de la
lucha de las clases; determina,
por un lado, tanto las relaciones
de cooperaci6n, los procesos de
trabajo, o sca, las fuerzas pro-
ductivas; por ¢l otro, las otras
relaciones entre Jos hombres.

3. Modo de produccion

Hasta ahora hemos emple-
ado el término ‘‘modo de pro-
duccién’" sin haber definido
completamente el concepto.

a) La idea conforme a la cual la
permanencia de lo que existe no
necesita ser explicada es un ele-
mento fundamental de toda
ideologia dominante (en tanto
que ideologfa de la clase domi-
nante).

) El concepto de reproduccion
no ¢s ¢l concepto de esta perma-
nencia sino su negacién: hablar
de reproduccién es poner en evi-
dencia los procesos que permi-
ten continuar existicndo a lo



que existe, por lo tanto negar
que esa continuidad sea eviden-
te.

¢) La reproduccién de un proce-
so de produccion es simultine-
amente reproduccion del proce-
so de trabajo y reproduccién de
las relaciones de explotacion, es
reproduccion del proceso de tra-
bajo bajo la dominacién de la
reproduccion de las relaciones
de produccién y, ante todo, de
las relaciones de explotacién.

d) En calidad de reproduccién
de las relaciones de explotacion,
la reproduccién del proceso de
produccién no es mis que la
lucha de las clases dirigida por la
clase dominante contra la clase
dominada y, en particular,
contra su unificacion.

¢) Un modo de produccion es
un proceso de produccién que
se reproduce. Por lo tanto, es el
lugar de la lucha de clases en el
seno de una pareja de explota-
dores y de explotados determi-
nados por una relacién de
explotacién especifica: la plus-
valia define el modo de produc-
cién capitalista como lugar es-
pecifico del enfrentamiento
entre burguesia y proletariado;
la renta de la tierra precapitalis-
ta definc al feudalismo como el
lugar de enfrentamicnto entre
sefiores y campesinos personal-
mente dependientes de ese
sefior; el esclavismo opone los
esclavos a un amo a quien perte-
necen y, cuando esos esclavos
son los productores directos,
constituye un modo de produc-
cién. No obstante, no es sufi-
ciente que aparezca un sistema
de dependencia ni una forma de
extorsion para que se pucda
hablar de modo de produccién:
es necesario, ademds, que las re-
laciones de cooperacion y los
procesos de trabajo, incluso en
sus caracteristicas t€cnicas, se
hayan adaptado a la relacién de
extorsién. S6lo cuando se ha
logrado ésto, es que cualquiera

que sea el modo de produccién,
la “forma econdmica especifi-
ca’’ bajo la cual a los producto-
res directos les es extorsionado
el sobre-trabajo se transforma
en ‘‘el cimiento oculto de todo
el edificio social'.

/) Sefialemos al pasar que sobre
una base tal no se podria oponer
el capitalismo a los otros modos
de produccion por el hecho que
razones extracconémicas setian
la principal arma de la extorsion
en los modos de produccién no
capitalista, mientras que inter-
vendrian en el capitalismo Gni-
camente argumentos econdmi-

cos: en cfecto, en todos los casos
la relacion de explotacién no
puede ser llamada relacién de
produccién a menos que se haya
apoderado de la produccién,
que haya establecido sobre ella
su dominacién efectiva. Existen
formas de extorsién en que esto
no se ha realizado, pero enton-
ces se trata de formas inestables
que no pueden caracterizar a un
modo de produccién; por otra
parte, estin presentes tanto en
el nacimiento del capitalismo
como en el de otros modos de
produccién: el trabajo forzado
es siempre una fase necesaria
para llegar al trabajo libre.
Reciprocamente, no se puede
decir que existe una autonomia
de lo politico ni en el caso capi-
talista ni en ninglin otro.

g)Junto a los trabajadores ingle-
ses en lucha, Engels (y Marx por
su intermedio) aprendi6 lo que
era una clase en el sentido mar-
xista; es decir, una clase defini-
da por su oposicién irreductible
a otra con la que forma una pa-

reja especifica de un modo de
produccion dado. En el texto
“A las clases trabajadoras de
Gran Bretafia’’, con el que se
abre su libro La situacion de la
clase obrera en Inglaterra, En-
gels reconoce esa deuda aun an-
tes de que los conceptos que de
ahi derivarian hubiesen sido for-
jados por él y por Marx (en esc
texto la burguesia atin se llama
“‘clase media’’):

He llegado muy pronto a la
conclusion de que ustedes
tienen razon, perfecta razon, al
no esperar de ella la clase media
ninglin auxtlto. Sus intereses y
los de ustedes son diametral-
mente opuestos... La clase me-
dia... en realidad no tiene mds
objfetivo que enriquece irse con
el trabajo de ustedes, mientras
pueda vender el producto de él,
y dejar a ustedes monir de
hambre desde el momento en
que no pueda sacar mds pro-
vecho de ese comercio indirecto

de carne humana.

El modo de produccion
capitalista como el lugar
especifico en que la

relacion de explotacion opone
dos cl/ases con intereses irre-
ductibles, orientando esa ex-
plotacién toda la produccién,
y funcionando por lo tanto co-
mo relacion de produccion
central, todo ésto ya estd presen-
te en esc texto en que Engels re-
conoce muy sencillamente que
no ha hecho mis que verificar,
con sus encuestas, lo que le
habian dicho los obreros (*‘uste-
des tienen razén'’). Sin embar-
go, serd necesario que pasen
veinte afios para que, en contac-
to con otras miltiples luchas de
la clase obrera, estos conceptos
queden definitivamente forja-
dos. Posteriormente, Marx reco-
nocera con dificultad esta deuda
conceptual con los trabajadores
y tenderd a creer que lo que des-
cubre en los economistas clisi-
cos, sobre la base de lo que le
han ensefiado los trabajadores,

ya estaba presente en los prime-
ros.A parur de 1852, en una car-
ta a2 Weydemeyer, limita el
aporte de los trabajadores al
descubrimiento  del  cardcter
transitorio del 6rden burgués y
de su desenlace: la dictadura del
proletariado que conduce a la
abolicién de las clases. Pero el
descubrimiento mismo de ese
caricter transitorio opone el
punto de vista del proletariado,
que aspira a la abolicion de ese
orden y junto al cual Marx y En-
gels aprendieron la explotacién,
al punto de vista de la bur-
guesia, que aspira a la perpe-
tuacién de ese orden, tinico mo-
delo de los economistas clasicos.
Pensar en el capitalismo como
modo especifico de produccion,
por lo tanto, forzosamente tran-
sitorio, es ya un punto de vista
proletario sobre el mundo y dis-
tingue a Marx y a Engels de to-
dos los anteriores tedricos de
las clases y de su lucha. Recipro-

camente, esto implica que limi-
tar la aplicacion de los concepios
marxistas dnicamente al modo
de produccion  capitalista es
eternizar  insidiosamente ese
modo de produccion y sus rela-
ciones de explotacion especifi-
cas, es reducir el aporte de Marx
y Engels al nivel de los de
""Malthus, Milf, Say, Torrens,
Wakefield, Mac Culloch, Se-
nior, Whately, R. Jones, etc.”’.

CONTRADICCION DE
CLASE EN LAS
SOCIEDADES DE LINAJES

1. Extorsion y explotacién en las
sociedades precapitalistas

Los debates llevados a cabo
hasta ahora sobre la existencia o
la inexistencia de una explota-
cién y de clases sociales en tal ti-
po de sociedad precapitalista o
en otro, han confundido sin du-
da alguna de suerte que la pre-
sencia, la intensidad de la extor-
sion, (algunos hablarin de “'ex-
torsion moderada’ (o la im-
portancia de los servicios presta-
dos por los extorsionadores a la
sociedad en compensacion de la
extorsion fueron sondeados para
saber si se podia o no hablar de
clases  sociales antagdnicas.
Sobre la base de la problematica
cuyos grandes lincamientos aca-
bamos de indicar, esti claro que
esas cuestiones se plantean en
términos muy diferentes: la ex-
torsién, fuerte o moderada,
compensada 0 no, no merecerd
el nombre de explotacion; por
lo tanto no determinari clases y
un modo de produccién es-
pecifico sino en la medida en
que ejerza un efecto estructu-
rante sobre las relaciones de co-
operacién entre los productores
y sobre los procesos de trabajo,
o, para retomar-las palabras de
Marx, en que corresponda a una
sumisién real de los producto-
res. Entonces y s6lo entonces la
extorsién podri ser considerada
como una relacién de produc-
cion.

En definitiva, es en relacion
a la eficacia de su utilizacion,
que podemos juzgar la exten-
sidn de conceptos marxistas co-
mo los de sumisién formal y su-
misién real del trabajo mis alla
del capitalismo; y, como pensa-
ba hace afios, sigo pensando
que el *‘valor de operacion del
concepto de clase es, por
ejemplo, el explicar hoy, en
términos de alianzas entre las
clases dominantes de dos modos
de produccién diferentes y arti-
culados, lo que pasa en tal pais
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de Africa o en otro, y que uno se
hallaria en dificultades para
explicar de otra manera”’. (Co-
lonialisme, neocolonialisme,...,
p. 52). Ahora bien, desde esta
perspectiva, la distincion entre
extorsidn y explotacion es fun-
damental; lo que es importante
no es que la extorsidn sea fuerte
o moderada. compensada o no,
sino que se funde sobre un con-
junto de relaciones sociales tales
que la produccion no pueda
proseguir  sin ella. Una clase
explotadora es siempre, pues,
un aliado Grl para la burguesia,
porque su poder. enraizade en
la produccion misma, es una ba-
se disponible inmediatamente
para la transferencia  de
sobretrabajo hacia el capitalis-
mo
3) Exto 2 semz explotaciGn: es
lo que ocurre en el caso de las
particularmente.  Los
pesinos o los pastores que
periddicamente sufren razzias

son llevados a mod
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del poder estatal en ciertas so-
ciedades ‘‘hidriulicas’ puede
conducir o bien a la desapari-
cidn fisica de la sociedad, o bien
a lo que Lévi-Strauss llama
pscudo-arcaismos, la desapari-
cién de saqueadores no puede
tener sino un efecto benéfico
para la sociedad: permitir la dis-
minucién del tiempo de trabajo
o el aumento del consumo (o,
en el peor de los casos, el permi-
tir a las clases dominantes pre-
existentes a la razzia apropiarse
la parte del sobreproducto que
los productores directos fueron
obligades a proporcionar duran-
te el periodo de razzia). Por es-
t0. la supresion de la extorsion
por razzia nunca presenta el me-
nor problema a los productores
saqueados. es un objetivo que
cac de su peso.

Ciertos sistemas en que la
extorsidn es més regular, perso-
nzlmente. me parece que
entran en la jurisdiccién del
mismo tipo de anilisis: como,
por ejemplo, el reino de Segou

le 1720: cn cfecto. Je-
muestra (exposicion
cer) que el Fstado
uce ¢l excedente a
2 costa de guerras
ontrz las comuni-
inclusive las
en ¢l centro

an ¢n un
1@ LN punto esen-
la canridad disponible de

dente de alimento

by Sumision formal de los pro-
ductores. La extonsibn, en seme-
] ¢ as. acarrea modifi-
en la estructura de la
oni. pero sblo en lo que
a las relaciones de co-
Por ejemplo. apare-
s colectivos realiza-

s campesinos en Jos

campos de los jefes o del rey,
trabajos que tienen una ampli-
tud y una forma diferentes de lo
que son los trabajos colectivos
basados en la reciprocidad y que
pueden ocurrir entre los mismos
campesinos (esto en el caso en
que la extorsion suceda en bene-
ficio de sefiores o jefes o bien de
un Estado centralizado); en
cambio, las técnicas y las herra-
mientas empleadas no estin
marcadas por la extorsién y por
las nuevas relaciones de coo-
peracién. Esta forma es
mis estable que la precedente e
histéricamente es raro que sea
destruida desde el interior por la
revuclta de los que sufren la ex-
torsién. No obstante, cuando
por lo general a continuacién de
un impacto exterior un sistema
semejante es destruido, las uni-
dades mis pequefias, que
existian previamente y que co-
nocian su propia divisién inter-
na de clase, vuelven a funcionar
en condiciones poco diferentes a
las que precedieron ¢l periodo

de dominacién formal. Cuando
esas unidades mis pequenas son
unidades de linajes en particu-
lar, o, como vamos a verlo, la
dominacién de clase es una do-
minacién rea/, por lo tanto
extremadamente estable, facil-
mente se produce un regreso al
sistema de linajes (que no fue
destruido durante el periodo de
sumisién formal al sistema esta-
tal o de sefiorio, si no, no se tra-
raria mis de sumisién formal).
En semejante caso, no se puede
hablar realmente de montaje de
niuevas formas de explotacién,
de nuevas clases, de un nuevo
modo de produccién. En efecto,
si esto tiene un sentido en el ca-
50 de Ja sumision formal al capi-
tal. en certo modo ¢s por anti-
cipacion, porque la sumision
formal al capital desernboca
siempre en la sumision real. No
ocurre lo mismo con los casos
que evocamos: el sisterna de ex-
torsibn v la modificacion de las

relaciones de  cooperacién,
incluso cuando conducen a la
destruccién de los linajes ante-
riores y a su reemplazo por una
estructura aldeana sin referencia
a los lazos de sangre, en general
no acarrean la desaparicién de
las antiguas técnicas y de las an-
tiguas herramientas, no pudien-
do establecerse el desarrollo de
nuevas técnicas y herramientas
sino bajo la dominacién del sis-
tema estatal o de sefiorio. Por
esta razon, cuando el apararo de
dominacién desaparece, el re-
greso a lasantiguasiformas de di-
vision del trabajo es siempre in-
mediatamente posible y el sist-
ema de linajes puede incluso re-
aparecer donde habia sido des-
quiciado. Asi, la sumisién for-
mal de los productores no con-
duce, la mayoria de las veces, a
una sumision; no conduce por
lo tanto, a la instauracién de un
nuevo modo de produccién, a la
estabilizacion de la extorsién en
explotacién, sino a la restaura-
cion de la antigua forma de do-
minacién de clase, del antiguo
modo de produccion.

¢) Sumision real. En el caso de
las sociedades de sefiorio o esta-
tales, el debate mis conocido
que tenga relacion con el
problema que queremos plante-
ar es el del “‘modo de produc-
cién asidtico’’. Desgraciada-
mente, entre los marxistas como
entre los no marxistas, este de-
bate estd viciado siempre por
una hipétesis implicita o
explicita (Wittfogel), absurda y
jamis cuestionada por ninguno
de los antagonistas: aquella
conforme a la cual una evolu-
cién previa de la base material
serfa la que explicaria la evolu-
cién de las estructuras sociales.
Asi, profundizando  este
razonamiento hasta sus  Gl-
timas consecuencias, se¢ debe-
fia demostrar que, en las
sociedades *'hidraulicas’’, la
aparicién de un sistema de di-
ques y de canales en gran escala
es lo que explica la aparicion de
un Estado centralizado. Con to-
do, es mucho mis interesante
abordar estas cuestiones en el
marco de la  problemitica
cmpleada por Marx para el capi-
talismo: ¢cémo puede conducir
la aparicion de un Estado a la
centralizacién de una red de
irrigacion  previamente  des-
centralizada, al olvido, al cabo
de algunas gencraciones, por
parte de los campesinos de las
técnicas de la irrigacion des-
centralizada y de las técnicas de
cultivo sin riego. de sucrte quc



la  desaparicion del Estado
central conduciria (o conduce
cfectivamente cuando sucede) a
la destruccién de la sociedad?
Pero un enfoque semejante su-
pone que dejemos de considerar
a las ciencias y a las técnicas co-
mo el motor de la evolucién
histérica, que dejemos de com-
parar diferentes “‘niveles de las
fuerzas productivas’ entre mo-
dos de produccién diferentes
(cuando esa comparacién sélo
tiene sentido en el marco de un
modo de produccién dado, no
siendo el ‘‘desarrollo de las
fuerzas productivas’’ mis que

su adaptacidn siempre mayor a
las relaciones de produccién do-
minantes, de tal manera que las
fuerzas productivas estin tanto
mds ‘“‘atrasadas’’ en relacién a
un nuevo sistema de relaciones
de produccién, cuanto mis
“‘adelantadas’’ estaban en rela-
ciién al antiguo modo de pro-
duccién).

Mejor que entrar al debate sobre
el “*modo de produccién asiati-
co'', abordemos ahora el
problema de la sumision real de
los productores en el marco de
las sociedades de linajes.

2. La sumisién real de los pro-
ductores en el sistema de lina-
jes.

Sin tratar de dar una defini-
cién perfectamente satisfactoria
de las sociedades de linajes, se
puede decir que son sociedades
segmentarias en que las unida-
des principales de la vida social,
y en particular las unidades de
produccién  esenciales, estin
constituidas en base al parentes-
co real o ficticio; en que existe
entre tales unidades un sistema
de intercambio matrimonial
reglamentado, en general, liga-
do a un conjunto de otros inter-
cambios; en que la divisién del
trabajo descansa principalmente
en la division sexual y en la divi-
sion en funcion de la edad so-
cial; en que el sistema matrimo-
nial es el arma esencial de que
dispone la clase dominante
contra los que domina.

Para cvitar caer en una dis-
cusién falsa, debo recordar que
contrariamente a2 lo que me
reprocha  Meillassoux, por
ejemplo, y que nunca escribi,
‘‘a la inversa de lo que sugiere
Rey, las clases no se forman
entre las dos categorias que €l
considera: el conjunto de fodos
los mayores y el conjunto de so-
dos los menores de las comuni-
dades asociadas'’ (Muyeres, gra-
neros y capitales, p. 123),

que los menores constitufan la
clase dominada. Incluso escribi
explicitamente lo contrario, par-
ticularmente para atenerme a la
simple *‘problemitica’’ de Co-
lontalisme, néo-colonialisme...
—el texto en el que discuto tesis
de Meillassoux—. p. 48, p. 51,
p. 63y p. 68. Asi escribia yo en
la pagina 51: *‘Los menores evi-
dentemente no son los Gnicos
explotados por los mayores. Si
comprendemos por menores a
adolescentes o adultos de sexo
masculino, las mujeres y los
nifios (y los esclavos, cuando los
hay) son explotados al menos
con igual dureza. Por esto es
que hay que definir como clase
dominada al conjunto del grupo
local con exclusién del mayor
mismo’’. Precisamente, yo

reprochaba a Meillassoux que se
centrara demasiado exclusiva-
mente en la oposicién mayor-
menor, y que confundiera asi el
orden de sucesion de la jefatura
(que se lleva a cabo en el marco
del linaje) con la relacién de de-

pendencia (que ocurre en el
marco del grupo local). En el ca-
so de las socicdad patrilineales y
patrilocales, para los menores, y
sélo para ellos, es posible una
confusién entre esos dos rdenes
de realidad. Pero no lo es en el
caso de una sociedad matrilineal
y patrilocal como la que yo ob-
servaba. Todo el capitulo VII,
que cierra y concluye la parte de
mi libro dedicada a la sociedad
de linajes, “';Qué es el paren-
tesco?”’ (pp. 207-215), saca las
ensefianzas de ese hecho,
mostrando que en el seno del
grupo local, lugar de la explota-
cion, el mayor es el dnico
miembro del linaje dominante
presente en ¢l caso de una so-
ciedad matrilineal y patrilocal;
sus menores no residirin allf si-
no cl dia y en la medida en que
hereden la jefatura del linaje de
ese mayor (su tio materno o her-
mano uterino); en toda otra cir-
cunstancia, vividn (y produ-

cirdn), no en la tierra de su lina-
je, sino en la tierra de uno de
sus ancestros en linea paterna.
En el caso de una sociedad patri-
lineal y patrilocal, los menores
destinados a heredar la jefatura
del linaje viven y producen en la
tierra del linaje, pero los otros
productores (mujeres o esclavos)
no cstin destinados, de modo
alguno a heredar un dia la jefa-
wra. Yo inferi lo siguiente.
"Esto nos permitio no tomar en
cuenta la obfecion mds trivial
que se hace cominmente a la
existencia de clases en la so-
ciedad de linafes: ;como quiere
usted que hayan clases puesto
que todos serin fefes algiin
dia?';  observacion  evidente-
mente falsa porque 1) los escla-
vos, 2) las muferes cast siempre,
3) y, a pesar de lo que se diga, la
mayoria de los hombres no He-
gardn nunca a ser jefes. Mds
aiin, esta obfecion no tiene
mucho sentido concreto en el
caso de una sociedad geron-
tocritica. porque la esperanza

de llegar ala jefatura a los sesen-
14 arios (esperanza que nunca es
una certeza, lefos de ello, cuan-
do la suerte comiin es morir an-
tes de alcanzar esa edad) no es
mas que un consuelo muy leve
para hacer soportar privaciones
tales como el celibato hasta los
35 arios a un hombre de 20''.
(p.215).

Una vez descartado este fal-
so debate, queda por demostrar
que los jefes de linaje constitu-
yen una clase en el sentido que
defini, y si nada tengo que
suprimir a lo que habifa escrito
sobre este tema en Colontalis-
me, neocolonialisme, ..., sin
embargo la argumentacién no
estaba completa y si demasiado
exclusivamente centrada en la
demostracion de la existencia de
una extorsion.

Si conocemos a fondo cierto.

nimero de datos histéricos con-
cernientes al establecimiento de

sistemas de extorsién de tipo es-
tatal o de sefiorio en el seno de
sociedades que vivian antes en
el marco de sistemnas de linajes o
aldeanos, es posible igualmente
estudiar el paso de la domina-
ci6n formal a la dominacién real
de esos sefiorios o estados sobre
los productores directos (géne-
sis de las sociedades estatales
“‘hidrdulicas’, por ejemplo).
En cambio, no tenemos ningu-
na seric de observaciones que
nos permitan conocer o incluso
reconstituir la historia del es-
tablecimiento del modo de pro-
duccién de linajes. Estolexcluye,
no obstante, algunos falsos de-
bates como el de la determina-
ci6n de las estructuras de linajes
por medio de, la agricultura.
Mis que afirmar que las socieda-
des de cazadores o de recolecto-
res son incompatibles con una
institucionalizacién de los siste-

mas de parentesco, esta
problemitica inducirfa, mas

bien, a considerar a las numero-
sas sociedades de cazadores-
recolectores, en que se observa-
ron y estudiaron sistemas de pa-
rentesco  extremadamente  es-
tables y complejos, como
ejemplos de dominacion formal
de la estructura de linajes. La
dominacion real apareceria con
la agricultura, la cual marca el
punto a partir de donde ya no es
posible regresar, por razones
técnicas, a unidades inestables
previas a los linajes (el caso de
unidades de produccién ines-
tables, que practican la agricul-
tura durante una parte del afio,
la caza y la recoleccion, por falta
de un sistema de almacena-
miento, durante ¢l resto del
ailo, aparece entonces, tal como
sugiere Lévi-Strauss para los
nambikwara, como un pseudo-
arcaismo). El término de domi-
nacion formal se aplicarfa parti-
cularmente bien 2 los casos de
sociedades de cazadores-
recolectores en que la existencia
de un sistema de parentesco
complejo se acompana de una
clara divisién sexual del trabajo.
La complejidad misma de tales
sistemas de parentesco, en rela-
cién a los encontrados en las so-
ciedades de linajes de agricultu-
ra y pastores, podria incluso
comprenderse como hipertrofia
de los procesos extra-
econémicos de reproduccién de
las relaciones de produccién, hi-
pertrofia de la que pueden exi-
mirse las sociedades agrarias de
linajes, ya que la adaptacién de
su base técnica a sus relaciones
de produccién asegura esa
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reproduccidn v garantiza el no-
regreso a formas previas a los li-
najes (empleo provisionalmente
estas formulaciones funcionalis-
tas; de hecho, vamos a verlo,
*‘la sociedad de linajes™ no esel
tema de su historia, sino, para
recomar  la  formulacion  de
Althusser. la lucha de clases la
que es su motor).

No obstante, ¢l empleo de
conceptos tales como el de su-
misidn formal solo tene sentide
en la medida en que secuencias
histéricas nos permiten mostrar
que tal sumision formal desem-
boca en sumisidn real; diche de
otro modo, en el caso que nos
ocupa, la aparicion de un siste-
ma estable de parentesco y de
intercambios  matrimoniales
entre unidades de linajes, asi co-
mo cl desarrollo de una divisién
sexual (v de una divisién por
edad social) del trabajo igual-
mente estable, constituyen para
las sociedades de recolectores la
via obligatoria hacia el estableci-
micento de la agricultura. Aun-
que esta hipdresis aparezca mis
verosimil (y. en todo caso, me-
nos visiblemente invalidada por
los hechos) que la hipétesis in-
versa, —segln la cual la agricul-
tura precederia y determinaria
la estructuracién de linzjes—.
ninguna observacidn histérica
permite hoy corroborarla y, al
menos por el momento, no ve-
mos cémo podria resolver seme-
jante problema la arqueologia.
Nos cenformaremos, pucs, fren-
iedades de linzjes que
s. con plantearnos el
f de la determinacién
de las estructuras téenicas por las
relaciones  sociales, indepen
itemente de toda hipéte
1ca. Por otra parte, este es
ipo pertinente de anilisis de

wodo de produccién, una
vez establecida la dominacién
real, no siendo ! orden histéri-
o de aparicion de los diferentes
procesas forzasamente el mismo
que ¢l de las relaciones de deter-
minacién entre ellos.

a) Extorsion. Para demostrar
que verdaderamente hay sumi-
sién real de los productores en
¢l marco de un modo de pro-
duccién que opone a clases so-
ciales antagénicas, debemos de-
maostrar 1) que hay extorsién, 2)
que esa extorsibn estractura las
relaciones de  cooperacién  a
través de la divisién del trabajo
(sumisién formal), 3) que toda
mutacién téenica esti determi-
nada por esas relaciones de ex-
torsifn y s6lo puede desarrollar-

se si las refuerza (sumisién real).
No insistiré mucho en el primer
punto que ya fue objeto de to-
dos los debates anteriores. Sien-
do caracteristica especifica de la
extersion de linajes el aparecer a
través de las relaciones matrimo-
nizles, me conformaré con dos
cjemplos, uno que se refiere a
sociedades donde la dote de-
sempefia un papel esencial (el
ciemplo congolés sobre el que
trabajé en 1965-67), y otro que
se refiere 2 sociedades donde
ésta cast no lo desempeiia
(cjemplo del norte de Togo,
sobre ¢l que trabajo desde
1970). Lz importancia de la
existencia de una extorsion en
tales sistemas aparece, entre
otras cosas, en ¢l momento de la
penctracién del sistema capita-
lista: en efecto, la alianza con la
clase dominante pre-colonial
sélo interesa a la burguesia en la
medida en que esa clase domi-
nante posce por si misma los
medios de deducir un sobretra-
bajo z sus dependientes. En tal
caso, la burguesia puede, por
diversos medios (y en especial
por el sistema de los precios),
transferir una parte de ese exce-
dente hacia ¢l sistema capitalis-
tz, incitando a su aliada a cre-
centar lz extorsién. Si la clase
dominante pre-capitalista no
posee esa capacidad de extorsion
(y2 no es una clase dominante
en ¢l sentido que lz defini), la
burguesiz deberz introducir un
nuevo modo de produccién ru-
ral que le permita esa uansfe-
renciz sin modificar, en un pri-
mer momento, la base material
de la producci6n. La experiencia
ha probzdo amplizmente a los
colonizadores que este tipo de
solucién no representa sino un
mal menor.

En lo que se refiere a Jas so-
ciedades tsangui, punu y kuni,
simplemente recordaré que la
dote no constituye en si misma
la relacién de extorsion, sino
que la dependencia de los me-
nores en relaciébn con el mayor
fen el seno del grupo partrilocal
y no del marrilinaje) para la ob-

tencién de una dote, es uno de
los argumentos esenciales que
los induce a proporcionar per-
manentemente a ese mayor las
prestaciones en trabajo y en es-
pecie designadas con el término
de pawu. Al principio del
periodo colonial, ese pawu es
sostenido con las ganancias en
dinero obtenidas por los depen-
dientes que venden sus produc-
tos o su fuerza de trabajo y la
dote continia siendo entregada
por el padre. A fines del
periodo colonial, el pawu de los
asalariados desaparece y éstos
pueden adquirir directamente
una dote y entregatla a los
padres de la novia; solo en este
momento, cuando la dota ya es
una forma transformada, se
convierte en una relacién de ex-
torsion directa (la dote del
periodo actual es al pawu preco-
lonial lo que el actual precio de
la tierra, pagado directamente
por el campesino trabajador, es
a la corvea o a las diversas pres-
taciones de los siervos a su
sefior). Los padres o los jefes de
grupos  patrilocales  propor-
cionan dotes para sus hijos y
nictos y las reciben por sus hijas
y nictas. Para cllos, ésta es glo-
balmente una operacién blanca
(incluso si, por razones de sex-
ratio, no lo es para cada jefe de
linaje), pero las prestaciones de
pawu exigidas a los dependien-
tes son muy reales. En lo esen-
cial, esas prestaciones se con-
centran en manos del jefe del li-
naje (que es jefe de grupo patri-
local, porque también es jefe
del matrilinaje al que pertenece
la tierra), y los otros hombres
del grupo patrilocal, sea cual sea
su edad, sblo se beneficiarin a
su vez con tales prestaciones si
tienen la suerte de heredar la je-
fatura de su propio matrilinaje.
El conjunto de esas presta-
ciones, que tienen por objeto
los productos de las actividades
masculinas s6lo es posible por-
que las mujeres atienden a lo
esencial del trabajo agricola: de
modo indirecto, ellas son las
que verdaderamente  propor-

cionan la mayor parte del
sobretrabajo cxigido por la so-
ciedad.

La socicdad gangam del norte
de Togo practica un sistema de
intercambio *‘directo’’ de lag
mujeres entre los linajes; de
hecho, ese intercambio *‘direc-
to'’ funciona gracias a un siste-
ma de compensacién entre los
linajes de un mismo clan exéga-
mo —que sigue funcionando de
generacion en generacion—. No
presentar€ aqui ese sistema, cs-
tudiado por otros desde una
perspectiva cldsica en grupos
muy vecinos de los gangam, y
que parece  particularmente
igualitario. Observindolo de
mis cerca, me di cuenta de que
ese sistema tiene por resultados:
e concentrar las mujeres entre
las manos del mayor de cada
grupo de siblings;
concentrar también las muje-
res entre las manos del grupo
de siblings descendiente de
la primera mujer de un
hombre (es decir, del mayor
de ese grupo de s2b/ings);
permitir a los hermanos me-
nores casarse solamente, en
el mejor de los casos, cuando
la hija mayor de su hermano
mayor alcanza la edad nabil,
por lo tanto, con una dife-
rencia minima de 15 afios (de
hecho, muchos mis) en rela-
cion a ese hermano mayor.

Ahora bien, la divisién sexual
del trabajo impone a los meno-
res permanecer en la unidad
de produccién del mayor
mientras no estén casados. Y la
divisién del trabajo por edad so-
ctal considera como '‘jovenes’’ a
todos los hombres no casados, y
a esos hombres ‘‘jovenes’’ les
son confiadas las tareas mis du-
ras (por ejemplo, abrir los sur-
cos), mientras que los mayores
cumplen con tareas de alto valor
simbélico (por ejemplo,
sembrar al voleo el fonio), pero
que demandan mucho menos
esfuerzo. De este conjunto de
hechos resulta que casi nunca se
constituyen linajes provenientes
de menores, y que, incluso una
vez casados, los menores con-
tinGian dependientes del linaje
de su hermano mayor. Los mis
jovenes de entre ellos, 2 menu-
do, son casados después del hi-
jo mayor de su hermano mayor.

Concluimos que alli también
hay explotacién de los menores
por parte de los mayores, to-
mando estos términos en senti-
do propio: por una parte, ¢B



efecto, hay extorsién y, por la
otra, la divisién sexual del tra-
bajo y la division basada en la
edad social, edad determinada
por el matrimonio, estin bien
fijadas por ese sistema de extor-
sion. Como esta divisién sexual
y esta divisién por edad, reser-
vando cierto nimero de rtareas
especificas a las mujeres y a los
nifios, constituyen igualmente
la base de su explotacién, de
ello podemos concluir que hay
sumisién formal del conjunto
de los productores a la explota-
cién de linajes, la cual define a
los mayores (cn sentido estricto
en cl caso nor-tongolés, en un
sentido mis general en el caso
congolefio) como clase domi-
nante y al grupo local patrilocal,
con exclusion de ese mayor, co-
mo clase dominada. Sin embar-
go, para poder hablar plena-
mente de explotacién y de clases
sociales tenemos que demostrar
que la sumisién de los produc-
tores no es sélo formal sino tam-
bién real.

b) Sumision real de los pro-
ductores. Antes de regresar a las
sociedades de linajes, complete-
mos un poco la presentacion del
concepto en el caso capitalista.
Marx presenta el desarrollo de la
gran industria como determina-
do constantemente por la exi-
gencia de extorsionar la plus-
valia relativa; en gfecto, esto es
lo que ocurre en definitiva pues-
10 que, mientras se permanece
en el seno del sistema capitalis-
ta, los patrones son los que
siempre tienen la Gltima pa-
labra. Pero, si se mira desde mis
cerca, el movimiento de la divi-
si6n del trabajo y el de la tecno-
logia, no aparecen tan univo-
camente determinados por la
lucha de da burguesia contra el
proletariado, sino también por
la lucha en respuesta del prole-
tariado contra la burguesfa. Por
ejemplo, si se consideran experi-
mentaciones actuales de la bur-
guesia, como los ‘‘horarios
méviles' o la “‘reubicacién de
las tareas’’, que afectan tanto al
sistema técnico como a la divi-
sion del trabajo, estd claro que
esas innovaciones resultan de la
lucha de los trabajadores contra
la parcelizacién de las tareas,
nacida del sistema Taylor, quien
trataba de responder a la lucha
de los trabajadores con el acorta-
micnto de la jornada de trabajo.
Por supuesto, mientras se per-
manezca dentro del capitalis-
mo, semejantes innovaciones
s6lo se generalizan si son com-

patibles con el incremento de la
extorsién de plusvalia; pero, de
la misma manera, es evidente
que, en ausencia de la lucha de
los trabajadores, el desarrollo
técnico y la evolucién de la divi-
sion del trabajo tomarian otros
derroteros. No es, pues, exclusi-
vamente la relacién de extorsién
la que determina la evolucién
técnica y la de la division del
trabajo, sino la lucha de clases la
que es su motor. Mientras que
la lucha de la clase dominada no
conduzca al derrocamiento de la
clase dominante, esas evolu-
ciones ocurririn en un sentido
siempre mis coherente con la
relacién de extorsion. Pero, en
definitiva, es a nivel de la rela-
cibn entre las clases que hay su-
misién formal o real (Marx
habla de sumisién &/ capital).

En las sociedades de linajes,
la evolucién técnica asi como la
de la divisién del trabajo apare-
cen determinadas por la lucha
de clases. A diferencia del siste-
ma capiralista, no es la clase do-
minante la que impone la inno-
vacién, pero €sta s¢ encuentra
constantemente obligada a res-
pondera ella. Esto lo hace ya sea
impidiendo la difusién de inno-
vaciones que cuestionarian su
dominaci6n, ya sea desarrollan-
do las que son compatibles con
¢l mantenimiento y el fortaleci-
miento de esa dominacién, ya
sea mediante algunas mura-
ciones al nivel de la division del
trabajo. Desde este punto de
vista, se puede llamar innova-
cién tanto a una invencién en el
sentido estricto, como a un
préstamo del exterior, porque lo
importante no es el modo como
la invencién esta hecha, sino el
modo como se difunde para
modificar el sistema técnico. Es
tan interesante analizar el blo-
queo de ciertas innovaciones co-
mo el desarrollo de otras. Por
ejemplo, el muy ripido de-
sarrollo de la mendioca en lugar
de cereales en el Africa central
en el siglo XVI, debe ser rela-
cionado con el tipo de divisién

del trabajo (trabajo agricola
esencialmente femenino, con
excepcién de los grandes des-
montes) y el desplazamiento de
las relaciones de explotacion re-
sultante (sobre trabajo directo
proporcionado  principalmente
por las mujeres, y transferido a
los jefes de linaje a través del
trabajo no agricola de los
hombres). No obstante, la ob-
servacion directa de las muta-
ciones técnicas o de las resisten-
cias a las mutaciones permite un
anilisis mucho mas sutil que to-
das las reconstituciones histori-
cas. Observé entre los gangam
luchas semejantes en torno a la
innovacién; tomaré tres
egemplos de ellas.

Los hombres jévéenes intentan
desarrollar el iame en lugar del
mijo, porque ese cultivo, intro-
ducido desde el exterior a la so-
ciedad gangam (sin duda, alre-
dedor de 1750, a la llegada de
los tyokossi, migrantes origina-
rios del pais okan donde el culti-
vo dominante era el fiame) per-
mite independizarse de la me-
diacién del mayor, ya que la
unidad de produccién del fiame
no estd constituida por ¢l grupo
local de linaje, sino por grupos
de hombres jévenes que practi-
can entre ellos, y por propia ini-
ciativa, una solidaridad recipro-
ca. Evidentemente, esto amena-
za a la dominacién de los mayo-
res, puesto que son cuestionadas
tanto la division sexual de linaje
como la division del trabajo por
edad social. Se trata pues, de
una mutacién técnica portadora
de nuevas relaciones de produc-
cién, cuyo libre desarrollo no
pueden tolerar los mayores. La
lucha en torno a esta innovacién
fue una lucha prolongada (mas
de dos siglos), y condujo a un
encuadramiento de la produc-
ci6n del iame por la produccién
de mijo: en efecto, la simple ob-
servacion de los procesos técni-
cos muestra que las diversas ta-
reas necesarias para la produc-
cién del fiame deben encontrar-

su lugar en los intersticios de la

produccién de mijo (en espe-
cial, la aporcadura.ocurre en par-
te a fines de la estacion de las
lluvias y en parte a principios de
la temporada hiimeda, cuando
un buen crecimiento de las es-
pecies, supondria que estuviera
totalmente efectuada al termi-
nar la temporada de lluvias, de
manera que la siembra pudiera
hacerse a mitad de la siguiente
temporada de secas). La produc-
cién de fiame sigue siendo una
actividad secundaria y domina-
da que no amenaza las rela-
ciones de explotacién articula-
das en torno a la produccién de
mijo. En la mayor parte de las
sociedad de linajes una activi-
dad principal agricola u otra
(por ejemplo , la pesca) es el si-
tio en torno al cual se articulan
las relaciones de clase, de-
sarrollindose las otras activida-
des solo en los uempos libres
dejados por esa actividad princi-
pal.
Los colonizadores intentaron
desarrollar el mani; en la so-
ciedad gangam precolonial ya
existia, pero en forma extrema-
damente limitada. Se pudo ob-
servar entre los grupos vecinos
de los gangam una ripida ex-
tension del mani, en los afios
1935-36, de manera casi es-
ponténea (el mani fue introdu-
cido al norte de Dahomey y se
desarrollé semiespontancamen-
te en el norte de Togo por ini-
ciativa de los somba, que estin a
caballo sobre los dos paises). Sin
embargo, desde el momento en
que la Administracion quiso en-
marcar esa produccién, en lugar
de dejar jugar las contradic-
ciones sociales que impulsaban
su desarrollo desde el interior
mismo de las sociedades men-
cionadas, la produccién decayd
de modo catastrofico y ninguna
presion pudo jamis volver a ha-
cerla arrancar (la fluctuacién es
totalmente independiente de la
de los precios). Ahora, en lo que
respecta al pais gangam, esa
produccién nunca se desarroll6,
salvo bajo la coaccion del coloni-
zador (evidentemente, ésta es la
forma de lucha de clases que
ejercia contra los campesinos).
A cada debilitamiento de la co-
accibn, la produccién se anula-
ba, ya que ninguna de las clases
presentes en la sociedad de lina-
jes veia interés en su desarrollo.
Las compaiiias de ubicacién ru-
ral (BIDP.A., CEDI., etc.),
que reemplazaron en esta tarea
de coaccién a la Administracion
desde el periodo neocolonial,
parecen haber sacado conclu-
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siones de ese hecho: desde hace
algunos afios ya no intentan ha-
cer producir mani a los campesi-
nos gangam, sino algodon. . .

Desde hace algunos afios,
las mujeres desarrollaron el cul-
tivo del pois de rerre (voand-
zou). El contraste con el estan-
camiento permanente del mant,
para el que existia un mercado y
una coaccidn, es sorprendente:
el pois de terre  se desarrollé
desde hace una decena de afios
entre los gangam por interme-
dio de las mujeres berba del
norte de Dahomey, a conse-
cuencia de la extensidn del drea
matrimonial gangam hacia los
berba (los berba tienen el mis-
mo sistema matrimenial que los
gangam, pero estin situados re-
lativamente Iejos de cllos y hasta
fechas recientes no realizaban
intermatrimonios). Esa exten-
sién fue muy ripida en la medi-
da en que el Gnico merczdo del
pois de terre es el intercambio,
volumen contra volumen, con
el mijo, producto masculino,
ademis de una reducida venta a
precios muy bajos en los merca-
dos internos de la sociedad gan-
gam (esos mercados existfan an-
tes del periedo colonial, v sobre
todo antes de la llegada de los
conquistadores tyokossi a la re-
gién; desde la independencia
pasan por un nucvo periodo de
auge). La explicacién de esta ex-
5n es simple: antes, es de-
sta alrededor de 1965, el
ou cra desconocido en
ngam, pero las mujeres
cultivaban la alubia wigna, que
se utilizaba socialmente de la
isma manera (intercambio vo-
lumen contra volumen, con los
hombres, 2 cambio de mijo y
venta muy débil en los merca-
dos) y satisfacia grosso modo las
mismas necesidades de nutri-
cién. Sin embargo, la alubia
podia ser sembrada en aso-
ciacién con ¢l mijo y cfectiva-
mente era producida s6lo de esa
manera: su produccién, pues,
no cra mis que un sub-producto
del cultivo del mijo, enteramen-
te dominada por los mayores.
Por el contrario, ocurre que el
pois de terre exige surcos mis es-
paciados que los del mijo y debe
ser cultivado en campos inde-
pendientes. Esta caracterfstica
técnica permiué a las mujeres
desarrollar ese cultivo en el mar-
ca de relaciones sociales entera-
mente nuevas: en lugar de hacer
ese nuevo campo en el marco de
las relaciones sociales internas al
linaje, utilizaron una forma, la

“‘invitacién al cultivo’’, que,
normalmente, slo puede ser
dominada por el jefe del linaje.
Asi, para las escardas del campo
del mijo, y en particular para la
primera, que debe hacerse muy
ripidamente, el jefe del linaje
invita, via los jefes de otros fina-
jes, a los menores y a las mujeres
dependientes de csos jefes a ve-
nir a trabajar su campos; les ofre-
ce, segiin los casos, cerveza de
mijo o alimentos, proporciona-
dos en cantidades establecidas y
de acuerdo a normas precisas.
Las mujeres movilizaron en su
provecho y a su propia iniciativa
esta formula. Sin reconsiderar la
divisién  sexual del trabajo,
fueron capaces de arreglirselas
completamente sin la interven-
cién de los mayores, porque la
alianza que sc establecié entre
cllas y los menores en esa oca-
sidn les permitfa cumplir con to-
das las tareas del ciclo agrario,
sin tener que innovar dema-
siado en el terreno del dominio
de las diferentes técnicas. Pero,
las modificaciones introducidas
en las relaciones sociales tenfan
un carécter explosivo y los ma-
yores no podian dejar de-
sarrollar esa empresa sin reac-
cionar: su contraataque, que
pude observar en el momento
de mi misién de 1974-75, se de-
sarroll6 a nivel de la circulacién.
Una verdadera campaifia de-
nigratoria del pois de terre fue

organizada entre los consumi-
dores masculinos, con tal fuerza
que llegaron a involucrar hasta a
los menores; asi, las mujeres ca-
da vez encontraron menos
compradores en ¢l mercado para
ese producto, o menos volunta-
rios para un intercambio directo
contra mijo. Hay ahf una muta-
cién tecgolégica abortada en
parte; pero entre los berba veci-
nos, sin duda por no haber en-
contrado a tiempo los mayores
la réplica adecuada, la experien-
cia llegé mucho mis lejos, y pa-
rece que esto haya permitido a
las mujeres acrecentar notable-
mente su margen de auto-
nomia. El modo de produccién
de linajes no fue cuestionado
por ello, y podemos imaginar
muy bien que puede mantener-
sc limitando la intervencién de
los hombres a las tareas mis du-
ras, mediante cierto nmero de
modificaciones técnicas, y de-
jando a las mujeres dominar la
casi totalidad del proceso de
produccion agricola. Después
de todo, es lo que ocurre en el
Aftica central con el cultivo de
la mandioca y esto no ha debili-
tado en nada las relaciones de
clase de linajes. Sin embargo, si
los mayores gangam no hu-
bieran logrado romper la alian-
za entre las mujeres y los meno-
res (y np es seguro que lo hayan
logrado enteramente), la
dindmica creada por una muy li-

gera mutaci6n técnica —porque
hubiera sido portadora de
nueyas relaciones sociales— (en
este caso, relaciones de coopera-
cibn no dominadas por rela-
ciones de explotacién)— habria
podido desembocar en una crisis
mucho miés profunda del siste-
ma de linajes. Mientras una cri-
sis semejante se produce en un
medio ambiente dominado por
el capitalismo, no puede condu-
cir sino a su fortalecimiento. Pe-
ro también podria encontrar su
sitio en un proceso revoluciona-
rio de conjunto y permitir a los
campesinos de una regién como
el norte de Togo encontrar su
propia via hacia la construccion
de relaciones comunistas.

Sea la que fuere, la aparicién °
de una innovacién técnica nun-
ca es en si misma un elemento
motor para la evolucién de la so-
ciedad; es la lucha de las clases
que tiene lugar (0 que no lo
tiene: en cuyo caso la innova-
cién naci6 muerta) en torno a
esa innovacion la que le asigna
la amplitud y los limites de sus
efectos. Esa lucha acaba, en ge-
neral, en victoria de la clase do-
minante, sobre todo en los casos
de dominacién real; entonces, la
innovacién técnica o bien es
ahogada, o bien no conduce si-
no a resultados compatibles con
las relaciones de explotacién e
incluso las fortalece. Pero, alin
en este caso, y, por supuesto, en
el caso contrario en que la lucha
de las clases conduce a la ins-
tauracién de un nuevo modo de
produccion, realmente es esta
lucha y no la innovacién técnica
lo que constituye el motor de la
historia.

¢) Existe un modo de produc-
cién de linajes; se caracteriza
por una dominacién de clase
ejercida por jefes de linaje que
se transmiten el poder en linea
paterna o materna sobre grupos
locales constituidos con frecuen-
cia sobre una base patrilocal. La
sumision de los productores al
sistema de linajes es una sumi-
sion real, por lo tanto, particu-
larmente estable; su cuestiona-
miento supondria el derroca-
miento no s6lo de las relaciones
de explotacién, sino también de
la divisién del trabajo y de los
procesos técnicos mismos pro-
pios de ese modo de produc-
cibn.

Traduccion de Maria Encabo de
Lamas con la supervision técnica de
Jesiis Jauregui,




HETERO / HOMOSEXUALIDAD

El tema del homosexualismo ha sido siempre dificil de
tratar. Més afin en sociedades que, como la mexicana,
estin dominadas por una ideologfa machista. Ser homo-
sexual se vuelve una aberracion, un ‘‘vicio’’, una perver-
sion. Es considerado anti—natural, anti—social, an-
ti—revolucionario. Y como uno de los temas tabus en la
vida cotidiana, su estudio cientifico ha sufrido igualmen-
te de este prejuicio. No es sino hasta en €época muy recien-
te que se 1nician los estudios con la suficiente seriedad y
objetividad para tratar el fendmeno. De entre estos, el in-
forme del Dr. Alfred Kinsey marca un hito en los anales
de la ciencia. Después de un largo y minucioso estudio
que consume largos afios de vida, el Dr. Kinsey llega a
la conclusién que la homosexualidad es una parte natural

abemos que en un prin-

cipio la actividad sexual

surge como un mecanis-

mo biologico para la

reproduccién  de las
especies, sin embargo a lo largo
del devenir evolutivo su signifi-
cacibn y funcionalidad se
complejizan hasta llegar a ser, a
través de su funcién como fuen-
te de placer, un poderoso motor
de accién que influye en las re-
laciones interindividuales, regu-
lando y motivando realidades
socioculturales.

La sexualidad no es una ma-
nifiestacibn  genotipica, sino
mis bien una expresién fe-
notipica, que conjuga la poten-
cialidad de la carga genética con
la diversidad estimulativa del
medio ambiente, tanto fisico
como sociocultural. Es decir,
aunque la  presencia, por
ejemplo, del cromosoma Y per-
mitiera que se manifiestara una
diferenciacién ~ anatomofi-
siolégica  masculina, no
podriamos concluir que por su
sola accion se pudieran determi-
nar aquellas conductas que un
grupo social especifico en un
momento dado de su historia
calificaria como masculinas.

La sexualidad, concebida co-
mo ¢/ comportamiento que el
ser adopta para si y en sociedad
en funcion de poseer un sexo, se
extructura en base a elementos
biolégicos, psicolégicos y so-
cioculturales: no es el producto
especifico de uno solo de estos

factores.

A lo largo de la historia nos
hemos visto viciados a simplifi-
car aquello que requiere de un
anilisis complejo. En lo que se
refiere a la sexualidad su estudio
y comprension se han enfrenta-
do a una serie de barreras ide-
olégicas y morales, politicas,
econdmicas, religiosas, etc., que
no sélo han restringido su cono-

cimiento, sino limitado la
expresividad  comportamental
misma.

En fechas recientes, sin em-
bargo, tanto las concepciones
tebricas como la investigacion
sobre los muy diversos aspectos
en que la sexualidad, de una u
otra forma, estd presente, han
permitido ver mis alli de los
moralismos temporales para
adentrarnos en el verdadero tra-
bajo cientifico de este campo.

Ya Freud concebia la impor-
tancia de la sexualidad como
clemento integral del indivi-
duo, vislumbrando que su
expresividad era tan restringida
debido primordialmente a pre-
siones mesoambientales. Sus
ideas en relacién a una bise-
xualidad inherente al indivi-
duo, abren el camino hacia
nuevos postulados tedricos que
permiten enriquecer nuestro co-
nocimiento sobre la sexualidad.
Poco a poco se contempla al in-
dividuo como un ser cuyo com-
portamiento no estd esencial-
mente dirigido hacia determi-
nadas formas de conducta. El

de nuestro ser, una tendencia natural en todos los seres
humanos. En algunos, ésta llega a polarizarse hasta gene-
rar la bisexualidad o la homosexualidad propiamente
dicha. En otros, en la mayoria, no es sino una posibilidad

no realizada.

En el presente trabajo, un jéven investigador mexicano
profundiza y amplia las conclusiones del Dr. Kinsey, en
base a nuevos estudios realizados por parte de la especiali-
dad de antropologia fisica de la Escuela Nacional de
Antropologia e Historia (ENAH). Dicho trabajo es no-
table no sélo por sus conclusiones cientificas en si, sino
por el esfuerzo que significa su produccion en un medio
violentamente hostil a este tipo de manifestaciones.

comportamicnto  general  del
Homo saptens, y por ende su
responsividad sexual, se caracte-
riza, ante todo, por su gran
plasticidad.

Asimismo es de todos conoci-
da la valiosa aportacién que pa-
ra este campo significaron las in-
vestigaciones de Alfred Kinsey,
realizadas en la década de los
cuarentas. En virtud de las mis-
mas el mencionado investigador
llegd a graficar la sexualidad hu-
mana como un continuum he-
tero/ homosexual. En sus extre-
mos ubicd a aquellos indivi-
duos que, por sus preferencias
respecto al sexo deseado de su o
sus parejas, denomind ‘‘hetero-
sexual exclusivo’” y ‘‘homose-
xual exclusivo’’. En los puntos
intermedios de la tabla, Kinsey
colocaba a aquéllos que se incli-
nan afectivamente hacia uno de
los sexos, sin negar su_ responsi-
vidad, potencial o activa, con el
otro (Fig. 1).

Este trabajo revoluciond las
concepciones tedricas en contra
de los rigidos estereotipos de
expresividad comportamental.
Asimismo, puso de manifiesto
una matizacién de posibilidades
que, en el centro de la tabla, se
resume en la bisexualidad.

Ahora bien, a la luz de los
avances tebricos y pricticos de la
disciplina sexoldgica, podemos
afirmar que no sélo se ha evi-
denciado tal matizacién de la
sexualidad humana, sino que
incluso no podemos identificar

a un individuo en un punto del
continuum esperando que ahi
permanezca durante toda su vi-
da. Debemos considerar que se
puede movilizar un sinnimero
de veces por distintos puntos
del continuum.

En funcién de lo dicho ante-
riormente creimos necesario un
replanteamiento ctitico de la
tabla de Kinsey, que reflejara
con mayor exactitud la gran
complejidad de la sexualidad
humana en el marco mismo del
continunm hetero/homose-
xual, propuesto hace treinta
afos.

Aunada a los matices ya indi-
cados entre los puntos, vimos la
necesidad de que la tabla con-
templara el potencial bisexual
inherente al ser, en todos los ni-
veles (Fig. 2) y, asimismo, en
qué medida la expresividad se-
xual se manifiesta a través de
conductas y/o actitudes.

n un primer momen-
to. con el fin de huir de
la riesgosa utilizacién de
nimeros para clasificar
los sicte niveles de la
tabla, dado que por costumbre
suelen inferirse valores de
prioridad en una numeracién
corrida, se pensd en sustituir
&ta por ‘‘Fundamentalmente
heterosexual’’ (FHt), ‘‘Bisica-
mente heterosexual’’  (BH),
‘‘Preferentemente  hererose-
xual’ (PHr), “‘Bisexual” (B),
‘‘Prefefentemente  homose-
xual’’  (PHm), ‘‘Basicamente

UNA MODIFICACION
DE LA TABLA DE KINSEY
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homosexual’” (BHm) y *‘funda-
mentalmente  homosexual
(FHm) (Fig. 3). Esta termino-
logia describe claramente una
matizacion y no determina rigi-
dez alguna en relacién a la pre-
ferencia, subrayando mis bien
la potencialidad de responder
con uno v otro sexo. Una incom-
patibilidad rtotal afectiva con
uno de los sexos resulta verdade-
ramente imposible, por lo me-
nos en la medida en que nuestro
vivir cotidiano no transcurre en
un mundo monesexual.

Posteriormente se trabajé en
una concepcidn grafica que, en
los niveles originalmente pro-
puestos. hiciera referencia a la
prictica o a la no experiencia
conductual de una u otra expre-
sion: hetero u homosexualidad.
Para cllo se subdividid cada uno
de los niveles de heterosexuali-
dad v homosexualidad en tres.
que suponen: ‘‘Practicante

abiero’” (PA), “‘Actitud o
prictica oculta” (O) v “"No
pracucante”” (NP) (Fig. 4)

s tres primeros niveles
exuzlidad) se subdividid
nis, en la parte inferior de
tabla, cada una de las dx i

{1 "‘x(‘ﬂUO"lid.'s_' €n otrac
i chc'o

en un mo-
nto per-

i en "-‘_mm 2 Su respon-

} de cuest

dad omosexual:

FHt/PAhe -’.'A'

2 uno de

de la hererose-

los tres niveles

xualidad conforman nueve pun-
tos del contimuum, sumando la
heterosexualidad en su conjunto
un total de veintisicte puntos
(Fig. 5).

De igual modo, en los nive-
les de la homosexualidad se con-
cben los mismos veintisiete
puntos, con la diferencia de que
es respecto a la responsividad
heterosexual que se subdivide
tres veces por cada division de
los niveles de homosexualidad
(Fig. 6). Con cllo, se con-
templan también las muchas
posibilidades de acepracion, no
acepracidn, experiencia o no ex-
periencia de su hetero u homo-
sexualidad del propio individuo
homosexual.

En ¢l nivel intermedio, bise-
xualidad, sc subraya que es una
dad rica en matices y no
’"dﬁﬁmfmn hetero u ho-

visién en dicciocho puntos del
contiuum (Fig. 7).

Adl la tabla contene setenta y
dos puntos en los gque podemos
ar a los 1rd‘ 1du0( 12nto en

SE%0, COMO TESPECto 4
aceptacitn y actitud en fun-
n de las po:zbi]idzdcz de ex-
periencia sexual.

n este continuum

quedan en los extremos,

por un lado, aquéllos

que siendo fundamen-

talmente heterosexuales,
llevan a cabo pricticas sexuales
con parejas del otro sexo y no
ticnen ninguna experiencia ni
han fantaseado ni piensan en la
posibilidad de responder ante
un estimulo homosexual:
FHt/PAht—NPHm; en el otro
extremo, ¢l fundamentalmente
homosexual que tiene experien-
cia con individuos de su mismo
sexo y ninguna prictica, deseo o
fantasia con parejas del otro se-
xo: FHm/PAhm—NPHt.

En el centro de la tabla, for-
mando una interjeccion, se loca-
lizan los seres que tienen atrac-
cién y experiencia con uno y
otro sexo: B/PAht—PAhm, asi
como aquéllos que reconocien-
do la atraccién que sienten por
ambos sexos, carecen de expe-
riencia  sexual. B/NPhr—
NPhm.

Con toda esta subdivision se
manifiesta algo que muchas ve-
ces escapa a la concepcién que
tencmos de la sexualidad de
otros, sobre todo si esos otros no
comparten nuestras preferen-
cias. En una cultura en la que la
heterosexualidad no sélo es la
norma estadistica, sino lo dese-

Por Xabier Lizarraga

ado e impuesto por ¢l sistema
imperante, nadie pone en du-
da, por ejemplo, la existencia de
castidad o virginidad (inexisten-
cia de prictica sexual) de una
persona que afirma ser heterose-
xual. Sin embargo, para muchos
resulta incomprensible que al-
guien, careciendo de experien-
cia sexual, se autodefina como
bisexual u homosexual, siendo
realidades innegables tales si-
tuaciones.

El universo de la sexualidad
humana es demasiado complejo
como para imponer ctiquetas
definitivas y estereotipadas,
para generalizar lo que observa-
mos en un namero ‘X"’ de per-
sonas, an y cuando tal nimero
lo consideremos estadisticamen-
te vilido. No debemos olvidar
que obtener una muestra es-
tadistica que refleje a la especie
Homo sapiens, independiente-
mente de variables culturales e
histéricas cs algo irrealizable,
por la misma raz6n de que la es-
pecie se caracteriza por su va-
riabilidad biologica, psicologica
y sociohistorica.
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Tradicionalmente, la antropologia ha dedicado sus es-
fuerzos al estudio de las sociedades no capitalistas, con-
centrindose en sociedades o civilizaciones que estuvieran,
tanto en el tiempo como en el espacio, alejadas del con-
texto del investigador. Tal situacién se mantenia con el
argumento de que s6lo estudiando un medio radicalmen-
te lejano, podia el investigador obtenert un alto grado de
objetividag. Sabemos, sin embargo, que ésta no era sino
una justificacién que escondia una realidad: la antropo-
logia ha sido, dcsge sus inicios, un arma utilizada para el
sometimiento de los pueblos pre-capitalistas. Es s6lo en
€época reciente que los llamados *‘paises en vias de de-
sarrollo”” han comenzado a producir sus propios investi-
gadores sociales a manera de irse compenetrando de su
propia realidad y dejar de verse con ojos ajenos (v vora-
ces).

No es de extrafiarse que al surgir investigadores que
analizan su propia cultura, que se erigen en conservadores
y promotores de la misma, vayan surgicndo nuevas pers-
pectivas para la antropologia, abandonindose poco a po-
co los prejuicios iniciales. Es asi como aparece en estos
Giltimos afios, el interés por estudiar —desde una dptica
eminentemente antropolégica— sectores sociales antes
considerados fuera de su campo. En este articulo, una in-
vestigadora egresada de la Escuela Nacional de Antropo-
logia e Historia (ENAH), plantea una de estas alternati-
vas: el estudio de la vida obrera. De paso, deja scialada la
necesidad de replantear —desde una nueva base— el ob-
jeto y enfoque de las ciencias sociales en una sociedad de-
pendieate.

LA VIDA OBRERA, UN
NUEVO CAMPO PARA

LA ETN

TS TR

OLOGIA

ovelo

un pequeio
trabajo, una
sobre la
la clase
nes
El vo-

mplicaba

arc

el estudio de dife-

de un proceso en
|

como
de la hr

Desde que i

dio, los panticipantes nos hemos

(ST
visto envueltos en una serie de
discusiones de

indole: tebricas,

técnicas, pero creo que sobre to-

do, pricucas. El abordar un te-

ma de csrudio hastz entonces
pricticamente ninguneado por
mis colegas, desaté una serie de
reacciones, tanto al interior del
equipo de trabajo como por par-
tc de orros profesionicas, al ofr
lzs reflexiones que adelaniiba-
mos en los distintos foros, casi
siempre acadérmicos, donde nos
presentibamos. Nos han dicho
desde que €ramos una vergiien-
vz para la antropologia mexica-
na al abordar temas tan lejanos
de su comtenido  wradicional
(ademnis de calificarnos de ma-
los aprendices de economistas o

soci6logos), hasta que los
antropdlogos somos los Gnicos
preparados técnicamente  para
percibir los comportamientos de
la vida obrera. Entre esos dos
polos  hemos escuchado una
amplia gama de critica ranto
constructiva como destructiva,

Al interior, los interrogantes
que se presentaron —y presen-
tan-r s reficren no s6lo a la im-
portancia real de los estudios de
lu vida obrera en nuestras condi-
ciones sociales, sino también al
papel del investigador social. En
summa, por qué, mo y para
qué.

En el porqué entran razones

tanto académicas —no olvidar
que trabajamos en esa drca para
ganar el sueldo— comode indu-
dable base politica. Las dos, co-
mo se comprenderd, insepa-
rables. Escoger un tema nucvo
de estudio dentro de una cierta
disciplina cientifica planteaba
en primer lugar, ¢l elemento de
novedad, y en segundo, ponde-
rar su significacion.

El objeto de estudio, como
sujeto, en nuestro pafs, tient
una edad que podriamos llamar
madura. Los obreros mexicanos
existen, como fuerza de trabajo
numéricamente importante (€0
nmero de personas y en Ofga



nizacién) por lo menos desde fi-
nales del siglo pasado. Es decir,

no se necesita ser experto en

cuestiones sociales para saber
que los obreros, como fuerza de
trabajo y como fuerza politica,
han estado bastante tiempo en
la escena mexicana. Pero, ¢han
estado también presentes los es-
tudiosos de la clase obrera?
¢puede hablarse de una si-
tuacién donde los obreros hayan
creado a sus intelectuales? Aqui
tuvimos que entrar a evaluar los
resultados de los anilisis ante-
riormente  emprendidos. La
antropologia no ocupaba
muchas fichas bibliograficas (se
descartaron evidentemente los
titulos arqueoldgicos que trata-
ban sobre las *‘industrias’’ pues
todas eran licitas).
a llamada antropologia
mexicana, de Gamio a
Stavenhagen, ha esta-
do en su desarrollo li-
gada a las estructuras
de poder dominantes, [€ase, ¢l
aparato del Estado. De este mo-
do, su marco ideoldgico-politico
y, por ende, su prictica,
siempre institucional, ha sido
dicrada, demarcada y limitada
por las necesidades de la clase
dominante y dirigente. Estos re-
querimientos de bloque, han si-
do una expresion de las modali-
dades del proceso de acumula-
cién de capital que, en sus dife-
rentes etapas ha necesitado que
el estado actuase con el consenso
o por la fuerza, con las clases
trabajadoras  del pafs. Los
antropélogos, ubicados en los
distintos organismos guberna-
mentales, dedicaron su activi-
dad profesional a tareas ligadas
a politicas oficiales cuya base
puede encontrarse siempre en
los requerimientos de una

estructura econdmica cambian-
te, y a la biasqueda de la legiti-
macién del poder. Los esfuer-
zos, tampoco es novedad recor-
darlo, han sido dedicados al in-
digenismo, por la via del de-
sarrollo de la comunidad, y el
integracionismo; a la construc-
cién de la cultura ‘*nacional’’; a
la planificacién agraria; a los
cambios de asentamientos hu-
manos; al turismo y, mas recien-
temente, a las politicas de
empleo. Muchos resultados
antropoldgicos de la culturo-
logia importada del norte, trata-
ban hasta no hace mucho, de las
peculiaridades  culturales de
indigenas o mestizos, casi
siempre campesinos,que obsta-
culizaban la  modernizacién
emprendida en el pais (léase, el
desarrollo de un mercado inter-
no) y se trataba de sugerir mo-
dos de aculturarlos, integrarlos,
mediatizarlos, en aras de un
pretendido bienestar general.
Se llegaron a hacer tipologias de
lo positivo y lo negativo de as-
pectos culturales de los indige-
nas que el gobierno deberia
considerar en sus planes de mo-
dernizacién. (El mérito es que
el descubrimiento de este par de
oposiciones se hizo antes de que
Lévi-Strauss alcanzara fama in-
ternacional).

Dentro del objeto preferen-
cial y tradicional de estudio de
la antropologia en México —in-
digenismo campesinado— no fué
sino con el siibito despertar que
acarred tanto la movilizacion
masiva del 68 como los innume-
rables levantamientos campesi-
nos, que algunos profesionales
autodefinidos como comprome-
tidos, empezaron a estudiar ese
mismo objeto desde un punto
‘de vista materialista. Se abando-

naron los esquemas de estudios
de la comunidad dividida en
capitulos estancos que empeza-
ban por los rios, suelos y preci-
pitacién pluvial, pasaban por la
economia que merecia la misma
jerarquia que las fiestas, los ri-
tos, la vivienda y la vestimenta,
para acabar con las dos cuartillas
de conclusiones (esquema, por
lo demis coherente con las guias
de campo que deberian seguirse
para llenar los HRAF).

La nueva corriente, sin me-
nospreciar el estudio de la cultu-
ra, comenzd a desentrafiar las
condiciones de la produccion
agricola donde los campesinos
se insertan como trabajadores, y
los elementos ideolégicos se tra-
tan de explicar en su relacién
reciproca con la estructura
econdmica.

Los resultados de estos nuevos
anilisis, que ademids, permi-
tieron un acercamiento entre los
antropdlogos y otros cientificos
sociales, han sido diversos y al-
gunas veces excluyentes. Sin
entrar ahora a discutir los razo-
namientos que llevaron a distin-
tas interpretaciones, resulta im-
portante hacer notar que ni aiin
los que sustentan los puntos de
vista mis radicales sitGan a sus
estudiados dentro de una
estructura econémica en la que,
ademis de trabajadores de la
tierra, existen trabajadores de
otro tipo. Las referencias a los
obreros industriales han queda-
do como notas al margen: o
bien un hermano de ego es
obrero, o bien un campesino ha
sido bracero, o bien un tio que
emigré a la ciudad trabaja en la
industria. Los obreros, para los
antropdlogos siguen siendo cam-
pesinos, o, en el mejor de los ca-
sos, familiares de campesinos.

as respuestas a esta

omisién dentro de los

estudios antropologicos

en México pueden ser

varias. Podrfan incluir
el tipo de marco analitico en el
que nos hemos movido, la pe-
quefia comunidad, que obsta-
culiza, por no decir impide, una
vision totalizadora. Pero tam-
bién se debe a un errdneo en-
tendimiento de la tradicién
antropolégica; a una incorrecta
y estéril reproducci6n acritica de
las parcelas en que la ciencia
burguesa ha dividido a la cien-
cia social atribuyendo a cada
una de ellas “‘su’’ monopolio; y
al hecho de que la seleccidén de
los temas esta guiada institu-
cionalmente y la supuesta auto-
nomia relativa o independencia
del investigador no es muy
corriente. Tampoco debe des-
cartarse que muchos profesiona-
les, por su marco ideoldgico,
prefieren buscar falsos proble-
mas en una posicidon comoda,
supuestamente higiénica donde
no tendrin (aparentemente)
que tomar partido.

_Para nosotros, el razonamien-
to se basé en dos criterios: la sig-
nificacién actual de las organi-
zaciones obreras y los resultados
de los estudios de la ciencia so-
cial en general sobre la clase
obrera.

En cuanto a lo primero, nos
basamos en una concepcién de
la sociedad mexicana y de su de-
sarrollo capitalista de donde re-
saltaba una situacion por demds
desigual de la industria en
México, y por tanto, de las clases
sociales que define. Pese a la de-
sigualdad, la  estructura
econdmica del pais, de los cin-
cuentas para aca, mostraba un
crecimiento industrial que final-
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mente desbancd en importancia
a la agricultura, en términos del
cje de acumulacion. El proceso
industrial mexicano. por sus ca-
racteristicas  heterogéneas, ha
venido forjando una ¢
ra a su imagen y semejanza que
no por desigual deja de ser fun-
damental en la sociedad. En el
crecimiento industrial el papel
impulsor del estado habia sido
dererminante, no sélo como cre-
ador de infraestructura, admi-
tsttador v aval o aln como

empresano, sino mbién como
regulador del descontento, co-
mo organizador de la clase abre-
ra y como su ‘‘defensor’” a la
vez que verdugo de clla. En ese
crecimiento  in-

proceso  de
dust

a fuerza de tra-
a s¢ hace de formas

o atrasadas.

acuerdo 2

jetiva, sc (’XS)T(‘SQ sca
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nes radicales en

y aqui pa-
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en la
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ofensivaoen lac

la
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€ {icales, de
que aleanzaron notoriedad, de
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biografias de lideres sindicales,
tienen, finalmente, una escasa
relacidn con el objeto de estudio
que rara vez sc convierte en su-
jeto cotidiano. Los obreros son
asi, el “‘factor wabajo’’, son
grandes agregados de ndimeros,
son también presa de la mani-
pulacién y del control. Poco hay
sobre conflictos laborales
concretos, sobre el proceso de
trabajo al que se integran, sobre
los proceso de proletarizacion,
sobre las relaciones sindicatos-
partidos, sobre las condiciones
de salud, y menos atn sobre las
précticas cotidianas de vida sin-
dical v de trabajo, sobre la
conciencia real y sobre las con-
cepciones del mundo.

os resultados de tales
investigaciones  han
creado varias imigenes
—estereotipos— sobre
la clase obrera, que
empzfian ¢l conocimiento re-
zl.Por ejemplo, la imagen del
sindiczlismo monolitico e insti-
tucional; la imagen de la posi-
¢ion incorrecta de los sindicatos
que “‘solo’’  pelean ventajas
econdmicas; la imagen que con-
funde sindicato con liderazgo
sindical; la imagen que magni-
ca z un prolerarizdo herico en
id: la imagen opuesta, del prole-
tzrizdo flojo ¢ inconsciente.
Metodoldgicamente  nuestra
ubicacibn en el proceso de apro-
simacibn zl fenbmeno proleta-
fio, tratz de diluadar, parten-
do de la sitwacién estructural
genética, las formas en que los
diferentes sectores obreros s
enfrentan a un proceso de traba-
jo y a una vida sindical particu-
lares. Este enfoque se centra en
iz observacion directa del fun-
cionamiento de la vida de traba-

jo tratando de determinar cuiles
son los margenes reales en que
se dan la conciencia y la accion
obreras. Lo particular no preten-
de ser singular; pretende dar
cuenta de un proceso general,
tal y como se expresa en si-
tuaciones especificas.

En nuestra perspectiva no se
trata de sustituir unas imagencs
con otras. Es un esfuerzo por el
conocimiento de lo oculto, por
descubrir lo especifico de una
clase social de la que conocemos
muestras tanto de sus facultades
transformadoras, como de su
pasividad en la puesta en escena
de la politica nacional. El lado
obscuro, por desconocido, de la
clase obrera, deberd aclararse a
partir del conocimiento real de
las situaciones diversas en que se
ubican distintas fracciones obre-
ras en cuanto a procesos de tra-
bajo, de vida, de educacién, de
aspiraciones, de inconformidad,
de accién colectiva. Nuestros es-
tudios se dirigen asi, a un ‘‘le-
vantar acta’’ (como dijo Grams-
ci de una situacidon para con-
cretarla; lo que para nosotros
equivale, en primera instancia,
a comenzar a hacer la “‘et-
nografia’’ de la vida obrera con-
tada por ella misma.

El para qué, es decir, la rela-
cién que se entabla entre los in-
vestigadores sociales y los estu-
dios que realiza en cuanto a
quien va a ser el consumidor,
tiene una respuesta ineludible-
mente politica. No creo des-
cubrir el hilo negro si digo que
la seleccion de temas no es nun-
ca casual ni accidental. Afadiré
que ¢l cqnocimiento, como pro-
, s¢ desarrolla estrechamen-
te vinculado a los procesos so-
ciales que intenta explicitar, sea
para mantenerlos o para trans-

formarlos. En otras palabras, la
ubicacién de los investigadores
debe buscarse en los marcos ide-
olégicos dominantes donde
practican su profesién. Basica-
mente, encontramos dos posi-
ciones: la de los intelectuales cu-
yos anilisis se enmarcan en ob-
jetivos precisos de legitimacién
del poder y, por tanto, de la
prevision de hechos que puedan
dar al traste con los proyectos de
los dirigentes; y la de intelec-
tuales que, situindose en la
misma sociedad. van a cues-
tionar, a desenmascarar, a de-
sentrafiar lo que la ideologia do-
minante obscurece. Esta posi-
cién implica, sobre todo, asumir
su papel al lado de la actividad
transformadora, para ir encami-
nando por ahi sus interpreta-
ciones de la realidad social. Es
en esta perspectiva donde nos
ubicamos ya un niimero impor-
tante de antropblogos en Méxi-
co. Pero, y éste ¢s un pero im-
portante, esta posicidn no existe
realmente mientras no haya una
presencia que exija este tipo de
conocimiento; en nuestro caso,
una clase obrera que busque 2
sus intelectuales.

El anilisis, por somero que
sea, de acontecimientos recien-
tes, que apuntan a una reorga-
nizacién obrera, a un sacudi-
miento del control personifica-
do en los anteojos verde-
obscuro, de biisqueda de alter-
nativas, nos habla de que ¢sa
presencia existe.

" Conferencia prescorada para Ios alumnos en 1
< 2 de

catrfa de antopologia social de la ENAH, ¢l 1
chrero de 1080, basada en su libro La mndustria en fos
eyales: trabago y sindicatos en Cisidad Sabagin.
Nutva Imagen, Méxica, 1979, en colaboracion con
Aupuro Urte




Uno de los problemas
sin lugar a f

que confronta la etnohistoria es,
udas, la dificultad de reconstruir con cierta

precision, las estructuras sociales de un pasado del cual se
tiene escasas evidencias. Una de éstas es, precisamente, la
familia. Nicleo de la sociedad, la familia evoluye en fun-
cién de la transformacién de la estructura de ésta Gltima a
lo largo de un proceso histérico. Por lo tanto, poder re-
construit su proceso de cambio como institucién, implica
poder acercarse con mayor precision a las transforma-
ciones socio-econdémicas de toda una sociedad en un cier-

to momento de su historia.

I primer intento
por estudiar
Meéxico los proce-
sos demogrificos
de la época Colo-
nial, utilizando
los registros reli-
giosos como
fuente bisica, se empez6 en el
afio de 1967; nos referimos al
estudio de Cholula y sus 5
patroquias(1) que formd parte
de un proyecto fundamental-
mente arqueol6gico.

Las técnicas y métodos aplica-
dos a dicho estudio fueron
simplistas, pero de ellos obtuvi-
mos resultados muy valiosos y la
experiencia para presentar este
nuevo enfoque: es decir, el me-
ro conocimiento de las fuentes
nos permitié ver otros aspectos
de gran interés para la de-
mografia histérica, como la in-
terrelacion de factores econdmi-
cos, politicos y sociales, con las
variables demogrificas.

Sin embargo, lo que vamos a
plantear en este informe es lo
referente a las técnicas que esta-
mos aplicando a las Reconstruc-
ciones Familiares y la
problemitica que presenta este
sistema utilizado por primera
vez en Francia.(2)

OBJETIVOS DEL ESTUDIO

“‘CADA ESTADIO DEL DE-
SARROLLO POSEE SU PRO-
PIA LEY DE POBLACION"
nos dice Marx (3) y esto es
bésicamente lo que queremos
conocer a través del encadena-
miento genealdgico resultante
de los matrimonios, nacimien-
tos, y defunciones registrados
durante la €poca Colonial. Es
bastante significativo que sea a
partir de la Gnica variable de-
mogrifica sobre la cual el ser
humano tiene poder de deci-

si6n, (nos referimos al matrimo-
nio, visto como la combinacién
de dos historias individuales y
sus ciclos vitales) de donde ob-
tendremos la  Historia  de-
mografica local familiar y de in-
dividuos de Tula, o de cualquier
otra parroquia (4).
as  reconstruc-
ciones familiares
hacen posible el
estudio de la se-
xualidad y sus re-
sultados: la fe-
cundidad, el
nimero de hijos
nacidos vivos, los hijos legitimos
y abandonados, los intervalos
intergenésicos y su conexién con
la edad al matrimonio, la rela-
cion entre el primer matrimonio
y sus descendientes, niimero de
afios que se mantiene un matri-
monio, niimero de hijos post-
matrimoniales, promedio de vi-
da, etc., asi como sus cambios
en el espacio, en el tiempo y en
cada grupo socioecondmico. Es-
ta diferencia nos la da la fuente
misma al separar los libros por
grupos étnicos.

HIPOTESIS DE TRABAJO

Nosotros planteamos que la fa-
milia es una institucibn que
varia y se transforma en funcién
de los cambios econdmicos o de
los modos de producir los me-
dios de existencia. ‘‘Segdn la te-
orfa materialista (dice Engels) el
factor decisivo en la historia es
en fin de cuentas, la produccién
y la reproduccion de la vida in-
mediata. El orden social en que
sirven los hombres en una época
o en un pais dados, estd condi-
cionado por esas dos especies de
produccion’’.(5)

Asi, suponemos que en Tula
la familia debe de haber sufrido
algunos cambios desde 1595

PROBLEMAS TECNICOS

DE LAS RECONSTRUCCIONES
FAMILIARES / 1592-1813

La problemitica de las reconstrucciones familiares es
una tatea de la llamada demografia historica. Esta co-
menz6 a desarrollarse en Francia en época muy reciente.
Poco tiempo después, una investigadora mexicana-
maestra en la Escuela Nacional de Antropologia e Histo-
ria (ENAH)- inici6 en el pafs un estudio de este tipo.
Ahora, por primera vez aparece publicado un informe
completo y detallado sobre su enfoque, el cual combina,
asimismo, un procesamiento del material con el auxilio
de la computacion. Esto Gltimo representa, un cambio
importante en la investigacién historica mexicana

Por Elsa Malvido

hasta 1813, y que dichas trans-
formaciones fueron distintas
seglin los grupos socioecondmi-
cos que analicemos. En otras pa-’
labras, los cambios van a ser di-
ferenciales entre indios, es-
pafioles,-negros y mestizos.
Hago la aclaracion de que Tu-
la no es representativa del com-
portamiento demogrifico de las
areas rurales, pero no fué elegi-
do con criterios selectivos; es
parte de un proyecto mas
amplio. Sin embargo, sirve co-
mo ejemplo para un trabajo a
realizarse con cualquier otro
archivo parroquial.
LAS FUENTES
rchivo parro-
quial de San Jo-
seph de Tula:
Los libros donde
se asientan las
partidas de
bautizos,
matrimonios y defunciones de
la Jurisdiccién de Tula, en la
época Colonial, se encuentran
originalmente en la parroquia
de Tula, Estado de Hidalgo, y
existen copias microfilmadas de
€l en el archivo de la Academia
Mexicana de la Genealogia y la
Herildica, lo que facilita el ma-

nejo del material.
El convento de Tula se ter-

mind de construir en 1554.(6)
Era atendido por Franciscanos.
Su jurisdiccidon solo varid una
vez en cuanto a extension; fue
cuando le quitaron el pueblo de
San Buenaventura y lo pasaron a
la Jurisdiccion de Tepeji. Sin
embargo, durante los tres siglos
de colonia el niimero de
pueblos que desprenden de Tu-
la varfan entre 9y 17, fenémeno
ligado directamente con el creci-
miento y decrecimiento de la
poblacién. Dichos pueblos

Lud
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estin divididos en seis parciali-
dades de visita.(7) El convento
se secularizd en 1775;(8) hasta
el momento no sabemos a que
se debib lo tardio de la seculari-
zacidn ya que en la zona de
Puebla Tlaxcala este hecho se
consuma en 1641.

La informacién que con-
tienen las actas no varia por el
cambio de administracidn ni en
la forma, ni en la cantidad. Las
lagunas del material son impor-
tantes entre 1561 y 1681. De ahi
en adelante, son pocas.

Es interesante hacer notar que
todas las series estin asentadas
en n@huat! hasta el afio de 1650
a pesar de ser una zona Otomi,
lo que podria confirmar la tesis
de Cook sobre la Teotlalpan res-
pecto a la imposicion del
ndhuat/ como lengua oficial
después de conquistada Tula
por los Mexicas. (9)

A partir de 1650 las actas

estan en espaifiol; en otros luga-
res este cambio corresponde con
la fecha de la secularizacion de
la parroquia pero en Tula no su-
cede ésto.
Serie de Bautizos. Esta serie de
libros consta de 42 volimenes,
30 donde se asientan las parti-
das de los indios y 12 para es-
pafioles y ‘‘gente de razén’'.
Sumados los totales anuales te-
nemos un promedio de 300 ac-
tas con variaciones en periodos
de crisis y de estabilidad relati-
va. (10)

Los libros empiezan el afio de
1591, pero las actas son muy
pobres y poco numerosas. No es
sino en 1645 cuando éstas se
normalizan. Hay que hacer no-
tar que hasta el afio de 1655, los
bautizos solo se asientan en los
dfas domingos, y a partir de ese
afio se efectiian en cualquier dia
de la semana.
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La obligacién de ir 2 misa los
domingos desde sus pucblos al
convento, se une al de traer a la
criatura a bautizarla (aunqué’
ninguno de los pueblos distaba
mis de 5 leguas del conven-
to(11), ya que los frailes salfan
cotidianamente a hacer las visi-
s y solo ese dia estaban en la
iglesia. Otra posibilidad es que
ésto pasara debido al bautizo
colectivo impuesto al inicio de
la conversion de los indios(12),
que se mantiene vigente hasta
estas fechas. El bautizo se asien-
ta de esta manera: ' Axcan do-
mingo 23 meztli, octubre 1595
afios  omoquatequi  pipitlzin
Juan ytatzin  Andres Macatl
Ynantzin Marfa Xoco y comadre
Ana Qcoxochitl. San Loren-
z0''(13)

Después, la formula va a ser casi
igual solo que en castellano, y
cambia el término de comadre
por el de padrino o madrina.
Cuando se hace cada domingo
aparecen en listas.

Serie de Matrimonios. Se com-
pone de dos tipos de materiales:
informacién matrimonial v acta
de marrimonio.

La informacién matrimonial
es donde sc asienta la presenta-
cidn de los novios a la iglesia. En
clla se declara, sobze los novios,
su estado social(14). la edad. lu-
gar de origen, grupo étnico, si
¢l es tributario; de los padres de
ambos, ¢l estado social, grupo
émico, y lugar de origen: luego
aparecen tres testigos que con-
firman lo declarado.

| acta de matri-

monio especifica

que se han lleva-

do a cabo las tres

stacioncs
se exigen,
en mi

biendo se

o
108 NCMDICS ¢
edad, |

CInKo

De hecho la

matrimonial es rouck

$oe
en dan

monio, pero la ncia que

existe entre ellas

Gue Lo
siempre los lepa

matnmoniar, o t an en
otras partoquia n embargo,
como informaciin complemen-

taria y conrrol, es muy Gil.

Esta scrie tiene 15 voldmenes

no diferenciados por grupos
€tnicos para matrimonios y 12
de informacién matrimonial. El
promedio anual de actas es de
100.
Serie de defunciones. Los libros
de defunciones se dividen, al
igual que los de bautizos, en 11
para indios y 4 para espaiioles y
*‘no indigenas™’.

El registro de esta variable de-
mogrifica tiene cambios impor-
tantes a lo largo del periodo es-
tudiado. Por cjemplo, a partir
de 1687, sc indica con frecuen-
cia la edad de defuncidn, atn
los dias en el caso de pequefios.
En algunos afios, sin que esto
sea la regla, aparecen los si-
guientes datos:

“'El 30 de enero de 1744 mu-
rid Mathias de tres afios, hijo de
Melchor Ollin de Tula”™’

En el caso de adulros dice:
“En 10 de agosto de 1773

muri6 Juana Verénica Macuex,
cra casada con Baltazar Cuctlax,
recibié los santos sacramentos,
no hizo memoria por ser muy
pobre™".

‘'En 16 de encro de 1694 mu-
rid Pascuala Marfa viuda tenia
cinco hijos, tres varones y dos
hembras. . . del pueblo de San
Lorenzo™'.

El promedio de defunciones
anuales es de 200, excluyendo
los afios de crisis en que se lle-
gan a cuadruplicar.
ada uno de estos
hechos que for-
man parte de los
ciclos vitales de la
poblacién tulefia
tenfan su precio
que dependia de
diversos factores
como grupos €tnicos, status, lo-
calidad y edad. Asi, en 1720 nos
informan:

**por los bautismos de los in-
dios dan solo 4 reales y los que

P

no lo son deben dar candela que
corre de cuenta del Padre Mi-
nistro. . . y para ¢l gasto del
baptisterio”’.

“‘Por los matrimonios solo
din al convento cuando se
asientan una gallina, y un pollo
y cuando se casa, dos gallinas y
dos pollos y las cuatro candelas y
la misa de velacién y tres reales
de Aras, son del chocolate del
Padre Ministro como también ¢]
asiento y amonestaciones’’ .

**Los matrimonios de los caci-
ques y Principales se concentran
aparte y pagan al convento
scgiin ¢l Arancel o lo que
pueden, porque los mis caci-
ques de esta Doctrina son
pobres’’.

**Entterros de creaturas cuatre
reales al convento y cuatro reales
por la asistencia. Los de los
pueblos dan cuatro reales cuan-
do avisan para que se les en-
tierre. Por los entierros de los
grandes no dén cosa alguna solo
si deben pagar una misa y dan
tres pesos de limosna’’.

“‘Cuando se entierran con
misa de cuerpo presente y cuan-
do piden capa dan un peso y por
la cruz y ciriales de plata (si los
piden dan otro peso)”’.

“‘Los caciques y Principales o

que no estan en las tablas de las
cuentas pagan los entierros, mi-
sas y honras. . . segin su po-
sible o se regula por la pompa
funeral”. (15)
Padrones de feligreses y otros
censos. Complementando a las
estadisticas vitales encontramos
otro tipo diferente de fuentes,
los **padrones de feligreses de la
Doctrina’’ que se levantan casa
por casa, con todos los indivi-
duos que habitan ¢n ella nomi-
nalmente. Por ejemplo:

*‘Padrén de los feligreses de
la Doctrina de San Joseph de
Tulaen 1727,

*'Casa Reales

Don Joseph de Robles
El Capitan Dn. Juan Joseph de
Aramburo

Dn. Joan de Aramburo
Gertrudis de Aramburo
Dn. Manuel Barrozo

.+ ... Serrano

Maria Maldonado''.
*'Casa Ndmero 8
Nicolas Beltrin

Teresa Garcia
Bartolomé Beltrin
Maria de Reyna
Gertrudis Beltrin
Joseph Beltrdn”’

De estos padrones tenemos
tres, uno sin fecha y los otros pa-
ra los afios de 1727 y 1805



Tenemos también los recuen-
tos generales cuya unidad censal
es la localidad. De ellos, los que
nos dan poblacién total son de
los afios: 1531, 1550, 1565,
1570, 1620, 1749, 1780, 1802,
y 1805.

Estos materiales unidos a las
estadisticas vitales nos permi-
tirdn controlar y corregir la in-
formacién.

METODO UTILIZADO

Los antecedentes de la recons-
truccién familiar se encuentran
en Europa, fundamentalmente
en Francia, donde los maestros
Louis Henry y J. Fleury han de-
sarrollado una metodologia es-
pecial para la explotacién de los
registros parroquiales. Desgra-
ciadamente, esta metodologfa
no puede ser aplicada a los re-
gistros de latinoamérica por las
caracteristicas peculiares de las
parroquias; es decir, en Francia
las parroquias controlan un
nimero muy pequefio de habi-
tantes lo que permite mancjar
las fichas familiares manual-
mente, en cambio, en nuestro
caso especifico, manejar el ciclo
vital de entre 8,500 2 15,000 ha-
bitantes requiere de un procesa-
miento mis complejo y a la vez
mas simple, que es la compura-
cibn.

Estc procedimiento es recha-
zado por muchos historiadores
tradicionales que creen que la
mecanizacién evade al investi-
gador del contacto con su mate-
rial. Esto es falso, ya que para
vaciar y explotar racionalmente
el material hay que conocerlo
muy bien: al estar vaciando y
codificando la informacién, se
van analizando algunas alterna-
tivas de interpretacion. En este
cado, son las miquinas quienes
nos van a ordenar o ‘‘recuperar
los conjuntos’’ pero no a in-
terpretar su relacion con las con-
diciones econdmicas, sociales y
politicas.

Reconstruccion  familiar  por
computacion. El primer proble-
ma serio con que nos encontra-
mos fué que las genealogias
europeas se [econstruyen par-
tiendo del apellido que se here-
da por via patrilineal, donde la
mujer pierde su apellido al ca-
sarse y pasa a ser ‘‘la mujer
de..."”” es decit, el mismo
patrén que heredamos y que
adoptaron los mestizos y los ca-
ciques desde las primeras gene-
raciones en la Colonia. En otras
palabras la familia burguesa.
¢(Pero, qué sucede con los
indigenas? Al llegar los es-

paiioles, impusieron su forma
familiar econémica monogimi-
ca y su lengua. Estos hechos
afectaron al sistema de parentes-
co de los indigenas, a la familia
como institucin; pues se supri-
me la poligamia que, aunque
una forma familiar mis bien
exclusiva de los estratos altos de
la sociedad prehispanica, seguia
siendo practicada. Cuando eran
monogimicos, lo eran no por
moralistas, sino por cuestiones
econdmicas.

“‘La gente comin tenia cada
uno una mujer, y si tenia posi-
bilidad podia tener las que
queria y podia sustentar. . . era
prohibido tomar por mujer o
marido a abuclo o abuela, y a
los demis descendientes por
linea recta. En los demis parien-
tes /sic/ se podian casar porque
no les era prohibido’”. (16)

Los espafioles en una primera
ctapa les prohiben contraer
nupcias con todo tipo de paren-
tesco atin de 2° grado, pero des-
pués de la caida de poblacién
del S XVI, llegan a legitimar
hasta el incesto.

También se suprimen el di-
vorcio y el matrimonio a prueba
por ser antagbnicos a la moral y
a la organizacién burguesa. La
familia indigena pasa a ser mo-
nogimica y a cambiar su sentido
econdmico y formal.

Los frailes empiczan a través
de la imposicion de la lengua y

el catecismo a cambiarles los

nombres indigenas y darles
nombres cristianos, pero les de-
jan un segundo nombre indige-
na, es decir, el correspondiente
al apellido espaiiol. Pomar nos
dice:

‘. . .Aunque los Reyes y gran-
des sefiores tenian respeto a que
fuese el nombre conforme a al-
guna cosa que en aquel tiempo
habia o sucedia digna de memo-
ria, o la habia, o acaccia natural
o accidental, de suerte que si
hubo cometa lo nombrarian
Citlalpopoca que se interpreta
Estrella que humea; y si eclipse
de luna o sol lo mismo o si se
cayé alglin cerro o remaneci6
fuente de nuevo, lo mismo, casi
queriendo perpetuar en esto la
memoria de lo que entonces
pasé "', (17)

En realidad la conservacién
del nombre indigena puede te-
ner alguna relacion con los
fenémenos  expuestos  tradi-
cionalmente, o con los linajes.
Pero hasta el momento, no po-
demos asegurar nada, simple-
mente decir: 1) que no se here-
dan, porque los grupos indige-
nas familiares eran relativamen-
te pequefios y todos reconocian
su origen. 2) Este nombre
indigena no es otomi sino
nihuatl. 3) Solo lo heredan los
principales y caciques. 4) Mas
tarde (1700-1813) cambia por
otro nombre espafiol (Maria
Juana).

i bien algunos de
los indigenas to-
man desde muy
temprano un se-
gundo nombre
espafiol y lo here-
dan, esto lo ha-
cen por prestigio,
es un caso poco frecuente y se
relaciona de alguna manera con
el status, ya que son los caci-
ques, principales y gobernado-
res los que presentan estas carac-
teristicas como intermediarios
econdmicos que eran.

En general el nombre indige-
na no se hereda ni patri ni
matrilinealmente. En los bauti-
zZ0os ZPBICCCD:

“‘Axcan domingo 4 Meztli
agosto, 1604, afios Omoquate-
gul pipiltotot] Marfa inican ula
y tatzin Juan Xoco Ynantzin
Ana Xochi y comadre...Santa
Marfa Zacamulpan™. (18).

Para buscar el matrimonio
de Maria tendremos que pedirle
a la maquina que localice en las
actas de matrimonio los
nombres completos de los
padres y una Maria contrayente,
cuya edad oscila entre 15 y 45
afios, la cual aparecerd con el
nombre compuesto. Esto es
igual para los dos sexos. Asi en-
contramos en el acta matrimo-
nial:

‘‘Marfa Chayotl, yratzin
Juan Xoco ynantzin Ana Xochi,
Santa Maria Zacamulpan'’

Habiendo observade  este
hecho, tuvimos que revisar las
actas de matrimonio para ver dé
qué manera era posible relocali-
zar a los hijos y reconstruir las
familias y, con la ayuda de una
especialista en programacién y
computacion (19) se planted el
problema quedando resuelta la
identificacion de los nombres de
los padres y la localidad como
puntos claves.

Para llegar a aclarar todos es-
tos cambios se tuvieron que ha-
cer sondeos de los libros parro-
quiales:

1. Se revisd un afio cada
veinticinco para caprar las va-
riaciones en las tres series. Asi
obtuvimos muestras de las actas
con mayor y menor nimero de
daros.

2. Planteamos con ayuda del
especialista en  computacién
cuiles eran los datos que re-
queriamos para evitar trabajo
indtil.

3. Se disefio la codificacion y
las tarjetas de vaciado.

En este momento nos en-
contramos trabajando con las
actas de bautizos pues pensamos
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meter una prueba del programa
cada 50 afios, incluyendo las tres
series.

Las tarjetas de bautizos ocu-
pan un total de 76 columnas en
sus tres variaciones, es decir,
una para ¢l hijo, una para la
madre y otra para el padre.(20)
La codificacion es la siguiente:

Codificacion de Bautizos.

Nimem

de columna Categonia

1 TIPO DE ACTA m
2—1 ANODEACTA

ERO DE ACTA
ERO DE TARIETA @
3
[C}}

AR DE REGISTRO
0 PRIMER NOMBRE
31 — 43y SEGUNDO NOMERE
0 BRE INDIGENA O APELLIDOQ
PO ETNIC ($)]

RESIDENCIA ©
TIPO DE BAUTIZO )
LEGITIMIDAD (&
G 0 DIA DEL BAUTIZO o
¥ TIFO DE EMBARAZO (10

1 CARGO POLITICO O

=y

A% 1 BAUTIZO
2 MATRIMONIO
3 DEFUNCION
110
ADRE

DRE
4 PADRINO O MADRINA
1 Q

2 MASCULIN

3 INDEFINIDO (Carmen)

4. LOS LUGARES SE HAN IDO
CODIFICANDO EN ORDEN ALFA-
BETICO
5. 1INDIGENA
2 ESPANOL

3 MESTIZO

4 NEGRO

7 CHICHIMECA
8 COYOTE
9 CASTIZO
10 PARDO
ESTE GRUPO SE AMPLIARA SI
APARECEN OTRAS MEZCLAS.

6. RESIDENCIA SE CODIFICA
IGUALQUEEL 4.
7 1 NORMAL
2 SUBCONDICION
8. 1 NORMAL
2 HUERFANO
3 PADRES NO CONOCIDOS
4 DELA IGLESIA
5 ILEGITIMO
6 HUERFANO ILEGITIMO
7 HUERFANO LEGITIMO
8 ILEGITIMO DONADO A LA
IGLESIA
9 01
31
10. 1 GEMELAR
2 TRIPLE
3 CUADRUPLE

2 MADRE DIFUNTA
3 PADRINO DIFUNTO
13. 1 VIANDANTE O EXTRAVA-

ANTE
14 1 ESCLAVO
2 ASISTENTE DE MOLINO
15 01
Problemas de la informacion.

Para la codificacién de los

-riaciones y

nombres indigenas o apellidos y
las localidades se recurri6 a for-
mar dos directorios alfabéticos
los cuales presentaban dos tipos
de problemas: ortogrificos y pa-
leograficos.

Ortografia y paleografia de los
nombres indigenas o apellidos.
Cuando empezamos a ordenar
alfabéticamente estos datos nos
encontramos con algunos
nombres que eran casi idénti-
cos, o que les faltaba una letra o
les sobraba, asi que nos pusimos
a revisar las variaciones que por
error de ortografia o palegorafia
podia aparecer como un mismo
nombre.

Después de discutir cuil era
el mejor método para uniformar
decidimos ordenar todas las va-
luego eliminar,
ejemplos:

Xuchi, Xochi, Xochitl

Citlal, Xitlali, Citlatl
Cinatepito, Inatepito, Zinatepi-
to

Mixtli, Miztli

Uitzitzil, Uitzitl

Oceloxuchi, Oceloxoch, Ocelo-
xuch

Olli, Olin, Olln

Pixtepito, Piltepito

Petauch, Petlaun

Teuchtli, Teuctli

Tlacoch, Tlacotl, Tlacol
Xilo, Xillo, Xila, Xilul, etc,

n los registros tra-
bajados, sin con-
tar las semejanzas
que bien pueden
ser erfor or-
togrifico o pele-

ografico, tene-
mos  ordenados
alfabéticamente 372 “‘apelli-

dos’’ de los cuales s6lo 179 son
de origen espaiiol.

Los nombres al igual que los
segundos nombres y los apelli-
dos se vacian completamente en
la tarjeta, lo que requiri6 del
sondeo previo para encontrar
aquellos que fueran mis largos,
es decir, los que tuvieran el ma-
yor niimero de letras para dejar
los espacios correspondientes en
las tarjeras.

Ortografia y cambio de los
nombres de las localidades. Las
columnas 63-65, se refieren a re-
sidencia y como se explica en la
codificacion, estos lugares son
tan diversos y por nosotros des-
conocidos que optamos por of-
denarlos alfabéticamente con-
forme fueran saliendo y codifi-
carlos. Hasta el momento tene-
mos un listado de 216 lugares
que incluyen: estancias, barrios,
calpullis, pueblos, cabeceras,
haciendas, ranchos, molinos, y
batanes, etc., pero al igual que
los nombres personales presen-
tan problemas de ortografia y
paleografia por varias razones:
1.- Todos los pueblos tienen
nombre de Santo y apellido
indigena (igual que sus habitan-
tes hasta el siglo XVII), pero pa-
rece que a los frailes les deba
trabajo poner el nombre
completo de la localidad por lo
cual ponian sélo uno de los dos:
ejemplo: Santa Marfa Zacamul-
pan, puede aparecer como San-
ta Maria o como Zacamulpan.
2.- En algunas ocasiones los
pueblos cambian uno de sus dos
nombres: Santa Marfa Magdale-
na, pasa a ser Santa Maria Yllu-
can. )

3.- Algunas localidades tienen
el nombre o el apellido iguales:
Santiago Anenepan; Santiago
Anxicopan.

4.- Existen complicaciones of-
tograficas:

Ananepan, Ahuanepan.

Santa Marfa Axuchitla, Santa
Maria Xochitlan,

cte.

5.- lLas abreviaturas de los
nombres cra algo bastante usual
en la época y a veces llegan 2
extremos en que unen la abre:



viatura del santo con el nombre
indigena, lo que dificulta su
identificacién.

Estos problemas y otros se
irin presentando conforme va-
yamos adentrindonos en la in-
formaci6n pero creemos que to-
dos tendrén solucién ya que se
dan en los registros parroquiales
y civiles de todo el mundo y los
resultados obtenidos han sido
muy importantes.

En 1971 se efectué en Flo-
rencia un coloquio interna-
cional de Demografia Histérica,
donde se discutieron este tipo
de problemas y se propusicron
sistemas de control de error. De

Acosta Joseph, de.

los mis interesantes que en-
contramos es aquel que maneja
solamente para el apellido la
inicial y unas cuantas letras con-
sonantes, es ¢l sistema Russe/
Soundex Code que retiene tres
consonantes. Sin embargo, para
adaptarse a otros idiomas, re-
quiere ciertos cambios. En
nuestro caso, como no hay
apellido familiar, este sistema
no nos sirve.

CONCLUSION
Todos los pioneros en la in-
vestigacion tienen que resolver

problemas que a largo plazo pa-
recerdn simples. Este es uno de

dichos casos. Nosotros supone-
mos una multitud de proble-
mas, pero también suponemos
que cuando la informacién es
tan rica como la que tenemos,
debemos aprovecharla. Por eso
hemos pedido a la programado-
ra que nos ayude a organizar el
material para que, cruzando el
menor niimero de variables, po-
damos identificar a los grupos
generacionales y explicar, con
ayuda de otros documentos, el
proceso demografico y econdmi-
co de las familias de Tula y su
Jurisdiccin.

Como sabemos, ninguna de
estas fuentes fueron hechas para
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DOS ..
LINGUISTAS
HABLAN
SOBRE

SU

CAMPO

DE

ESTUDIO

Desde hace algin tiempo, y por
multiples y complejas razones viene
surgiendo una polémica internacional
sobre el quehacer de la lengiistica: sus
posibilidades reales, sus limites, sus
perspectivas como ciencia. Dos maestros
de la Escuela Nacional de Antropologia
e Histora (ENAH) se suman a este
debate, entablando una polémica
alrededor de los temas indicados.

Presentamos sus respectivas tomas de
posicién.desde luego que no sdlo no
podrian agotar la vastedad de los temas,
sino que se limitan a reflexionar sobre
aspectos generales, dejando para otro
anumero de Cuicuilco el debate sobre
problemas especificos ligados a la
investigacién antropoldgica, tales como
el de Ia etnolingiiistica.

Contrariamente a la lingiistica de
Saussure y sus herederos, que hacen de
la lengua un objeto abstracto ideal, se
dedican a ella como sistema sincrdnico
homogéneo y rechazan sus
manifestaciones (la enunciacién) como
individuales, surge —desde una Gptica
ideoldgica diferente— la necesidad de
enfatizar la ¢nuncizcién, y afirmar su
naturaleza social, dado que la palabra
esta ligada indisolublemente a las
condiciones de comunicacién, que estan
siempre ligadas a su vez a las estructuras
sociales.

§i la enunciacion es el motor de los
cambios lingiisticos, ¢lla no es la
consecuencia de acciones individuales.

por
Laurent
Aubague

La Lengua ni es un sistema de signos, ni es un proceso de engendramiento. Es ante
todo una gran fiesta. jPobre Saussure y tierno anarquista Chomsky, ya empiezan a
temblar frente a esta impostura! Pero, ¢quién ha dicho que *‘el punto de vista crea el
objeto’’? El mio serd el de la fiesta porque es urgente salvar al lenguaje de la ciencia.
Me justifico: hay tanta arbitrariedad en hablar de lo arbitrario del signo como en afir-
mar que el lenguaje debe ser considerado de nuevo como un acto mégico. Arbitra-
ricdad contra arbitrariedad, - elijo la poesia. Quien puede creer, sin la menor duda,
que la ciencia es mis justificable que la locura de la palabra poética que se retuerce en
nuestras bocas? Creer incondicionalmente en la ciencia es un acto religioso que nos
sirve para esconder que la invencién del lenguaje naci6 tal vez de una actitud reli-
giosa. El lenguaje es un rezo dirigido al orden de la necesidad. No hay ninguna razén
para creer que es mas normal en ¢l hombre que en todos los que la naturaleza prefirié
dejar callados. El hombre inventd al lenguaje porque tuvo miedo al ver que era el
Gnico ser en posicidn vertical que podia hacer una infinidad de misica moviendo sus
labios. Hizo también surgir las palabras de las tinieblas para protegerse contra su
ausencia de pelos y plumas. Al nacer desnudo, ¢l hombre tuvo que aprender a vestir-
se con las palabras (los signos como dicen los lingiistas!). El lenguaje es entonces una
ofrenda para festejar ¢l agradecimiento de la desnudez vencida. Lo digo tal como mi
imaginacion del sacrilegio me hace vislumbrar la gran lucha que salié a la luz entre lo
sagrado y lo profano el dia en que Eva invent6 el discurso propagandistico para con-
vencer a2 Adin de comerse la famosa manzana. El lenguaje es un mito porque nacié
del mito. El signo lo es gracias al accidente de una imagen mal dominada entre signi-
ficado y significante. {Qué triste es haber derrumbado el azar de la imégen bajo la
exigencia del c6digol El codigo hizo entrar al Estado en el lenguaje para reprimir la
anarquia creadora de las imigenes. Desde entonces sobrevino una cadena légica de
desgracias: el Estado—c6digo inventd para si mismo una ciencia para sancionar un
poder definitivo y heriditario sobre la lengua. Disciilpame Saussure, no puedo acu-
sarte tatalmente de haber sido el policia de nuestras palabras.A ti también te gustaba
jugar con las maravillas del lenguaje: los anagramas fueron tu obsesién secreta, tu
gran pasion callada en contra de las exigencias del saber universitario. Querias festejar
al lenguaje y la ciencia no quiso participar en este festejo...

Se ha dicho que la lengua era una estructura en contra de su nada y que la articula-
cién de los sonidos formaba su cuerpo. Sin embargo, no se quiso ver que el sonido era
la misica que este cuerpo se ofrecia para arrullar todas sus sorpresas y todo su miste-
rio. Los sonidos son dionisiacos: jucgan con una libertad que sc necesitd encarcelar
para hacer creer que el conocimiento era mis elogioso que la contemplacién. El len-
guzje es un vértigo: el de lo infinito de sus fuerzas lidicas. El lenguaje juega a ser sig-
no haciendo participar todos sus sonidos y todos sus sentidos en una inmensa e inter-
minable partida de escondiditas. Entre /puro/ y /muro/, los sonidos deslizan sus
miscaras. Fue necesario que el pensamiento cientifico —que reprimié, no sé ¢c6mo,
los vicjos suefios de fusién poética y cientifica de G. Bachelard entre la imdgen de la
materia y la materia de las imagenes, llamara ésto una *‘conmuracién’”.

LINGUISTAS
HAGAN SU

FIESTA AL LENGUAJE
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s cierto: €sto no tiene ninguna
importancia ya que la lengua
es arbitraria y que la palabra
“‘conmutacién’’ en todo caso
no ticne mas importancia que
la de *‘miscara’’. Pero, si un
dia de Carnaval, les digo que
- ose pongan una
conmutacién’’ sobre la cara, seguramente
que ustedes lanzarin un pufietazo a mi bella
conmutacién. Tendré que darles razon,
ademis! El sonido es la caricia que se da la
lengua para hacer el amor con el silencio.
Hablar cs improvisar la imaginacién de un
lleno para divertir al vacio. Amo hablar para
encontrarme con mis semejantes, con la ter-
nura y con todo el resto sin tener necesidad
de saber por qué hablo con fonemas o
archi—fonemas. Incluso puedo hablar para
decir que aprendan a reirse de algunas de las
pretensiones mortales de su ciencia. En cicrto
sentido, preficro los tartamudos a los que di-
sertan sobre las grandezas intocables del sa-
ber. No hay que olvidarlo: los ‘‘saberes’” se
construyen muchas veces encima de sus pro-
pias ignorancias. Se sabe contra lo que se ig-
nora. Es en s un hecho a lo cual nada se
puede reprochar: asi es la vida del saber. Pero
todo empieza a volverse grave y serio cuando
la vida, para defender su saber como una ver-
dad definitiva, impone la muerte en nombre
de la defensa ciega de esta vida. S6lo hay sa-
ber en la muerte de las verdades. Las verdades
no duran mis que un dia y, para pasar a la
Historia, deben aceptar su fin honorable. Asi
pues los sonidos son la fiesta del lenguaje.
Existe otro invitado alin mds molesto en es-
te lugar donde los signos *‘de construyen’” las
asfixias epistemoldgicas de lo que la ciencia
quiere decir en su lugar. Es el sentido. Real-
mente se escurre. Cuando se piensa agarrarlo
por este lado, se esfuma por ¢l otro. Cuando
se lo alcanza donde huyd, he alli que se refu-
gia en el rincdn del cual se lo habia espanta-
do. El sentido es cosa de maldicién. Es una
trampa para las moscas que se creen del ta-
mafio de un clefante o —si ustedes lo
quieren— para los clefantes que se quicren
hacer moscas. Realmente se escurre el senti-
do. Se escurre tanto que se ha vuelto indese-
able. Dense cuenta, lingiiistas, que para re-
solver sus problemas de incomunicacién (jel
colmo de la profesion!) con el sentido, esta-
ban decididos a erradicar al sentido y a ha-
cerlo desaparccer en las circeles del exilio
cientifico. Sin embargo, habria sido conve-
niente hacer una pregunta, nomas una. Y si
el sentido tuviera sentido por el hecho de no
tener sentido? A lo mejor, el sentido vive ple-
namente de su no—sentido, como la fiesta.
El sentido es el Judas de la lingiiistica. Quiere
defender a la lengua de las pretensiones de-
masiado exclusivas de esta ciencia. El sentido
calla los ecos cientificos porque es un aboga-
do que defiende la plenitud del lenguaje. El
sentido cuida mucho sus secretos y los preser-
va de los impudores y las violaciones de los
que piensan que todo debe ser conocido para
tener derecho al estatus reconocido de su exis-
tencia. El sentido tiene piedad de la lengua.
Es su aureola protectora. S&-que no ingresaré
en el paraiso de los santos de la lingiifstica al

defender las aurcolas y la santidad maldita
del lenguaje, pero creo que es de gran utili-
dad tener piedad al lenguaje para ponerlo a
salvo del martirio que los lingiiistas le hacen
suffir a veces. No les tengamos micdo a las
palabras: para salvar al lenguaje, jhabria que
empezar a matar a la lingiiistica! Por primera
vez, este crimen no serd un asesinato— queda
demostrado de esta forma que las equivalen-
cias semdticas no existen ya que invierten las
previsiones logicas —sino una salvacién, un
derecho de legitima defensa para recuperar la
vida en contra de la asfixia.

Hablemos de la frase ahora. Los lingiiistas
la concibieron siempre como un tren o una
arquitectura. Tratan de encontrar la locomo-
tora, el vagdn del combustible, los
coches—camas, el vagén postal, los vagones
de carga y los pasajeros. La sintaxis es pues, el
arte de enganchar los vagones entre ellos.
Una vez mas, la locomotora se vuelve el verbo
o el sujeto, predicado u otra cosa, sin que se
sepa muy bien si el tren va a estar bien com-
puesto a final de cuentas. Los grandes orien-
tadores de la gramatica se vuelven muchas ve-
ces locos cuando se dan cuenta que el vagén
postal encabeza el tren, la locomotora va en
medio y quieren saber si el sujeto o ¢l predi-
cado juega a escondititas entre los vagones de
carga y la locomotora. En lo que a mi me to-
ca, no tengo ningin inconveniente para que
este sujeto o este verbo se llamen vagén de
carga o locomotra. Esto me haria recordar los
trenecitos de mi nifiez con los cuales me di-
vertia mucho cuando tuve que aprender a
hablar y aponer siempreuna locomotoraantes
del verbo. Mas tarde en la escuela, tuve que
saber que el coche cama era el atributo del su-
jeto y que el vagén postal era un complemen-
o de nombre. Ahora que soy profesor de lin-
giiistica y que Chomsky puso un poco de or-
den en la anarquia de las vias y de los ricles,
llamo ésto un ‘‘grupo nominal’’. Todo el
mundo me cree y me respeta mucho mas que
si fuera un empleado de los ferrocarriles na-
cionales.

A veces, durante los ratos misteriosos de
mis noches de suefio con el lenguaje, la frase
sigue siendo esta playa desconocida donde mi,
cuerpo puede dar vucltas y brincos sobre la
arena y el deseo de lo que buscaba: el mary la
expresion liquida de la sal. La frase estd ade-
lante de mi pensamiento porque la playa es
este espacio donde me pongo a correr para
sentir que mi cuerpo, protegido por el agua,
puede alcanzar y abrazar las estrellas. Hablo
en la oracién porque esta gran amiga es el
terreno de aventuras de todo lo dicho, lo que
conozco, lo que voy 2 acrualizar y de todo lo
que me queda por decir.

La oracién es grande como el mundo. Es
la liberacién del andar que se agotard antes
de haber descubierto todo. Es el camino de la
palabra y, ¢quién puede decir el niimero de
senderos que existen en la tierra? ¢Acaso los
lingilistas tendrian la pretencién de conocer
todos estos caminos? Antes de volverse
cartgrafos, defendamos la profesién recono-
ciendo los accidentes de la palabra poética.
No hay que olvidar que ademas de los cami-
nos de lo real, existen los del vértigo. La ora-

cién es terrorifica porque no se queda tran-
quila frente a la amenaza del vacio. Existe
alin un pinico mis grande, el del texto. Pre-
gunten a un lingiiista lo que piensa del texto,
tratando de no insistir demasiado: se podria
sentir llevado al borde del suicidio.; Una lin-
giiistica del texto? Pero ;de qué se estd
hablando? Muchos les dirin que ustedes
estin evocando una lingiiistica de lo impo-
sible. Y como su ciencia es en parte impo-
tente, quisieran casi negar la importancia del
fenémeno. Pero el texto sigue alli, contindo-
les las historias de Orfeo y Euridice, delLlane-
ro Solitario, de las leyes de Arquimides, del
genio de Einstein, del derecho romano, de la
guerra y de la paz. El lingiiista lee ésto y de
repente se siente muy molesto porque su lec-
tuga se ha vuelto la del comi@n de los morta-
les. Pierde alli las constancias de suser,ylejos
de avergonzarse por ello, afirma en algunos
casos que el texto nada tiene que ver con la
linguistica un poco como si el derecho divino
no tuviera nada que hacer con Dios! Si la ora-
cién es tan grande como el mundo, el texto
es tan inmenso como ¢l mundo de los mun-
dos que desconocemos. ¢Existe el atrevido
que, aterrorizado ante el miedo a lo inmenso,
tenga la pretencion de negar la via lictea y el
cosmos? Borrar los problemas del texto
equivale al gesto del astronomo que, por te-
mor a la profusién de las estrellas, prefiere
enfocar su lente hacia una hormiga caminan-
do en el suelo y afirmar que el universo se re-
duce a

o han rebasado todaviamuchos
lingiiistas la observacién de
la hormiga . Digales que el len-
guaje es tan inmenso como el
universo y verdn como les van
a dirigir una mirada de in-
comprension y de desespera-
cion. Los mids inteligentes
incluso podrin acusarlos de merafisicos. El
lenguaje, segiin su inquebrantable seguri-
dad, se reduce siempre a hechos positivos.
Casi tienen razon: evacian el misterio al no
verlo. Si el misterio impone el silencio del
respeto, ¢como los linguistas podrian hablar
del silencio?.

Es como decir a un albaiiil que les constru-
ya una casa en las nubes. Solo los poetas lo al-
canzan. Pero si ustedes les dicen que el silen-
cio también habla, su afirmacién provocara
seguramente esta pregunta: ‘‘¢pero dénde
estdn los fonemas y las unidades seminticas
del silencio?”’.

El linglifsta vive la posibilidad que tienen
las palabras de vaciarse a si mismas como una
frustracion. Tiene la obsesion de verlas abso-
lutamente llenas con algo que él va a codifi-
car para hacer la demostracion de lo que
queria demostrar. Llenar responde siempre a
la seguridad ciega de la materialidad que
reclama ¢l cientifico para poder trabajar.
Ningin hombre de ciencia ha trabajado en el
vacio (a pesar de que existe una definicion
cientifica del vacio —siempre en referencia lo
lleno).

Eso me parece una listima. Propongo que
s¢ invente una lingiiistica del silencio, no pa-
ra descubrir las leyes de articulacién del vacio
(lo que haria enmudecer a la lingiistica) sino
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para mostrar que ¢l silencio es una de las con-
diciones fundamentales de lo dicho y de la
significacion (lo que demostraria que la lin-
giifstica necesita la muerte de la obviedad de
su fortaleza para seguir viviéndo). Es cierto
que el silencio dice a menudo lo que es impo-
sible decir pero no es ésta la Ginica presencia
significativa del silencio. Necesitamos callar-
nos para poder hablar y la palabra muere
siempre en el silencio. El hablante que no se
calla, acaba por no decir nada. Asi pues, el si-
lencio es la cuna del habla. No hay materni-
dad de la lengua sin la presencia de una pa-
ternidad silenciosa.

Gritemos hasta quedarnos sin aliento: ni el
lenguaje, ni la lengua son sus sistemas de co-
nocimiento y de interpretacién. Se creyd que
hablar sobre *‘el cdmo y el por qué se habla"
iba a ser de una sencillez contundente ya que
cl objeto del cual se hablaba era justamente
aquel que nos sirve para hablar. La ilusién de
la realidad de la mascara nos hizo caer en la
trampa de la miscara de la realidad. El len-
guaje, mientras tanto, sc sigue defendiendo
tenazmente. Me atreveria a decir que una de
sus principales armas de defensa es el haber
dejado construirse una multitud de discursos
epistemoldgicos sobre su ser, encontrando cn
esta oportunidad una buena muralla tras de
la cual se esconde para salvar los secretos que
quedan por descubrir.

1 lenguaje es un MAaestro ¢n
los artificios de la disimula-
cién. Da la tentacion del saber
a los que pretenden saber y
durante este tiempo se va de
pinta tranquilamente  por
aquellos rincones del mundo
donde no se podrd hablar del
¢l. Resiste contra los diferentes llenos que se
le encuentran, dispersindolos al no decir
dénde estd el lugar de su unidad. ¢Y por qué
no haber pensado nunca en é&sto: si e'l len-
guaje presenta ofertas para su conocimiento,
quién le impide jugar con estas ofertas y
burlarse de todos los que la toman en serio?.

La voluntad del saber es siempre un desco
que nos impone el lenguaje pero, para qué
confundir nuestros descos con los suyos? Y
quién sabe si el desco que nos impone no es
la mejor pantalla para preservar de alguna
manera la libertad de sus otros deseos, el
amplio espacio de sus aventuras. Crea
nuestros descos para disfrazar con mis efica-
cia los suyos. La pantalla s llama *‘sistema de
signos’’ o ‘‘proceso de engendramiento’’.
Asi, ¢l lenguaje ha sabido encerrarnos en los
campos dc la ciencia para ir a veranear en los
terrenos de lo imaginario, de la poesia y del
mito. Matemos los sistemas para volver a en-
contrar al lenguaje tal como es y no tal como

lo petrifican las teorias. La teoria es casi
siempre cl caddver del objeto. Volvamos a en-
contrar al lenguaje en el rezo o en el rogar
(priere et prier). Que se me entienda bien: no
pido que se rece para encontrar de nuevo al
lenguaje. Pido la sorpresa ante el hecho de
que el rezo se aprendi6 por y a través del len-
guaje. Rogar o rezar es la peticion de la cosa
por la palabra. La palabra se vuelve poder
imaginario sobre la cosa. Es una voluntad de
ser que sc formula en el hueco de un silencio
y que pesa también por el deseo migico de
un poder de ficcién que quiere tomar al po-
der de la realidad sus apariencias para confis-
carlas y destruir asf su duplicidad. Hagamos
una antropologia de la palabra que compren-
da la inmensa energia creadora del lenguaje.
Cuando el mito se hizo palabra, la palabri se
volvié Historia, relato y acontecimiento social
al mismo tiempo, Historia de la ficcién y fic-
cidn de la Historia. En el hueco del silencio
estaba el mito que iba a hacer tomar su senti-
do a la Historia. Es imprescindible una antro-
pologiade la palabra para discernir dénde na-
ci6 la fusién del mito y de la Historia ya que
ésta Gltima descansa sobre el mito de nuestra
palabra y que nuestra palabra no alcanza la
Historia sino en su flujo mitico.

Tal debe ser la frescura de las incerti-
dumbres del mafiana de la Ciencia.
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La enunciacion es, en efecto, la arena
donde se afrontan los acentos sociales
contradictorios. Los conflictos de lengua
reflejan los conflictos de clase en el
interior de un mismo sistema. La
comunicacion verbal, inseparable de
otras formas de comunicacién, implica

" conflicto, relaciones de dominacién,
utilizacion de la lengua por la clase
dominante para reforzar su poder, etc.
Todo signo es ideologico; la ideologia es
un “‘reflejo”’ de las estructuras sociales;
en consecuencia, toda modificacion de
la ideologia implica una modificacion
de la lengua. Contratiamente a la
concepcion saussuriana, la variacion es
inherente a la lengua y refleja
variaciones sociales. Si la evolucion
obedece a veces a leyes internas, esta
sobretodo regida por leyes externas de
naturaleza social. El signo dialéctico se
opone a la seiial inerte que resulta del
analisis de la lengua como sistema
sincronico abstracto. De aqui surge la
necesidad de criticar los postulados de
Saussure: existe una falla en su propio
sistema de oposicion lengua/enunciado,
sincronia/diacronia.

. El cuestionario del padre de la
lingtiistica, sin embargo, ha dejado, por
asi decirlo, ‘‘huérfana’’ a esta ciencia.
De alli que nuestros propios lingiiistas
sientan la necesidad —como los dngeles
después de la muerte de Dios— de
reconsiderar su funci6n, su utilidad, sus
vias de trabajo. De esta meditacién, a
veces contradictoria, a veces subjetivista,
a veces furiosamente vital, irin
surgiendo nuevos lineamientos que
logren renovar una ciencia en crss.

por
Raymundo
Mier

1.— Lineas y bordes *‘La misma lingiiistica, un poco como la economia (y la compa-
racion no puede ser insiginificante), estd en vias, me parece, de estallar por desgarra-
miento: por una parte sujfre una atraccion hacia el polo formal, y, siguiendo esa pen-
diente, como la economia, se formaliza cada vez mas; por otra parte, va acumulando
contenidos cada vez mis numerosos y cada vex mis alejados del campo original; ase-
mejindose al objeto econdmico, el objeto de la lingiiistica carece de limites: la len-
gua, segiin la intuicion de Benveniste, es lo social mismo''. 1

Objeto proliferante el de la lingiiistica, ubicuo y sin limites, donde se cristalizan
lentamente los cuerpos que el lenguaje traspasa: todo puede encontrar su propio des-
tello en el hecho lingiiistico, su superficic atraviesa todos los silencios. Demasiado
pobre para dar explicacién a todas las incertidumbres que lo cruzan, demasiado
amplio para encontrar formas de respuesta ubicadas bajo el dominio de un impulso
explicativo, unificado y coherente, el objeto se desmembra, las regularidades de este
cristal se resquebrajan. La realidad de los hechos lingiiisticos y la produccién del senti-
do revientan las aristas: las ausencias ya no cicatrizan. Los soportes, los agentes,
aquello que hace posible la existencia del lenguaje, recuperan su centro y su indeter-
minacién; también se habla desde el propio cuerpo.

Si por algiin momento la ling@istica buscd prescindir del sujeto para encarar con
rigor un objeto cada vez mas imaginario, hoy los bordesy el atardecer del sistema
lingiifstico lo engloban, lo atracn hacia si. Pero es initil. Este sujeto que la lingilistica
llama es un sujeto inexistente, un sujeto cuya extrafieza no puede sino hablar por
otras lenguas, por otros cauces: la via para la incorporacién del sujeto no es ya la
lingiiistica.

Sin embargo, esta tentativa aparece aiin, insistente, dibujando el perfil de una fi-
gura que no existe y que no puede sino representar la instancia de legitimacién para
un conjunto de postulaciones arrogantes y sordas; la lingiiistica entonces se inventa un
sujeto, un lugar desde cuya inmanencia sea capaz de constituirse finalmente como
“‘ciencia’’. El sujeto que emite las proposiciones, el sujeto que irrumpe a través de la
enunciacion en el tiempo de los otros, no puede ser borrado; pero puede aparecer ba-
jo la vestimenta de un dispositivo: lugar y asiento de la construccién sistemirica, el
ingenio cibernético, la simulacion formal. Maquina y cuerpo: dispositivos cuya iden-
tidad se disimula mal ante el advenimiento del simulacro. Las miquinas, hoy, tam-
bién aprenden, modifican sus conducras; hoy, las maquinas también hablan desde
lugares dispersos. Basta fijar el juego de la similitud, la paradoja de la identidad que
se desdobla, el regreso irreprimible de lo mismo. La tabla de salvacién para un discur-
so que ha podido encontrar su cumbre y su silencio a través de la negacién del sujeto
es —;qui€n lo duda?— un regreso hacia el sujeto. —Este se convierte entonces en
una opacidad cuyo testimonio formalizado es la probabilidad incalculable, nula, de
la emisién de una frase determinada en un contexto-ocurrencia cualquiera: nuevo ob-
jeto, la creatividad, que habré de colmar al sujeto lingiiistico, dindole nombre y lu-
gar, alma y presencia. Pareciera que la existencia discursiva de este objeto bastaran
para devolver al sujeto el espesor que ha perdido en el paso paulatino a un silencio cu-
yo eco carcome desde dentro todas las edificaciones, todos los discursos: las palabras
son, han sido para la /ingiistica, el erial donde sdlo es posible la germinacién de la
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in cuerpo y sin historma, el su-
jeto es un obsticulo para el
pensamicntq, para la Teorfa.
De ahi la formalizacion. La
objetividad y la verdad han to-
mado bajo su amparo los len-
guajes formales: economia y
eficacia descriptivas recuperan
la figura de la explicacién; la conceprualiza-
cién se colma con el encuentro y la determi-
nacién de clases equivalentes: cada clasifica-
cién exhaustiva que sea una particién, que
determine un especio relacional univoco y es-
pecifico habrd de tomar calladamente el ca-
mino de la explicacién, habri de estar re-
corriendo en sus inicios la via de la canoniza-
cion objetivista. No existe un doble fondo.
No existen mediaciones. Se trata de estable-
cer las regularidades y las leyes de comporta-
miento, la forma de ejercicio de la diferencia
a partir de la superficic misma de lo mirado:
el repertorio de todo aquello que ha cn-
contrado una voz y un cuerpo que lo en-
gendren y una superficie que despierte a la
significacion: el lenguaje cn su destello eva-
nescente y los monumentos discursivos. En el
umbral del estudio de los discursos Foucault
propone: ‘‘que el campo de los enunciados
no se describz como una traduccién de opera-
ciones y procesos que sc desarrollen e ofro
/ugar (en ¢l pensamiento de los hombres, en
su consciencia o en su inconsciente. en la es-
fera de las constituciones trascendentales), si-
no que  scadapte, on su modestia empirica,
como el lugar de acontecimientos. de reg/a-
ridades, de entradas en relacion, de modfica-
ctones determinadas, de transformaciones sis-
temidticas; en suma, que sc le trate no como
el resultado o rastro de otra cosa. sino como ¢l
daminio prictico que es auténomo (sungue
dependiente) y que se puede describir 2 su
propio nivel (aunque haya que amicularlo
sobre otra cosa fuera de él).

“Supaone también que ese dominio enun-
ciativo 1o estd referido ni a an sufeto indivi-
dual, ni a algo asi como una concrencia colec-
tiva, ni g una subjetividad trascendental, sino
gue se le describa como algo anénimo cuya
configuraciin define ¢l lugar posible de los
sugetos parlantes.”

Estamos en presencia de un dispositivo de
ordenamiento, un dispositivo que busca si-
tuarse en ¢l orden de lo manifiesto: ¢l reino
de la mirada y su restitucién al dominio de lo
empirico. Sin embargo, reconocemos la mar-
ca de una ambigiledad que le permitird en-
contrar su identidad y su reflejo dentro de las
vastas regiones del discurso tedrico en torno
del lenguaje: el tacto y la mirada se des-
cubren, bajo la vigilancia infatigable de un
silencio escandalizante ¢ inflexible, como
extrafios sindnimos, como rasgos reperidos de
un cuerpo miserable y perdido. No existe si-
no el silencio estructurante: un sujeto cuya
escisiGn aparece, mas alld de la censura, en la
sustancia misma del lenguaje, en los propios

necanismos que rigen la economia funcional
de los sisteras y las estructuras, el enunciado
y su distancia irreductible respecto de la
enunciacién y sus pronombres, la grietz que
desliza mis alld de las formas el borde del
sentido: sblo la imaginacién puede responder

a las sensaciones surgidas en el estremeci-
miento de la picl, territorios que aguardan el
reconocimiento, litorales que aguardan su
cartdgrafo.

"“(dominio) que se puede describir a su
propio nivel (aunque haya que Jm'm/ad.o
sobre otra cosa fuera de &))" el tacto y la mi-
rada del pudor no bastan. La descripcién
aguarda otra operacién complementaria ¢
ineludible: la referencia y la insercién en otro
espacio. Y estas acciones no son sino articula-
cion: establecimiento de relaciones, deter-
minacion de clases, de jerarquias, de lugaresy
direcciones: la mirada se hunde ahora bajo la
superficie, el objeto busca dibujarse por pri-
mera vez y exhibir sus rostro construido, mul-
tiplicidad de espacios cuya sintesis, necesaria
para ¢l reconocimiento del objeto, no puede
revelar sino las huellas del sujeto que la ha
producido: la posibilidad del desdoblamicn-
to de la mirada y su eficacia aparecen en la re-
lacién imaginaria que el sujeto establece con
su propio discurso. De ahi la credibilidad del
discurso de la ciencia cuando habla de parajes
inimaginados donde la evidencia de los senti-
dos se vuelve opaca y dspera, de ahi el surgi-

miento de la conviccién y la norma, las rutas
a seguir y las condenas, de ahi las polémicas
encendidas, las polémicas irreductibles, las
teorias, la muerte y la ortodoxia, los detracto-
res y los necios, las autoridades y sus cohortes
flotantes, subordinadas. Bajo el fondo insen-
sible de la descripcién y sus raices formales
apenas presentidas, los axiomas que edifican
los umbrales del discurso y las explicaciones
se encuentra el terror de la interpretacion y
los lugares que ésta presupone y consagra.
Tenemos dos figuras que juegan a la me-
tamorfosis: formalizacién e interpretacién se
nos imponen como dos ilusorias superficies,
exterior ¢ interior, de la cinta de Moebius.
Pero ;existe alglin punto de inflexién en esas
superficies, algin punto desde ¢l cual la mi-
rada revoque su horizonte para encontrarse
frente a otros parajes y otros desconocimien-
wos? “Los métodos de interpretacion se
enfrentan, pues, en el pensamiento moder-
no, alas técnicas de formalizacion: los prime-
ros con la pretension de hacer hablar el len-
puage por debafo de él mismo y lo mds cerca
posible de lo que se dice de El; las segundas,

con la pretension de controlar todo lenguaje
eventual y de dominarlo por la ley de lo que
es posible decir. Interpretar y formalizar se
han convertido en las dos grandes formas de
andlisis de nuestra época: a decir verdad no
conocemos otras.''s Se habla del enfrenta-
miento de los métodos. Habri tal vez aqui
que jugar a las metaforas; sumergirse en la
penumbra del sentido, rechazar las ilusiones
de la interpretacién mediante su ejercicio. El
enfrentamiento surge por resonancia: la indi-
ferencia no recorre los rostros enfrentados, la
anulacién y la inexistencia rondan los cuerpos
que se buscan; y también la resonancia tiene
su lugar comiin, su espacio de identidad que
la hace posible: métodos que se enfrentan
son solo la huella de una identidad que actia
mis alld de superficies inmediatas: no es el
juego antonimico de la oposicién el que invo-
camos: ¢s ¢l juego que designa la aniquila-
cién y la muerte del otro como condicién de
la propia identidad.

ero.nos hemos referido a la mi-
rada que recorre las superficies
demorindose, apreciando dis-
tancias y contiguidades, verifi-
cando reglas que le permitan
dar cuenta de dispersiones y si-
militudes, las reglas que han
trazado las formas
irreductibles del acontecimiento. Vemos aho-
ra que estos largos itinerarios, esta orografia
de los hechos es, fundamentalmente, el ejer-
cicio de una pasién que infunde una identi-
dad a los fenémenos, un reconocimiento que
no es la creacién de una entidad sino la pro-
duccion de una materialidad. Algunas de las
preguntas y respuestas que surgen ante este
hecho son ya un lugar comiin en la linea de
cierta tradicidn epistemolégica.

Toda descripcién presupone un conjunto
de categorias que la hace posible. Estamos
ante un hecho que pone de manifiesto la
opacidad de una subjetividad, producida y
productora, sobre ¢l fondo ncutro de la for-
ma. La eleccién de categorias, los paraimetros
seleccionados para la construccién de las cla-
ses, la operatividad de las clases y los métodos
de prueba para verificar su adecuacién con
respecto al fenémeno que habri de ser descri-
to y explicado son algo mis que un algorit-
mo; esta figura que recorta su espacio al
mirgen del sujeto no puede revelar sino la ex-
terioridad que lo sostiene; este dispositivo
que fija sus fronteras y sus bordes, que lo de-
termina como objeto buscado, como punto
de emecgencia de un deseo, ese dispositivo
social de produccién donde el sujeto también
encuentra su sitio. Frente a las formas canni-
cas de la clasificacion, la determinacién de la
tipologfa de las relaciones, la clasificacion de
las operaciones, la formacién de clases
equivalentes, aparece la mirada en el centro
de un vasto mecanismo de determinaciones y
ensamblajes. Este largo registro de vertientes
y bahias, esta mericulosa invencién de para-
mos y selvas, de climas y zoologias, esta,ino-
cencia pictdrica, no constituyen sino un espa-
cio restringido: engloba diferencias bajo
miscaras comunes, quicbra pendientes, des-
garra tejidos cuya hegemoneidad escapa al
instrumento, abre fosos ¢n la planicie de los




hechos. ¢Por qué? ¢En qué otro lugar aparece
esa mirada que recubre y designa, separa y
aniquila? Recurrir inocentemente a la justeza
de los procedimientos largamente elaborados
de la formalizacién es borrar en los signos,
por su estructura, por su edad y por su apa-
riencia inalterable y geoldgica, las marcas del
trabajo y la fantasia de los sujetos, las deter-
minaciones inscritas en sus actos, el complejo
dispositivo que condiciona su aparicién y las
formas de su existencia.
écnicas de interpretacidn vy
métodos de formalizacion
| habrin de mostrarse ahora co-
mo dos superficies consustan-
ciales. Con todo, seria apresu-
rado recorrerlas como a un
mismo cuerpo, como la en-
gafiosa insistencia de la
repeticién. Debemos ahora distinguirlas: es
claro que el acto de interpretar aparece mar-
cado por rasgos inequivocos y especificos: los
objetos de referencia se separan, las pro-
yecciones se multiplican, las reglas intercam-
bian y confunden sus dominios, las aso-
ciaciones se desbordan. La interpretacién se
haya aparejada con la ambigiiedad, la multi-
direccionalidad, la referencialidad plural e
indeterminada, con el trinsito, con la histori-
cidad de las normas y los actos de designa-
cién. Foucault ha hecho explicita la espiral de
la interpretacién, su inencontrable finirud:
“la interpretacién tiene que interpretarse
siempre a si misma y no puede dejar de vol-
verse sobre st misma’’. 4

Estamos pues ante dos entes a quienes he-
mos vinculado mediante una relacién de con-
sustancialidad y casi, por-qué no decirlos, de
identidad. Sin embargo, nos vemos confron-
tados con su obvia y manifiesta separacion,
sus caminos irremediables y divergentes, sus
rasgos incomparables y opuestos, sus volunta-
des patentes de combatirse en su referen-
cialidad y en su verificalidad. Po-
demos, a pesar de todo, asignarles como
tierra compartida la superficie del  dis-
CUIS0, COMO UNa Primera sustancia Comparti-
da, como una evidencia débil, pero incontro-
vertible, de una relacién ain desdibujada:
Dos técnicas correlativas cuyo suelo comiin de
posibilidad esti formado por el ser del len-
guage, tal como se constituyé en el umbral de
la época moderna. La elevacion critica del
lenguaje, que compensaba su nivelacion co-
mo objfeto, implicaba que éste fuera cercado
@ la vez por el acto de conocimiento puro de
toda palabray de aquello que no se conoce en
ninguno de nuestros discursos. Era necesario
hacerlo transparente a las formas del conoci-
miento o hundirlo en los contenidos del in-
consciente, lo que explica muy bien el doble
camino del siglo XIX hacia el formalismo del
bensamiento y hacia el descubrimiento del
inconsciente — hacia Russel y hacia Freud. s

Se trasluce en la figura del lenguaje su ser
escindido. Su ser que, en las dos operaciones
que tienen lugar para conformar la realidad
actual del lenguaje, se encuentra finalmente
bajo la condena de lo otro. Las dos opera-
ciones de naturaleza complementaria: una
operacidn de clausura que conforma un espa-

cio cerrado y una operacién que hace del len-
guaje un espacio abierto atravesado por infi-
nitos puntos de fuga, darin paso a un efecto
de eclipse, a otra operacién, ésta imaginaria,
que harid de ambos espacios lugares escindi-
dos, separados por la irrupcién hipostasiada
de la verdad. Quedarin objeto y clausura co-
mo términos enlazados que se amparan bajo
la economia de la argumentacion y su efica-
cia. Sin embargo, esta aproximacién que se
quiere metddica y objetiva y que tiene por
fundamento la clausura afirma necesariamen-
te su parcialidad y su autocontencién. No hay
solucion posible para esta impostura y este re-
conocimiento. Ninguna sutileza teérica que
se reconozca tras de si la certeza dltima de
que existe un sentido, un factor de caricter
constitutivo para la explicacién, que ha per-
manecido mas acd del discurso que pretende
apresar el lenguaje: la carencia cerca el hecho
lingiifstico a través de las vertientes que lo
cifien, deslizamiento infinito del sentido en
el lenguaje-objeto y la clausura inescapable
de la representacion metalingiiistica.

Habra que preguntarse entonces si, efec-
tivamente, este ‘‘ser del lenguaje’’, esta for-

ma difusa ¢ indefinida puede dar cuenta del
surgimiento de las técnicas de anilisis que, en
el caso de la lingiifstica, son a su vez punto de
convergencia y de refraccién de toda posibili-
dad explicativa y objeto de su propio des-
doblamiento. Por una parte, la designacion
es desbordada por el sentido. Por otra, en el
centro mismo de la estructura, de la “‘torali-
dad"’ funcional, retorna el sentido deslizante
que perturba los diagramas y las 16gicas, los
lugares y la naturaleza de las funciones: Da-
das dos series, una significante y la otra signi-
ficada, una presenta un exceso, la otra una
carencia por los cuales su relacion es de eterno
desequilibrio, de perpetuo desplazamiento.
Como dice el héroe de Cosmos: signos signi-
ficantes, hay siempre demasiados. s

Surge la forma callada de una deslocaliza-
cidn que invoca, en la produccién de un mo-
delo explicativo, el restablecimiento de un
dispositivo de enunciacion, la produccién de
una interpretacién. Estamos ante uno de los
miiltiples circulos cuya superficie se cruza con
precipitacion, se abarca en forma incipiente,
se confunde y se abre ilusoriamente en la

reflexion en torno del lenguaje. Siel “‘ser del
lenguaje’” es pues este punto donde tiene su
fuente la incertidumbre de la formalizacién,
si el lenguaje es punto de confluencia y con-
dicién de posibilidad de las técnicas, ¢l len-
guaje es entonces un ser escindido cuya ima-
gen tendri su propia vida y hablard en
nombre de la verdad para negarse a reconocer
lo real a partir del cual es originado y cuya
mirada lo constituye: movimiento cenuifugo
y centripeto que hard confluir sobre su propio
volGimen la imagen que sobre su cuerpo mis-
mo ha construido; pero esta vez para revelarlo
en lo que contiene de secreto: origen de las
técnicas de formalizacién y objeto de la for-
malizacién €l mismo, espiral que tiene ya al-
go de lo inacabado, de lo infinito de la in-
terpretacion; espiral en cuyo vértice se en-
cuentra el silencio de un trabajo inaudible, la
produccién de un dispositivo cuyas cone-
xiones desbordan el objeto, que se inscribe a
pesar de todo en un complejo sistema de de-
terminaciones, que anida en todos los puntos
de la interacci6n social.
- or otra parte, ¢no habri en es-
«te ‘‘ser del lenguaje’” un mo-
vimiento soterrado, una lenta
marea que se retrae, el punto
de partida de un simulacro
desplegado por la imagen?
¢Hablar sobre el *‘ser del len-
guaje’’ no nos incita a volver
hacia la mirada discreta y obscura de un ori-
gen? ¢No sc filtran insensiblemente tiempo,
historia y fantasia en este’” ser del lenguaje’”?
Y ademas, ¢no autoriza subrepticiamente
el pensamiento de lo otro, heterogéneo y dis-
tinto, negacién y revelacién en la historia del
lenguaje y sus fantasmas? En Gltima instan-
cia, ¢no operari aqui, en este razonamiento,
la terquedad ofvidadz de otras presencias y
otros flujos? Hablamos sin duda de la inser-
cién, del lugar, del dispositivo que produce
al sujeto, de esta regién a la que acuden tal
vez interpretacién y formalizacidn, y nos pre-
guntamos también si en el corazén de este
“*ser del lenguaje’” la podredumbre de un
dispositivo productor de la subjetividad no
ha empezado a corroer la arquitectura de un
cuerpo vacilante ante su propia imagen. Nos
preguntamos simple y llanamente respecto
de la suficiencia de una lingiiistica *‘objeti-
va'’: mis alld de los objetos y del campo de
produccién de la subjetividad.

1I.— Los trinsitos imaginarios.

Nada parece mis natural, y nada ha sido
més arduamente combatido, que una con-
cepcibn de la ciencia, progresiva, evolutiva y
arménica. Nada ha sido mis ardientemente
argumentado que la irrupcién de la disconti-
nuidad en las historias, que el predominio de
la diferencia, que la existencia de umbrales a
partir de los cuales la mirada pierde la memo-
ria de su origen, quema sus naves. Nada inci-
de mis en el tiempo de nuestros discursos, en
las palabras que entretejen teorias, que la
idea de que continuidad y discontinuidad
son categorias cuya emergencia carece de mu-
tua determinacién. En efecto, para nosotros,
hoy, la historia aparece como un desierto ero-
sionado por fios ocultos, por corrientes antes
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caudalosas que han abierto desfiladeros y se
han sometido a la violencia de maltiples ge-
ologias. Los tiempos de multiples historias se
encuentran territorializados, investidos por
pricticas, sometidos a la ley inexorable de su
propia especifificidad. Y sin embargo, es po-
sible bosquejar los meandros, las mesetas, los
niveles, trazar hipdtesis acerca de aquellos
movimientos teldricos que han logrado poner
a la vista capas hasta ahora enterradas, que
han logrado sacar a la luz conformaciones y
fosiles sorprendidos y petrificados por el
tiempo; movimientos que, también, han
logrado enterrar civilizaciones y especies flo-
recientes, hundido tal vez para siempre, en la
carne de un silencio permanente, la herida de
cuerpos cn ¢l apogeo de sus edades. Foucault
nos propone también una taxonomia de estos
suelos y capas que configuran los discursos,
propone también una dinimica de sus
catastrofes:

Al momento a partir del cual una prictica
discursiva se individualiza y adquiere su auto-
nomia, al momento por consiguiente, €n gue
se encuentra actuando un dnico sisterna de
formacion de enunciados, o también el mo-
mento en que es¢ sistema se transforma,
podri llamdrsele umbral de positividad.
Cuando en el juego de una formacion discur-
stva, un confunto de enunciados se recorta,
pretende hacer valer (incluso sin lograrlo)
uras normas de venificacion y de coberencia y
eerce, com respecto del saber, una funcion
dominante (de modelo, de critica o de verifi-
cacton), se diri que la formacién discursiva
franquea un umbral de epistemologizacion.
Cuando la figura epistemoligica asi dibufada
obedece a cierto ndmero de criterios forma-
les, cuando sus enunciados no responden so-
lamente a reglas arqueologicas de formacion,
sino ademds a clertas leyes de construccion de
las propasiciones, se dird que ha franqueado
el umbral de cientificidad. Finalmente,
cuando ese discurso cientifico, a su vez puede
defimir los axiomas que le son necesarios, Jos
elemenios que utiliza, las estructuras propo-
sicianales que son para él legitimas y las
traniformaciones que acepta, cuando puede
asi desplegar a partir de si mismo, el edificio
formal que consiituye, se dird que ha fran-

queado el umbral de formalizacion.

Pero en este conjunto de rasgos que su-
gicren definiciones, que fijan limites y tole-
rancias, que determinan formas sutiles de
ejercicio de un poder que no tienc su asiento
sino en un mecanismo no formulado de ac-
cién discursiva, sc ha reconocido ya la figura
central que permitella separacién de las pricti-
cas. La figura sutil y silenciosa de la mirada
que reconoce que percibe distinciones y espe-
cificidades, que acepta los juegos y deslinda
las respuestas, esta mirada que describe desde
un lugar sin firmulacion, sin espacio, bajo la
violencia ignorada de la argumentacién.

sta mirada  desnuda  una
morfologia y permite la refle-
xibn que habri de trazar los
campos propios para cada espa-
cio de poder, habri de trazar los
campos para cada espacio de po-
der, habri de ir trazando tam-
bién los rasgos que habrin de
definir esta paulatina separacion, esta irrever-
sible autonomia de las pricticas discursivas
que crece en la medida en que sus reglas
proclaman su propia arbitraricdad y afirman
la soberbia de su vinculo perenne e inmu-
table con lo real. Parecerfa que el campo de
progresién que desbrozan las pricticas discu-
rivas afirmara una progresiva consolidacién a
medida que se libra de la historia y de la sub-
jetividad y que es la medida de este aleja-
miento lo que provoca paradéjicamente una
apropiacion de lo real.

Y sin embargo, sc olvida que existe la mi-
rada que contempla y se regocija ante la esce-
na. Vemos desdoblarse aqui necesariamente
el espacio que se presenta como especticulo.
Las fronteras del espacio de catastrofe, de ese
espacio que define toda discontinuidad,
tienen un punto desde donde han sido pro-
ducidas: el lugar desde donde se opera la mo-
delizacién del espacio; pero, también, y ne-
cesariamente, esc lugar es el de la localizacion
de una mirada que presupone un cuerpo,
que se posa sobre una superficie para despla-
zarse paulatinamente sobre las rugosidades y
las formas, las asperezas y las texturas que so-
lo habrin de desplegar su voz ante su mirada

que lasinterrogue. Foucault no parece ponerse
a cubierto en otro terreno, parece afirmar su
permanencia ahi donde tiempo y espacio
condicionan y ubican, fijan y localizan todo
acontecimiento: el punto desde donde sur-
gen estas figuras que anteceden toda morfo-
logia y que a pesar de todo han sido trazadas
por otras morfologias /o que se lama
prictica discursiva’ (...) es un conjunto de
reglas andnimas, bistoricas, siempre determi-
nadas en el tiempo y el espacio que han defi-
nido una época dada, y para un drea social,
economica, geogrifica o lingiiistica dada, las
condiciones de efercicio de la funcion enun-
ciattva.s Se establecen las premisas, las figu-
ras, que habrin de desplegar la topologia tra-
zada sobre las superficies del discurso: la mor-
fologia que se adivina tras estas superficies
aparece con esta primera. percepeion: la posi-
tividad surge ante la individualizacion de es-
tas reglas y, sin embargo, es la mirada quien
reconoce las fronteras donde la diferencia co-
mienza su dibujo, las marcas que detie-
‘nen ¢l deambular donde todo en-
cuentra su imagen y su equivalencia; pero es
también producto de otras marcas: agente y
producto de este hiato que permite la pro-
duccién de las morfologias. No hay morfo-
logfa sin marca, no hay marca que funcione
como tal sino a partir del reconocimiento a
veces secreto de sus articulaciones. ;Donde se
encuentra pues el alojamiento de la morfo-
logia propia: las morfologias del sistema nor-
mativo hunden sus raices en los umbrales
discursivos, solapan el ejercicio de un poder
que despierta todos los silencios del discurso.
Sobre el espacio morfolégico de la norma
aparecen entonces todos los matices d¢ la ne-
cesidad; la norma de articula sobre 4mbitos
heterogéneos, exteriores al discurso, en-
cuentran su soporte en otras pricticas y otras
morfologias no discursivas; las vemos tam-
bién conformar espacios cerrados donde la
coherencia es circularidad, la validez es tauto-
logia, donde certidumbre y definicién son
equivalente (y bien sabemos la funcién que
tiene lo arbitrario en el seno de las teorfas, en
la conformacion de las definiciones).

udles son las condiciones en
las que es posible que cierto sis-
tema de normas de coherencia
adquieran una funcién domi-
nante? No se trata aqui de una
recuperacion de una teleologia o
de un mesianismo, no se busca
tampoco una forma de
inscripcién o de biisqueda bajo el amparo de
la continuidad, desplazada de su lugar domi-
nante como norma de coherencia. Habremos
d.e optar provisionalmente por otra coheren-
cia: aquella que busca la determinacién de la
especificidad de los procesos, su articulacion,
sus limites y los mecanismos de la productivi-
dad, las condiciones de existencia y las deter-
minaciones de los agentes; habremos de recu-
perar, h?sta donde sea posible, la nocién de
diferencia y sus alcances, habremos de inscri-
birnos en esta norma que hace de la carencia
y dF la negatividad ¢l lugar mismo de su efi-
cacia. De este lugar preguntamos acerca de la
especificidad y la pertinencia de los modelos




formales, sus limites y sus impotencias, las
condiciones en que se reconoce su funcidn
dominante, las condiciones de reproduccién
que determinan su normatividad efectiva y su
imaginaria vinculacién con lo real. Habri que
reconocer paso a paso las fantasias y los espe-
jismos, los suefios y los despefiaderos desde
los cuales la formalizacién aparece como el
paradigma del conocimiento objetivo y el
punto donde ocurre la secreta inflexién, el
cambio de signo en la superficie de los discur-
sos; la voz hoy imperceptible que recupera
sus labios: el irrumpir de la interpretacion/.
b) Vertientes y cauces.

Podemos partir de la siguiente verifica-
cién:toda formalizacién aparece como una
escritura. Escritura peculiar. Apelacion no
sblo a un sistema, a un conjunto finito de
reglas y elementos, sino también a un rastro
que quiere mostrarse intemporal. Esta ausen-
cia del desgaste inevitable del tiempo, del
cuestionamiento natural de los transcursos
aparece vinculada con cierta ilusién de auto-
nomia con respecto a lo real: el estableci-
miento de un aparato, de una sintaxis, rigida
y universal, y un aparato semantico que deter-
mina relacidn univoca , eliminando toda po-
livocidad: Se considera con razon el método
deductivo como el mas perfecto de todos los
que puedan emplearse en la construccion de
una ciencia. Elimina en grado sumo la posibi-
lidad de imprecisiones y errores, sin caer en
un regreso infinito, toda duda referente al
contenido de los conceptos y a la verdad de
las aserciones de una teoria dada, se reducen
considerablemente, y a lo mis puede afectar
a los pocos términos primitivos y axiomas. sEn
el caso de la lingiiistica, es este lenguaje en
su despliegue el que habri de dar cuenta del
funcionamiento de otro lenguaje, habra de
constituirse como ¢l modelo de funciona-
miento de la lengua. Podemos sefialar unos
primeros puntos de reflexion: ;Donde situar
los bordes del fendmeno? ¢Donde los alcan-
ces del modelo? ¢Mediante qué procesos sur-
ge la morfologia del lenguaje y de sus deter-
minaciones? ¢Hasta dénde llegar en la
basqueda de causas ¢ interacciones? ¢Cémo
engontrar la identidad del lenguaje? ;Desde
dénde anudar esta realidad que atraviesa tan-
tas esferas, este sonido que se refracta siempre
sobre la superficie de los actos, de todos los
actos, para continuar su camino? La mate-
rialidad del lenguaje en su comportamiento
ha sido desgarrado por las varias lingiiisticas,
ha dado lugar a niveles irreductibles que hoy
reconocemos en su aparente autonomia; en
su verdadera incapacidad para esclarecer el
funcionamiento de lo real lingiiistico. Sola-
mente una fusi6n irrealizable de niveles, una
redefinicion del lenguaje-objeto y de los ni-
veles de consolidacion de la metalengua
podrian arrojar luz sobre un proceso que se
desvanece continuamente bajo un olvido que
se transforma en certidumbre, el espejismo
de una explicacién y una ciencia. Es aqui
donde la formalizacion sigue siendo, para los
lingiifstas, ese aparato neutro, esa metodo-
logiauniversal. Se han olvidado de lanormati-
vidad de los discursos, de la entronizacién de
criterios de diferencias y de coherencia argu-
mentativas como producto de relaciones de

poder, de relaciones interdiscursivas, se olvi-
dan también del deslizamiento de la verdad.
Pareceria que es solo la correcta aplicacion de
las reglas respecto de los modelos formales lo
que habra de asegurar la final consecucion de
la verdad. En e/ mismo momento en que la
lingiiistica redescubre el lenguage, en lugar
de construir su objeto, lo fragmenta en inves-
tigaciones que tienen distintos objetivos e
implican modelos a veces incompatibles: la
consecuencia, inevitable, es una reduccion
del lenguage, por razones técnicas que cast
siempre se ignoran. En particular, se ve con
toda claridad, que la formalizacion irrespon-
sable —o la negativa igualmente trrespon-
sable de plantear el problema tedrico de la
Jormalizacion en lingiiistica— impide que se
seriale cor te la relacion dialécti

entre el lenguage y las lenguas. El discurso del
lingiiista se cierra fictlmente en fuegos de re-
escritura que, a diferencia de las matemati-
cas, no som ni rigurosos ni fecundos. {...)
;Debemos recordar que el problema meto-
dolgico de la lingiiistica (entre las demds
ciencias humanas) consiste en encontrar, €s
decir, en fabricar, las herramientas logico-
matemadticas que permitan ofrecer una
descripcion adecuada de la actividad del len-
guafe captada a través de las lenguas? ola im-
posibilidad de asir el lenguaje recupera en-
tonces la memoria de un proyecto hundido
en sus inicios, al mismo tiempo que una revo-
cacién de la certidumbre sobre el objeto de la
lingiifstica, a cambio de una ilusion de trans-

parencia, de validez universal y de incontes-
tabilidad de una metodologia. Y sin embar-
go, emerge otra certeza: la lingiifstica no es
una. La produccién de modelos tedricos que
permitan reproducir ¢l comportamiento de
losdiferentes factoresquese manifiestanenel
lenguaje ha llevado a una demarcacioén preci-
pitada de comarcas, de niveles de anilisis cu-
ya particularidad se imagina con ahinco. Ni-
veles de anilisis apenas deslindados se afir-
marin como el lugar a partir del cual se gene-
rard un juego de representaciones que re-
correra cl lenguaje en su totalidad: fonologia,.
sintaxis y seméntica, inmersas en este impul-
so, adoptarin el silencio de los paradigmas
metodolégicos. Es en este esfuerzo por en-

contrar la autonomia, la coherencia inmanen-
te, cuando estas comarcas, estos niveles, ha-
cen emerger sus ruinas para mostrar un pasa-
do apenas construido, unas raices que estin
ain por penetrar la tierra del lenguaje. En es-
te esfuerzo las luces se dispersan, los concep-
tos se diluyen, las figuras se penetran mu-
tuamente. Este proceso, cuya turbulencia
arrastra los conceptos —los abre en su mitad
para encontrar a su vez otra imagen que a la
vez se desdobla y multiplica— ha llevado a
un cuestionamiento del estatuto de los meta-
lenguajes, sus dominios y subordinaciones, la
exhaustividad y amplitud de sus explica-
ciones; incluso sus fundamentos y posibilida-
des se han visto sometidos ante su creciente
insuficiencia. Esto ha sucedido con no pocos
conceptos saussuarianos, los cuales, cada vez
mis revelan una falta de desarrollo suficiente,
la ausencia de un valor explicativo para un
sinGmero de fendmenos de cardcter lingiisti-
co. De ahi los maltiples planteamientos que
han buscado nuevos encuadres para el objeto
de la lingiifstica y las vias de su sistematiza-
cion.

in embargo, la lingiiistica no
abandona sus fantasmas: ila
regularidad de ciertos rasgos,
ciertos encadenamientos y
ciertas apariciones reiteradas
han hecho surgir el anhelo
secreto del autdmata: las fan-
tasfas asociadas a sus virtudes y
los temores que acompaifian la certidumbre
de su omnipotencia. La imagen especular y
los autématas despiertan las fantasias prima-
rias para regresar desde el espacio de lo mis-
mo. Aqui se opera una vez mis el regreso al
lugar de la legitimacién del que hemos habla-
do. La ausencia del sujeto habra de ser simu-
lada por su doble: Todo parece indicar que
en la aplicacion de la teoria de los autématas
se encuentra una de las mds claras posibilida-
des de superacion de la indigencia tedrica en
la que todavia hoy se emcuentra la psico-
logia. 12 A partir del vuelco chomskiano hacia
¢l sujeto concebido como entidad biolégica v
social de comportamiento modelizable, con-
templamos un desplazamiento generalizado
de la teoria hacia modelos de actuacién




lingtiistica fundados sobre todo en procedi-
mientos, mérodos y conceptos que tienen su
lugar en las matemiticas y la cibernética:
16gica formal, topologia, teoria de conjuntos,
algebras booleanas, teoria de los grupos, mo-
delos de estados finitos, modclos marko-
vianos y estocdsticos son sitios invocados por
las producciones tedricas contemporineas
que buscan en el paradigma de las matemdu-
cas operar la clausura que los alcances de su
propio fenémeno les niega con persistencia.
En estos ecos que emergen en su terquedad y
en su anarquia, en su falta de sistemacicidad
y sus reiteraciones, se encubre la carencia que
otorga su aparente consistencia a la lingiisti-
ca. En esta distancia que disimula la ausencia
y ¢l resquebrajamiento aparecen también
owros fantasmas: las lineas de fuga invierten
sus trayectorias para constituir el reflejo
aberrante de un objeto simplemente en-
sombrecido, la imégen de las dunas cambian-
tes cede su lugar a una imagen donde solo
perdominan una tierra ¥ un viento siempre
idénticos: el reino irrecuperable de la muerte,
fa anulacién final del sujeto, el acceso a la ob-
jetividad. De esta manera surge la puesta en
escena del saber lingiiistico, su incansable si-
mulacro, el juego de inversiones bajo cl signo
de la distorsion. Se reconoce la dispersion y la
incompatibilidad de las teorfas lingiifsticas,
se reconocen sus puntos irreductibles, la di-
vergencia v la contradiccidn en sus presupues-
tos epistemoldgicos; se reconocen tedos estos
territorios, su indtil deambular en busca de
las fisonomias que les devuclvan su propia
tidad a través de la identificacidn con los
Sin embargo, este reconocimiento
tene como finalidad recomponer los vastos
desencuentros bajo la unidad ficticia de un

4 s€ encuentre en otra escena:
ible que la ilusidn que rige el simulacro
ta en la presencia de un fenémeno aje-
nonolitico, su ser indefinible y uno.
intuicién de la unidad del
zard el juego maltple de la
la reterritorializacién de la
ica bajo la marca de la uni-
J el perivdo actual de reflexicn
> estd marcado por luchas

dcerca deil leng
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encarnizadas y controversias tumultnosas. Sin
embargo, un examen minucioso y obfetivo de
t0das estas creencias sectarias y de fodas estas
polémicas vehementes hace aparecer un con-
Junto esencialnente monolitico bajo la diver-
-gencia impresionante de los términos, las
las y los artificios técnicos. Para emple-
ar la distincion entre estructuras latentes y
estructuras manifiestas, hoy corriente en la
frascologia lingiistica, es posible afirmar
gue la mayor parte de esas comtradicciones
stemente sreconciliables parece estar li-
teds @ la superficie de nuestra ciencia,
'n nuestras formaciones pro-
giistica de los iltimos decenios
una notable untformidad.’ 1;

3

revei

| discurso de la lingiiistica
sufre una doble reproduccién
imaginaria, una duplicacién
que a su vez se duplica y se
degrada: las propias palabras
se reflejan como surgidas de
OLIOS Cuerpos cuya presencia
desborda las fronteras entre la representacién
v el cuerpo que le ha dado origen; el sofiador
sofiado que ha rondado tantos relatos y tantas
formas de la ensofiacion ha sido la metéfora
constitutiva de la linglifstica: realidad y obje-
to, metalenguaje y verosimil discursivo cons-
tituyen cuerpos finitos que se enlazan. Tras la
dispersion del discurso de la lingiiistica se
oculta un objeto Gnico: pliegue original sobre
el que se produce un segundo simulacro: este
objeto tnico pretende simular la unidad del
fendmeno, descubrir su finitud, recuperarlo
en todas sus aristas, encubrir su pluralidad in-
soportable. Encontramos entonces a la
lingiifstica lanzada a la infinita empresa de
hilar al infinito las frases inacabables del olvi-
do y la simulacién, negandose a asumir el ha-
lo incorpéreo que la sostiene, sus tiempos sin
forma y sin residuos: ¢Es el mismo objeto el
que se perfila en la gramatica transforma-
cional, en latagmémica,en la lingiiistica fun-
cional? ;Se trata del mismo objeto en la
semintica estructural, en la teoria del texto,
en la teoria del discurso, en la semiologia, en
la semintica generativa? La /ingiiistica impo-
ne a un objfeto que la ignora la red de discer-

nimiento que le conviene; en 0tros Yerminos,
en el comienzo existe un flujo donde son
introducidas rupturas que no tenen en si
mismas titulo alguno para ser consideradas
reales —tesis nominalista, corriente, implici-
tamente o no, en los estructuralistas. Ahora
bien, no es de eso de lo que tiene necesidad
la lingiitstica: tal presentacion podria conve-
nir a la historia, a la sociologia, a diversas dis-
ciplinas hermenéuticas; pero a diferencia de
éstas, la lingiiistica enfrenta un real, y a ese
real es a quien exige que esté marcado por lo
discernible, por Jo Uno. No es su escritura
quien instituye la convencion de lo Uno, sino
al contrario, es este iltimo quien la hace po-
sible.1s la lingiiistica ha sufrido +desde
siempre un replicgue sobre los propios territo-
rios cuya descripcidn recupera de antemano.
Todo estd ya inscrito en sus propias nociones,
su campo de coneptos, acorado y organizado,
impone un cuerpo de certezas, inexplicables
e inexplicadas certezas. Pero las verdades de
que hace gala la lingiiistica son s6lo los presu-
puestos tautolégicos de sus operaciones basi-
cas: la bisqueda de invariantes, la recursivi-
dad de las reglas y las formas de construccién,
el impulso productivo de la diferencia ... Nos
encontramos con una disciplina cuyo propio
concepto de totalidad estructurada actiia co-
mo una fuerza cetripeta que desdibuja la pre-
sencia de bordes ddeonde la identidad se ha
convertido s6lo en impotencia y negaci6n.

Los conceptos de lengua yo de gramitica ejer-
cen su poder de atraccién: poder central, arti-
culador; cuerpo que absorve las incursiones
difusas, pero inquietantes, hacia regiones
que la acosan bajo la miscara de la lejania y
que, a pesar de todo, invaden el corazén mis-
mo del lenguaje. Vuelve entonces el simu-
lacro, las preguntas cesan: F/ territorio ya no
precede al mapa ni le sobrevive. En adelante
serd el mapa el que preceda al territorio
—precesion de los simulacros y el que lo
engendre, (...) los ectuales simulacros, con el
mismo imperialismo de aguellos cartégrafos,
intentan hacer coincidir lo real, todo lo real,
con sus modelos de simulacion. Pero no se
trata ya ni de mapa ni de territorio. Ha cam -
biado algo mis: se esfuma la diferencia sobe-
rana entre uno y otro que producia €/ en
canto de la abstraccion.

La lengua se posa sobre la realidad del len-
guaje, la segmenta, cierra todos los intersti-
cios, la coherencia interior que establece las
caracteristicas de la funcionalidad de los dis-
tintos elementos recubre todos los ambitos;
no existen lagunas donde se revele la luz exte-
rior de un cielo solamente adivinado; y aun
en caso de que estas lagunas existan para la
teoria, habran de ser recubiertas apresurada-
mente; la inadecuacién de las teorias habrin
de ser aliviada por la eficacia operacional de
otras subestructuras, y, en otros casos, por la
edificacién de complejos andamiajes: mantos
de relaciones que habrin de restablecer la
cohesién cuestionada. De esta manera M.
Wandruszka propone las siguientes conside-
raciones: a) La lengua no es una estructura; la
lengua funciona gracias a toda una serie de
estructuras ferarquizadas. b) Ninguna de es-
fas estructuras carece de lagunas o deficien-
ctas; dicho de otro modo: cada una de estas



estroturas defa subsistir ambivalencias. 3o.
Las diferentes estructuras se superponen, se
confirman (redundancias) y se completan
mutuamente. Como el registro morfoldgico
de la predeterminacion es defectuoso en
cuanto ala determinacion nom. / acus. (sufe-
0" compl. directo), la sintaxis (una regla de
distribucion) se encarga de la diferenciacion,
etc. 4o. el juego de las estructuras asegura la
comprension, la comunicacion. So. Las dife-
sentes estructuras funcionan como fusibles; si
el fusible de una estructura ha saltado, la
estTuctura o estructuras siguientes reparan el
datio y garantizan el funcionamiento de la
comunicacton. 6 Los sistemas de descrip-
cién y el dispositivo metalingiiistico sc
desplazan para restablecer, a través de las no-
ciones de sobreposicién de estructuras y la re-
dundancia, un equilibrio que responda, a pe-
sar de todo, a la concepcién de totalidad
lingtifstica. La nocién de autoconsistencia de
la lengua solo ha sufrido un breve descalabro,
para retornar bajo el rostro de una multiplici-
dad estructural articulada ¢, inevitablemen-
te, rotalizante. Y en esta dindmica de despla-
zamientos conceptuales, de reflejos y de espe-
jismos que hacen aparecer puentes donde
solo encontramos ante nuestros ojos ticrra
que se habr de hundir a nuestro paso, la te-
orfa lingiifstica sufre contracciones y expan-
siones, buscando infructuosamente hacer ci-
catrizar los espacios. La lingiiistica cxpande
timidamente sus bordes para alcanzar algo
que sin embargo la mina desde dentro.

a manifestacion mis interesan-
te de este procedimicnto de
modelizacidn es la trayectoria
seguida por cierto conjunto de
conceptos que  constituyen
momentos determinantes en
el desarrollo de las distintas te-
orias lingiiisticas. Es el caso de
las nociones de cddigo, regla, sintaxis, nor-
ma, habla, etc.

Objeto tedrico privilegiado, el cddigo,
por su propia-ubicacién dentro de las teorfas
constituidas, se presta admirablemente para
la formalizaci6n: lugar de la regularidad, for-
ma candnica de la autocontencién, estruc-
tura particular y reconstituible a partir de la
virtualidad que asegura su ejercicio y la deter-
minacién de sus estados —estados que, en un
trinsito indefinido en su proceso, definen
una historia— formas arquetipicas de la esta-
bilidad, lugar por excelencia de la regulari-
dad funcional: del dispositivo que una vez
montado habri de ser la encarnacién de las
miquinas de movimiento perpetuo. El cddi-
g0, nocién que asimilada con la lengua arran-
ca desde Saussure, 17 no puede existir sino co-
mo algo dado en su totalidad, preexistente:
dispositivo exhaustivo y funcional al cual los
sujetos solo pueden tener acceso a través de
un largo aprendizaje. El cddigo estd ahi; la
lengua sera desde siempre el recinto del que
habri que hacer el reconocimiento, que
habri que interiorizar para que veamos recor-
tarse ante nosotros la extrafia figura de la pro-
Pia expresion, el lugar del propio cuerpo.

Esta identificacién de lengua y c6digo don-
de opera la legitimidad de un acercamiento

fortalizable parece resurgir en maltiples figu-
ras tedricas. En el caso de la teorfa choms-
kiana, esta relacion se presenta bajo un aspec-
to mis formal. Su abstraccién y articulacién
conceptual dentro del sistema tedrico de refe-
rencia marca su privilegio como objeto cons-
truido y, simultineamente, su incapacidad
para ser integrado en forma satisfactoria a un
modelo explicativo de la ejecucién lingiiisti-
ca. Esto tienc otras repercusiones dentro de la
particular concepcion chomskiana del sujeto:
impone desde el principio de la reflexién
ling distica un modelo donde la estructura
particular del sujeto serd definir rangos y do-
minios para el establecimiento de transfor-
maciones y asociaciones. Es decir, la nocién
de cddigo, si bien no se enclava en un meca-
nismo conceptual explicativo dentro de la
gramitica transformacional, si define un cier-
to registro discursivo que asignard un lugar
tedrico al estatuto del sujeto como entidad
productora de discursos.

in embargo, estamos ante un
punto de ambigiiedad en la
caracterizacion de esta entidad
desde el punto de vista de su
formalizacién. Si partimos del
concepto chomskiano de c6di-
go en una de sus formula-
ciones: ‘‘cédigo C es una
proyeccién biunivoca de sartas de V (un voca-
bulario finito) en sartas de A (un alfabeto fi-
nito) tal que si vi,vj son sartas de V, entonces
(i vj) = (vi) vj) esun insomorfismo entre
sartas de Vy un subconjunto de sartas de A;
con las sartas de A sc deletrean las sartas de
V" isestamos ante un sistema formal que pa-
rece asimilarse en un niimero significativo de
rasgos a ciertas investigaciones de caricter
semantico integradas dentro de un marco de
investigacion saussuriana o, en ltima instan-
cia, a un sistema de operaciones que acalla,

bajo la forma de la inmanencia funcional y
las relaciones biunivocas y totalizantes, el su-
surro inquietante bajo una pregunta que no
cesa de asediar a la semdntica desde su propia
imposibilidad: ;como es posible que cuando
un hablante encuenira su lugar frente a
oyente y emite una rifaga aciistica, ocurre al-
go tan sorprendente como ésto: el hablante
quiere decir algo; el sonido significa algo; el
oyente entendiente lo que se ha querido de-
cir; el hablante hace una afirmacion, pregun-
ta, da una orden?)s  Sin embargo, lo in-
quietante no encuentra sus resonancias bajo
esta sorpresa. También la extrafieza recupera
sus derivaciones. El sentido se ramifica, las
frases van mucho mis alla de la sinonimia pa-
ra internarse en la tierra fértil del ocultamien-
to,la contradiccién, la pabra que traiciona a su
propio emisor; ¢l juego inaprehensible del
sentido se nos abre por primera vez ante
nuestros ojos. La certidumbre se refugia en la
descripcion. Las formulaciones estrictamente
formales de la nocién de codigo y otras for-
mulaciones, éstas de corte saussuriano, tien-
den a reproducir, aunque en forma menos
claborada, los rasgos que hemos precisamen-
te enumerado: Asi, Ullmann hace de la len-
gua un objeto caracterizado por los siugientes
elementos: Lengua —c6digo-potencial-
social-fija— lentamente movible-
psicolgica. 20 Vemos, tal vez, en esta formu-
lacién, el deslizamiento, el estallido, que el
mismo Ullmann parece ignorar en el len-
guaje: las palabras fluyen, se deslizan; el
campo del ocultamiento y la traicién asumen
su irreductible y traansparente de un sujeto,
esta vez asiento de la ““psicologia’’, que ser-
vird de anclaje al vagabundo interminable
del sentido y sin embargo, ¢de qué psicologia
se habla? Se arrastra el nombre de Saussurre y
el lastre de su historia: La /engua es puramen-
te psicoldgica: estd comstituida por impre-
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siones de sonidos, palabras, y rasgos gramati-
cales depositados en nuestra memoria en
donde permanecen constantemente a nuestra
disposicion, de una manera muy semefante a
como el dinero ingresado en una cuenta ban-
carta es utilizable por el depositante. 21 Es en-
tonces la memoria quien invade nuestro cuer
po, nuestro desco, la posiblidad de la expre-
si6n. Reconocemos nuevamente este sufero
que ya hemos desplegado en las lineas prece-
dentes. Y a pesar de todo, no es posible defar
de reconocer que el sujeto abandona su cor-
poreidad para penetrar el sufeto abstracto de
fa lengua: a ‘subjetividad’ es constitutiva del
lenguage y es un hecho lingdistico obfetivo.
Pero esta subjerividad lingiiisticamente ‘0b-
setiva' no debe confundirse con lz apreciacion
“subjetiva (individual o tradicional) no ‘lexe-
matizada’) (...) Conviene distinguir tres 1ipos
de “subjetividad’’ dotados de manifestacion
lingdifstica: @) una subfetividad incorporada a
Jos sistemas de léxico y gramatical de la len-
gua, en el plano mismo de la funcidn distin-
tiva: b) una subgetividad sistematizada pero
1o distintiva, exterior a los sistemas léxico y
ocasional. En cuando a lsz subjetividad sin
manifestacion  lingdistica, ella  existe,
sin du da, pero no puede interesar &l
lingiiista como #al.”’ 3 Operari entonces, en
la reflexidn acerca del sujeto, un doble con-
junto de rasgos binarios: exterioridad y no
exterioridad, sistematizado/no  sisternatiza-
do, distintivo/no distintivo. Cuando menos,
entre estos rasgos dos parecen asimilarse en
una primera aproximacién: distintividad no
exterioridad  parecen  confundirse.  Pero
ademis, tenemos otro sistema de territoriali-
zacién: la exterioridad de la subjetividad ma-
nifestada y la exclusividad de la subjetividad
no manifestada es un sutil juego de rasgos de
caracterizacidn y de pertinencia que tras un
largo rodeo, cae necesariamente en una circu-
laridad cuyos bordes sc disuelven. Es una cir-
cunferencia sin marca, trayectoria cuyo peso
no ha abandonado un raswro que atestigiic su
presencia. Y sin embargo, a pesar de estz
depredacién que carcome los bordes de la
lengua y sus nociones veladas de la subjetivi-
dad, sus rasgos esenciales articulan aun hoy el
5n de las aproximaciones al hecho lin-
5. Pecheux, al emplear en el anilisis
del discurso los conceptos de formacién dis-
cursiva, familia parafristica, proceso discursi-
vo, no hace sino trasladar al  universo del
“*discurso’” ¢l aparato formal que estd impli-
cado en la nocién de estructura (sistemna) y la
nocién saussuriana de valor las cuales se ins-
criben, fundamentalmente, en el proceso de
caracterizacién formal que hemos venido
describiendo. No obstante, es preciso encarar
una forma especifica de lz nocién de valor
que ha hecho posible cierto mancjo de corte
psicoanalitico y, en consecuencia, la irrupcién
de cierto espacio de la subjetividad en la te-
oria lingiiistica. Si bien la nocién de valor
aparece como una consecuencia del de-
sarrollo conceprual de las concepeiones saus-
surianas de sistema y de autocontencion de la
lengua, que parten del desarrollo de la ar-
bitrariedad del signo, la nocién de valor ope-
ra una deslocalizacién de la funcién semiéti-
ca: el concepto de significacién aparecera co-

mo un efecto estructural que introducird un

efecto de deslizamiento y una forma de inde-

terminacién en la consustancialidad del signo

linguistico (u otro), sin negarla. A través del

valor se genera una tension en el aparato con-

ceptual saussuriano. Por una parte, esta no-

cion basa su funcionamiento en el reconoci-

miento necesario de una operacién de clausu-

ra sobre el espacio de la lengua. Por otra, al

desdibujar la funcién constitutiva del signo,

desplaza toda posibilidad de formalizacién

del espacio semitico, desplazamiento que,

llevado a sus tltimas consecuencias, llevara a

negar la funcién monosemizadora del contex-

1o, regla que ha operado en ciertas investiga-

ciones semitica ha sido ya expresada cuando

menos como una imposibilidad parcial por,
parte de lingiiistas de diversas inscripciones
tedricas. Proveniente de la gramitica trans-
formacional, Kuroda afirma: En ningdin ni-
vel de abstraccion , las significaciones se nos
presentan bajo la forma de entidades forma-
les. Es evidente que esto no excluye de ningu-
na manera la posibilidad de una semitica for-
mal. Algunas relaciones y restricciones sobre
las significaciones podrian muy bien ser
descritas de manera formal. Pero, una cosa es
tener una representacion formal de la signifi-
cacion, por medio de la cual algunos aspectos
de la significacion pueden ser descritos for-
malmente y otra cosa afirmar que poseemos
LA representacton semdtica. *las pre-
cauciones se multiplican, la sutileza de lo in-
formalizable, correlativo de la exterioridad y
la exclusividad en sus formas de manifiesta-
cién y no manifestaci6n lingiiistica, tienden a
conformar la promesa de la ciencia objetiva.

Detris de la cautela y la ambigiiedad se en-
cuentra el futuro, la ciencia prometida Mis
alli del silencio y la multiplicidad callada de
los sentidos encontraremos el método.

e desnuda aqui en todo su mu-
tismo la mueca de la regulari-
dad lingiiistica. Pero aiin resta
el imperativo del dominio, el
fantasma de la Ley que habra
de marcar con su presencia el
surgimiento de la explicacién,
el deseo inexplicable del rigor
y la muerte del objeto. Desde el apararo for-
mal se recuperari el lugar que rige el pensa-
miento 2 pesar de la ausencia o, mis bien,
graciasaella.

La lingiiistica ha sido definida como el
proyecto de una representacién formalizada
(o formalizable) de la lengua; ella se obliga
aqui a restituir en su notacion los efectos de
una instancia que en si misma no es ni forma-
lizable ni respresentable: el sujeto de la
enunciacibn. ;No quiere ésto decir que para
la teoria, las condiciones de consistencia y de
completud son imposibles de conjugar?

St es asi, se trata de un limite indepen-
diente de todo marco’ teGrico particular y
que, notoriamente, no es propio ni de la
gramiética transformacional ni de su presente
versibn: es lo real de la lengua misma que, en
ciertos de sus lugares, no puede ser descrito
integralmente sino por la incorporacion al

formalismo de términos que lo subvierten. Es
la lengua misma la que no puede ser recorri-
da totalmente sino con la mirada puesta en
un punto que, como totalidad, la derrumba.
24
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La antropologia, cuando no ha
sido agente de un colonialismo o
neo-colonialismo por parte de cier-
tos paises hegemdnicos, ha sido un
agente del colonialismo interno.
Tal es la situacion que ha prevale-
cido en muchos paises del Tercer
Mundo, en los cuales el poder
central se sirve de sus intelectuales
para ‘‘integrar’’ a las llamadas
‘‘poblaciones marginales’’; dicho
en otras palabras, para introducir

FIESTA
DE
SANTA

Ahora, por primera vez, sutge
en México un proyecto inverso. Un
equipo de antropdlogos trata de
formar —en Chicontepec, Ve-
racruz— a un equipo de indigenas
para que sean ellos mismos quienes
analicen, investiguen, promuevan
y consetven su propia cultura. El
trabajo aqui presentado es el pri-
mero de esta indole que se publica.
Las tareas investigativas han corrido
enteramente a cargo de los mismos

sociedades no capitalistas a un sis- indigenas participes en la actividad
tema capitalista dependiente. Asi A A A descrita por ellos. La supervision

en muchas sociedades, el indigena
ha pasado a ser un ‘‘objeto de estu-
dio’’ que se manipula, se cosifica,
se lleva y se trae de acuerdo a inte-
reses ajenos a los suyos.

Hemos elegido la ceremonia de Santa Catarina de Ale-
jandria Martir para presentar el trabajo que realizamos ac-
tualmente en la Huasteca Veracruzana, porque pensamos

ue es un buen ejemplo de la forma como estin trabajan-
30 los técnicos bilingiies en Cultura Indigena, y permite
un primer acercamiento entre sus investigaciones y la
critica.

Es, al mismo tiempo, una buena ocasién para iniciar
un anilisis sobre la forma que adopta, en la zona, la
compleja relacidn entre ceremonia religiosa catdlica, ma-
nifestaciones indigenas de religiosidad, presencia del po-
der politico, y actividades de écsta con cardcter profano.
Todo lo anterior se puede observar en innumerables co-
munidades y municipios del pais. Pero, lo que pretende-
mos mostrar aqui en particular, es e/ punto de vista del
supeto participante. No se trata, pues, del testimonio de
un observador completamente ajeno a lo que se realiza.
Entre otras cosas, este tipo de trabajo nos permite conocer
la vision que tienen de estos acontecimientos —asi como
de algunos de los simbolos y fendmenos que se descri-
ben— los propios participes cf; ceremonias de esta indole.

El ejemplo que presentamos es el producto de un tra-
bajo de equipo. En él se puede observar la division de los
espacios a cubrir durante la ceremonia; espacios tanto fisi-
cos como cronoldgicos y que, como recomendacién técni-
ca para llenar los detalles de cualquier acontecimiento,
pensamos que son vélidos.

Puede constatarse el espacio cronoldgico que abarca la
Ppreparacion inmediata anterior; la ceremonia en sus dos
dias de duracién y el final de ésta. Integrados a esta di-

CHICONTEPEC

del mismo estuvo a cargo de dos
investigadores egresados de la Es-
cuela Nacional de Antropologia e
Historia (ENAH).

mension tiempo, los hechos que se desarrollan en un mis-
mo momento en diferentes escenarios.

Metodolégicamente empleamos estos dos elementos
ﬁara registrar con los diferentes equipos el desarrollo del

echo.

La ceremonia tal como sc presenta es sencillamente una
descripcion. Como tal, es la Ginica garantia de confiabili-
dad como informacién del hecho registrado. Garantia en
la medida en que abarca, hasta su limite maximo, la tota-
lidad de lo ocurrido.

La descripcidn como forma de clasificacion del dato es
el punto de partida para el anilisis. En ella se pueden ob-
servar las relaciones que conforman el fenémeno. En el
terreno de la investigacién empirica, obedece a una forma
de reconstruccion tedrica de la realidad, que sirve de base
para formular problemas de investigacién, sobretodo en
el campo de la antropologia social.

Es necesario constatar que el registro y la redaccion
Jueron elaborados por indigenas, por el equipo de Técni-
cos Bilingiies cuando eran estudiantes, a menos de un
mes de haber iniciado su curso de preparacion y con una
escolaridad promedio de sexto afio de primaria. Este
ejemplo habla por si mismo sobre la naturaleza del traba-
jo que se estd realizando.

Finalmente, esta descripcidn entrd dentro de la clase de
metodologia impartida a los técnicos, y posteriormente
fue conformada como una unidad. Se hicieron correc-
ciones ortogrificas y de concordancia en algunos casos,
pero respetando siempre el estilo de los compafieros.

Abril de 1980

Jests Vargas y Ma. del Refugio Cabrera
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FIESTA RELIGIOSA DE SANTA CATARINA
24,25 de noviembre de 1978

Los dias 24 y 25 de no-
viembre, se festeja la Santa
Patrona de Chicontepec y
Xochiatipan Hidalgo. Como ca-
da afio se vienc haciendo, hoy
24 de noviembre que es vispera
de la Santa Patrona, mucha
gente sc retine, como los de
Alahualtitla, Xihuicalco,
Ahuica, Sasalttla, Tepexocoyo
v de otras comunidades.

Historia de la Patrona
de Chicontepec
Santa Catarina  fue una

sefiorita que nunca se casd ni
delinquié por nada, fue una
mujer pura. Se desconoce el
arigen de esta virgen, quicn dijo
querer estar en Chicontepec, y
fue nombrada Patrona de este
pueblo por un sacerdote que es-
taba encargado de la capilla.

Antes de llegar a este lugar
fue caprurada por el Ejército pa-
ra desposeerla de su santidad
provecindole la ignominia de
su persona por envidia a la bon-
dad y poder que ostenta para
salvar la humanidad en proble-
dificiles; pero con el poder
que clla tene, defendié su
honra. Esto sucedid cuando el
ejército aba contra el clero,
desconociéndose en qué tiempo
fue.

A la llegada de esta virgen a
Chicontepec, fue conducida a la
, hasta su altar; y a partir
fecha, afio con afio los
catélicos le vienen celebrando

ximadamente quince o

e afios atris, celebraban es-
ta fiesta conjuntamente con las
autoridades del lugar, la de-
sarrall

separarse de ellos porque se dio
cuenta que lo estaban haciendo
con fines negociables, mas no
por ¢l honor a esta virgen *‘San-
ta Catarina’’. A partir de quince
a veinte afios, la flesta es ce-
lebrada en forma particular
catdlica, hasta la actualidad.

Vispera de Santa Cata-
rina

I veinticuatro de

noviembre de

1978 sc

reunieron  todos

los  sefiores  y

sefioras. jovenes y
scfioritas de diferentes lugares
con motivo de celebrar la fiesta.
Varios de ellos trafan unas dan-
zas preparadas, acompaiiados
por un violinista y un guitarrista
o jaranero, guiados por un jefe o
capitdn de dichos grupos. Parti-
cipan también algunos grupos
de bandas de musica de viento.
Muchos de ellos trafan unos es-
tandartes con las imigenes de
los santos como Sa» José, La Vir-
gen de Guadalupe, San Martin
de Porres, Santa Cectlta y otros
mis de las diferentes comunida-
des.

Mucha gente llega al pueblo y
ia mayorfa de ellos son campesi-
nos. Asi se ven llegar de todos
tamafios, chicos y grandes,
hombres y mujeres; todos se di-
rigen a la iglesia.

Llegando 2l pueblo, también
me dirigi hacia alld.

Cuzndo el reloj estaba mar-
cando en punto de las 19 horas
entonces fue cuando llegamos 2
Iz iglesia, y los compaficros que
les tocé trabajar o investigar
dentro de la iglesia, pues ya se
quedaron para hacer sus obser-
vaciones. Entonces me fui 2 to-
mar mis alimentos a la plaza y

después me fui a dar una vuclta
donde sc encontraban, frente a
la Escucla Primaria Federal Li-
cenciado Lopez Mateos, los si-
guientes juegos que son: la
rucda de la fortuna, el remoli-
no, cl trenecito, el futbolito y
juegos de la canica, también
personas que van subiendo y ba-
jando de estos jucgos.

En el parque principal se en-
contraban muchas personas,
tenian muchas mesitas vendien-
do naranjas, cocos, dulces y
otras golosinas mids; ademas
personas que andaban con el re-
gocijo de esta gran fiesta patro-
nal.

Vi mucha gente indigena co,
mo yo, las mujeres con rebozo
negro cubiertas de la espalda y
las  muchachas tenfan velos
sobre la cabeza. Y ahi frente a la
iglesia estaba una sefiora con
puesto, vendiendo libritos reli-
giosos y estampas.

En el kiosko estaban adornan-
do con puntas de bambi, y lo
hacian unos sefiores que traje-
ron en un carro azul todas las
puntas y otras matas de platano.
Y amarrados de los palos de
framboyin que estin en la plaza
y la parte del sostén del kiosko,
estin atadas las puntas de
bambi. Y en la parte de arriba
del kiosko, estaban adornando
unas muchachas con papel de
china de varios colores y guinda-
dos en forma de cadena. Afuera
toda la gente estaba al frente de
la iglesia, y las sefioras estaban
esperando la procesion de la
Virgen de Santa Catarina.

Descripcion de la Igle-
sia

Como principio de mis pa-
$0s, entré en un Cuarto para ver
qué habia. Y nada, que era
donde vendian boletos para el
bautismo. Ahi escuché las pa-
labras de un hombre mayor de
¢dad, y le decia a una mujer que
$6lo habia tres dioses principales
que son el Padre, el Hijo y el
Espiritu  Santo y siguen los
apostoles. Estas eran las tltimas
palahras que yo escuché y creo
que ya se habia hablado de
muchas cosas,

Enteé en laiglesia. Al lado iz-
quierdo vi en ¢l piso unas plan-
tas del adorno que estaba tendi-
do desde la entrada hasta ¢l al-
tar: tres hilos de lazo con hojas

de palmillas o tlachichiual-
xouitl, y unos los estan subien-
do con dos otates largos
amarrando hasta el centro de la
altura de la iglesia. En el adorno
estan puestas estrellas de palma,
y en medio de la estrella han-
do las flores de sempualxochitl
en forma de una rueda; y estin
unas scis scfioras arreglando
sobre el adorno, poniéndole
mis florecitas de sempoal.

El sacerdote Juan estd al pie
de Santa Catarina confesando a
todos los que creen. En un oido
a los hombres y ¢l otro a las mu-
jeres, formadas en dos filas; y en
la esquina de la iglesia vis-
tiéndose doce danzas. Y al mo-
mento entraron con una imagen
de la’virgen de Fitima, la comu-
nidad de Acatitla.

Como a los cuatro metros a la
izquierda de la puerta, esid ¢l
Sefior San José, a la derecha esta
acostado en una caja como de
dos metros de largo y como 70’
centimetros de ancho nuestro
Sefior Jesucristo; en medio de la
iglesia esti parado el Santo
Nifio con su cajita en la mano
para recibir su limosna, unos
pasos mis adelante, estd la vir-
gen Maria. A la derecha de la
primera columna de la iglesia,
como 1.50 metros de alto es
donde estd parada. Ella mide
mds o menos 1.30 de estatura y
esta vestida de blanco, con su
corona en la frente. Y en la pa-
ted de la izquierda estd nuestro
Sefior Jesucristo en posicion de
firmes en una estampa o cuadro
como de dos metros de alto, por
donde esti parado es como un
metro de altura. La segunda co-
lumna de la derecha no tiene
nada.

Al frente estd la imagen de la
virgen Maria de Guadalupe en
el altar estd Jesucristo crucifica-
doy en la parte de arriba y abaje
del altar hay seis floreros gran-
des y seis floreros medianos con
unas flores muy bonitas, El
techo de la iglesia es de limina,
bajo del techo hay unos ador-,
nos guindados en tres partes,
del lado de arriba y la punta de
abajo estin amarrados. De cada
lado tiene seis adornos iguales y
uno al frente del altar en forma
de tridngulo, tiene unas flores
hechas de palmas. Estin hechas
de hoja de otate ensartadas con
un hilo.



A un lado, acostado, come de
doce metros de largo, un pioche
cargado de partes en partes con
cohetes, formando unos castillos
en forma de rectingulo y de
tridngulo.

os castillos estin
hechos de carri-
z0, con armazén
de guisima y los
cohetes  con-
tienen cloruro de
potasio, azufre, antimonio, alu-
minio... Primero la armazén
grande y el prestal, y al Gltimo
girando la bombita hecha con
salitre, azufre, carbono; para co-
lores clorato de antimonio y alu-
minio. Esos productos se consi-
guen en México por cl viajero
Agustin Garcia Gomez. Los que
hicieron el castillo se ensefiaron

con el maestro Domingo
Herndndez.

A las cinco veinte de la tarde
llegd el sefior Francisco

Ramirez, llegd con otros cuatro
sefiores mds, se dirigieron a
donde estaba la santisima virgen
Santa Catarina. Uno de los
cuatro llevaba un rollo de lazo
en la mano derecha y al llegar
donde estaba la virgen luego
empezaron a acomodarla para
amarrarla; luego empezé a de-
senredar el lazo, la amarraron y
al “terminar buscaron cuatro
muchachas o sefioritas. El que
estaba buscando es el sefior
Francisco Ramirez.

Momentos después sali, y el
presidente de los catequistas nos
dijo a toda la gente que nos en-
contribamos afuera, que acom-
pafidramos a la peregrinacién
hasta el cementerio municipal.

Volvi a entrar a la iglesia y
como las muchachas se persig-
naban para levantar a la virgen
de Santa Cararina, se la llevaron
rumbo al Camposanto y el sa-
cerdote empez5 a cantar cuando
iban sacando a la virgen. Las
que llevaban la virgen, adelante
eran dos muchachas y las de
atras dos sefioras.

Cargaron la virgen, la pasaron
en medio de dos hileras del
asiento que se encuentra en el
interior de la iglesia. El sefior sa-
cerdote siguid cantando cuando
sacaron la santisima virgen. FaJ-
taban once para las seis de la tar-
de. Al terminar de salir, como a
seis metros de ahi descansaron,
pararon la capilla, dieron una
orden de que se adelantaran los
estandartes y los demis pren-
dieron las velas. La volvicron a
alzar y en ese momento venia

un grupo de muchachas y una
sefiora en medio con un motral
en la cabeza, traia en el morral
flores. También empezaron a
cantar cuando pasaron al lado
de la virgen y se dirigieron asi
dentro de la iglesia.

Cuando ibamos rumbo al
camposanto, la sefiora que lle-
vaba a la virgen al lado derecho,
era la que sabia rezar mis. Reza-
ba y los acompaifiantes canta-
ban, pero ella a veces también
cantaba; rezaban parrafitos y los
cantaban. Nos fuimos por la
avenida Lopez Mateos y antes de
Ilegar al puente cerca de donde
estd telégrafos, las personas que
llevaban la virgen se cambiaron
porque ya se habfan cansado.
También le echaron flor de sem-
poal despicada.

La sefiora iba cantando y re-
zando, la multitud respondfa en
la misma forma y asf se van a to-
da calle, las mujeres iban por
delante llevando en la cabeza
un lienzo llamado velo vy
muchas de ellas tapadas con re-
bozo; todos caminando con pa-
so lento y rezando las oraciones
necesarias, inclusive las alaban-
2as.

Siguiendo a ella, la multitud
con sus velas prendidas:
hombres y mujeres, jovenes y
nifios.

Unas gentes llevaron ceras en-
cendidas y otras llevaban estan-
dartes. Uno de ellos llevaba la
bandera tricolor: verde, blanco
y rojo; pero lo que me exuafié
era que no tenfa el escudo como
s, y se me ocurrid preguntar y
me contestaron lo siguiente:
‘*que por eso era estandarte, por
la falta del escudo, que con él
serfa bandera’".

abia mis estandartes

de los que pude

anotar. Algo que

me llamé la aten-

cién fue lo que se

llama  barilla  del
estandarte de Carrizalillo. Fue
comprado en la Basilica de
Guadalupe en una peregrina-
cién el 18 de mayo en México;
comprado por el catequista Ma-
ximino de la Cruz, junto con el
presidente de la capilla Juan
Carlos. Lo compraron con fon-
dos obtenidos por ellos, y el ce-
lador fue quien le colocd la
imagen de San José por el santo
patrono de dicho pueblo. La va-
rilla se empata con otras dos
quedando en forma de cruz, y
quedan dos ganchitos colgando
uno de cada lado para colgarse
la imagen. El segundo estandar-
te es sencillo, la cruz es de ma-
dera y estd la imagen de San
Antonio de Padua, Santo
Patrén de Cuacalco.

Llevan estandartes de las dife-.
rentes comunidades, como son
la comunidad de Ahuica con un
estandarte de la imagen del
Santo Patdn San Martin de
Porres, que ellos afio tras afio le
vienen celebrando en un dia de
noviembre. Acompafiando
dicho desfile, el grupo de dan-
zantes de esa misma comuni-
dad; Santiago Apéstol es el
nombre que lleva la danza.
También la comunidad de
Ahuatitla Arriba, acompaiiada
en ¢l desfile con su estandarte
en la mano con las letras Virgen
Maria de Guadalupe Ahuatitla
Arriba, Chic. Ver.

Y en otros estandartes Reyna
de México ruega por nosotros, y

con dibujo de la imagen de la
virgen de Guadalupe y otros
mis. También acompafié la
procesion la banda de Ojtlama-
lakatl tocando por las calles por
donde encaminaban a la Santa
Patrona, los sones dedicados a
ella; y asf sigue la peregrinacin
y con mis gente. Como a dos-
cientos metros de caminar, gritd
la sefiora que va rezando, ento-
nando cantos religiosos. De
pronto se escuch6 que decia
‘‘Viva la Patrona del pucblo’ y
todos le responden que viva y
asi sigue peregrinando en ias
mismas calles; después de cami-
nar un tramo mis se cambian las
que iban cargando, las relevan y
siguen caminado. Antes de lle-
gar al Camposanto, estaban dos
hilos atirantados a lo ancho de
la calle y estaba adornado con
papel de china rojo y blanco y
tenfan hojitas de ilusién. Y ya
para llegar cerca del Cementerio
vuelve a gritar la sefiora **Viva la
Patrona del pueblo” y todos le
vuelven a responder. Casi en la
entrada se detienen unos quince
minutos tal vez, y siguen ento-
nando cantos religiosos.
Una scfiora interesada em-
pezé a rezar Padre nuestro, El
pan nuestro; Cartarina viendo
para el pantebn, cantaron una
alabanza se pusieron en rodillas
un rato y a Catarina voltearon
con toda la mesa y empezd a ca-
minar hacia la calle 5 de Mayo
acompanada de las danzas de
Santiago Apbstol de Ahuica y
un estandarte de San Martin de
Porres mismo de Ahuica; vy
violinista y guitarrista acom-
pafiando con la banda Ojtlama-
lakatl y delante un cohetero,
guel de la Cruz, es de la
Congregacion Pemuxtitla, y una
imagen de la virgen de Guada-
lupe de Pemuxtitla adornada
con estambres y unos cantando
alabanzas a Maria madre mia y
en medio va Santa Catarina; to-
dos con velas prendidas pasando
las calles adornadas con papel
crepé. Desde el Camposanto si-
gue a la calle 5 de Mayo cruzan-
do una calle Leopoldo Kiel v
echaron un cohete frente a la
tienda de abarrotes *‘El Come-
ta’ y se formaron las danzas por
delante de la virgen. Frente a la
tiecnda *“El Unico’’ estaba ador-
nado con rojo y blanco, papel
crepé estaba atirantado a lo
ancho de la calle y las puntas del
papel colgaban hasta el suelo
del lado derecho e izquierdo,
alli encontraron a los danzantes,
a los que se llamaba San Anto-
nio. Lo componen doce danzan-
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tes y dos musicos: un sefior lleva
una guitasra y otro un violin.

Los danzantes llevan una co-
rona en la cabeza, en la nfano
llevan sonajas de giliritas. Mas
adelante estaban otros danzan-
tes que se llaman San José que
estin compuestos por catorce
danzantes; en la cabeza llevan
una corona en forma de estrella
sobre la corona llevan pegados
los listones, un pafiuelo rojo en
la cintura y con sonajas de gitiri-
tas en las manos. Este fue el se-
gundo danzante; el tercer dan-
zante se lama Santiago Apdstol
que vienc de Ahuica y lo for-
man doce danzantes y dos misi-
cos. Cada danzante lleva una
corona en la cabeza en forma de
estrella, sobre la corona lleva pe-
gados los listones con paiiuelo
rojo en la cintura y con una so-
naja de giiirita en la mano, los
musicos se llaman: ¢l de la
guitarra Santiago Cruz y el del
violin ~ Santiago  Gaspar
Hernindez.

Estos danzantes iban bailan-
do hasta llegar a la iglesia.

Cruzamos unos barandales
hechos de cemento del mes de
septicmbre del 78. También la
calle Heriberto Jara adornada en
forma ondulada con papel de
crepé y siguen rezando, cantan-
do alabanzas y llegan hasta la
entrada de la plaza: y al lado
arriba por la cancha, jugando la
rueda de fortuna. Y Santa Cara-
rina sigue caminando, pasa al
frente de la galera piablica de
Chicén, la binda acompaiiando
con tres pistoleros; y un tambor
y tarola tocando la alabanza a
Maria madre mia, y cruza a la
calle Adolfo Lépez Mateos, los
discipulos  siguen  caminando
con la Santa Patrona. Pasamos
frente al banco de Tuxpan y al
banco de Comercio y llegamos
al frente de la Parroquia de San-
ta Cararinz.

Algunas llegamos junto con
la banda y la banda se puso a to-
car frente a la iglesia, cuando la
virgen llegh empezaron a rezary
cantar; en esos momentos hay
mil quinientas personas mas o
menos y hay mis danzantes en
el patio de la iglesia.

Al Hepar a la iglesia la proce-
sibn de la Santa Patrona los
miembros de la religién catblica
de la comunidad de Alahual-
ttla presentaron un estandarte
con la virgen de Guadalupe con
sus letras Nwestra Sesiora la Vir-
pen de Guadalupe, Alahualtitla
Chicontepec, Ver., la banda
entrG a la iglesia y empezaron a
tocar adentro mientras que la

virgen de Santa Catarina se en-
contraba frente a la iglesia junto
con las danzas.

Se concluyd la procesion a las
nueve de la noche.

Adentro se seguian confesan-
do, como habia mucha gente de
confesar.

| sefior Francisco

Ramirez arregla-

ba el aparato de

sonido y al entrar

la virgen de San-

ta Cartarina, cl
cantor ya estaba listo a la entra-
da para empezar a cantar. El
sefior sacerdote no termind de
confesar a los sefiores y se pard
de la confesién, se fue a vestir
de blanco, de ahi quitd su ciliz
que estaba en la mesa; de ahi
empieza. se pone a platicar con
el sefior Francisco Ramirez, se
regresa a traer su tela, lo que se
pone en el cuello. Volvié en la
confesién y siguieron con-
fesindose, hasta terminar los
que faltaban. La misa empezd
9:15 de la noche, pero se volvid
a cambiar de traje y se visti6 de
verde. El catequizador estaba al
lado del sacerdote, al lado sc en-
contraba una lata destapada y
de zhi estaba un ciliz lleno de
hostias y el sefior Francisco
Ramirez lo tomd y lo fue a dejar
en la mesa en donde hacen la
misa. El sefior sacerdote bajé de
su posicion, cran las 9:35, para
darle las hostias 2 los sefiores
que se confesaron; el sacerdote
bajé acompafniado de Francisco
Ramirez.

Con el mismo tiempo

uan Bauusta, proce-

dente de Cuachumo,

municipio de Benito

Juirez y el parroco

Padre Nicolas

Guzmin es el que
ordena.

El sacerdote Juan empicza a
oficiar |2 misa, el padre se coloca
al frente del altar y dice ** Alelu-
ya, ¢l sciior esté con ustedes'”
(2mén). El sacerdote sigue la
misa y empiczan a cantar a Je-
sucristo ‘‘se llama Aquilino s
justo y necesario’"; el sacerdote
canta himno ‘‘santo, santo, san-
to, universo lleno, hossana del
cielo y su gloria, hossana, ben-
dito ¢l sefior”” y suena la campa-
nita y todos se ponen de rodillas
y piden perdon a Santa Carari-
na, ¢l sacerdote, otra vez suena
la campanita y se pegan en el
pecho dicen: **sefior mio y Dios
mio"" y vuelve a sonar la carnpa-

nita; levanta su vino Juan
Bautista y lo baja y lo levanta,
con las dos manos hace como
uno, pidiendo perdén con los
apdstoles y el pan lo levanta con
los ojos arriba y dice ‘‘amén
Jestis’', y ya empieza a decir:
*‘Padre Nuestro que estis en los
ciclos, santificado sea tu
nombre, venga tu reino, higase
tu voluntad asi en la tierra como
enel cielo” Y el sefior cura se
acerca al frente de los fieles y les
da la comunién formados una
hilera de hombres y una hilera
de mujeres, y dice ‘‘Cuerpo de
Cristo, amén’’, abren un poco
la boca, les da su pan y ya se
regresan, al sacerdote acompana
otro que se llama Francisco,
tiene agarrada una cuchara para
que no sc caiga la hostia y canta
“‘Maestro, amo la vida''; le
decfan. aquello que todavia ne-
cesita la vida de asistencia. Ter-
minaron de recibir la hostia. Di-
jo: todos podemos irnos, la misa
ha terminado.

En el interior de la
Iglesia

Danza Santa Maria.
Alahualtitla, Chicontepec, Ver.

Participacién de los danzan-
tes de la comunidad de
Alahualtitla. La danza com-
puesta de scis parejas de joven-
citas, acompafiada de un violi-
nista, el sefior Martin
Hernandez Cruz, y un jaranero,
el sefior Guillermo Hernindez
Mirquez.

La danza Santa Maria pre-
sentd sus nimeros en clinterior
de la iglesia frente al altar prin-
cipal por la noche. Vestuario:
rebozo puesto en la cabeza y
doblado, camisa marcada con
adornos de diferentes colores,
quechquemitl adornado con hi-
lo rojo y estambres de diferentes
colores; enagua gruesa hecha de
algodén tejido, en los extremos
y en todo alrededor costurado
con hilo rojo, otros con hilo azul
obscuro, adornados con es-
tambres en ambas partes y dibu-
jado un arbolito en cada lado
con ¢l mismo hilo y con el mis-
mo color y estambres. Todas con
huarachitos, con muchos colla-
res y aretes grandes, y trenzadas
con muchos listones de colores.
Los pasos que cllas hacen:
bailan de lado y se cruzan y can-
tan, y quicn ensciia la danza se
llama  Amalia  Martinez
Martinez.

Danza Xochipitsauak, signi-
fica flor menudita o delgadita.

Sasaltitla, Chicontepec.

Formada por dicz parcs de
nifias o jovencitas. La capitana
de esta danza se llama Taurina
Hernandez, el violinista Anto-
nio Cruz Martinez, guitarrista
Eugenio Hernindez Flores. Ves-
tuario: rebozo negro doblado
rectangular, puesto en la cabeza
y amarrado con un listdn o
corddn para que no se les caiga.
Aretes y sogias. Trenzas amarra-
das con listones de diferentes
colores, camisas marcadas ador-
nadas con hilos madeja de dife-
rentes colores y diferentes dibu-
jos. Enaguas gruesas de algodon
tejido y adornadas con hilos
azul obscuro con cordén en la
cintura. Dentro de la iglesia
frente al altar, empezando to-
can el Xochipitsauak, Caimin,
Cuatro Esquinas. ..

Danza Xochime, significa las
flores. Tepexocoyo, Chiconte-
pec.

La danza de San José, de la
comunidad de Tepexocoyo, for-
mado por siete pares con corona
de estrella, pafiuelo, liston. Uno
usa machete terciado al
hombro, sin corona; en nahuatl
se llama kuatlili, y es el que
baila fuera de la hilera.

os danzantes traian
sus coronas en forma
de estrellas brillantes
y traen listones de
muchos colores en la
espalda y tapados con
un pafiuelo en la cabeza. El ves-
tuario es el cotidiano, no traen
uniforme. Cada elemento tiene
sonaja en la mano, y la corona
que trae es de doce dientes y en
papel lustre de diferentes colo-
res en la parte de enfrente y por
la parte de atris del penacho
tienen pegados unos espejos re-
dondos, y tapados de la cabeza
todos con pafiuclo rojo. Al co-
menzar a bailar, se formaron en
dos hileras y por estatura, los
miisicos a un lado de ellos a la
parte izquierda. Al comenzar la
misica primero comienzan a
bailar el machetero y en unos
instantes comienzan a bailar to-
dos los danzantes de las dos filas
y sonando las sonajas y guajes al
compis de la misica. El mache-
tero anda bailando al contorno y
en medio de la fila de sus demis
compaiieros y al mismo tiempo
grita con el machete en la mano
derecha y levantando hacia arri-
ba. El machetero no trae pe-
nacho, tiene cruzado en el
hombro ¢l machete y un
sombrero de palma con unos
agujeros, puesto ¢n la cabeza.
En esta danza el que toca cl



violin se llama Mario Gémez y
¢l jaranero Juan De la Cruz, y el
machetero se llama Raymundo
De la Cruz. Estd controlado por
un capitin llamado Gilbereo,
que es quien los dirige, el que
los pone a ensayar cuando ya se
aproximan las fiestas. Esta da.n-
za de San José tiene sus propios
sones especiales que los bailan
segin el ritmo que tocan;
dentro de algunos sones estd el
Son del Cuatro, ¢l Torito, Son
al Venir, Son de las Flores, el
Huerfanito, el Tordito, el Peri-
quito, ¢l Jarabe Tapatio; cuenta
con 25 sones diferentes. Estd
formada con puros hombres.
Asi es como todas las danzas
segiin ¢l medio en que se en-
cuentran, asi las van transmi-
tiendo en generaciones.

Danza Santiago
también llamada
Ahuica, Chicontepec.

Esta danza esti formada por
seis pares, o sca doce elementos;
entre &stos estin dos capitanes,
Pedto de la Cruz y Lino
Hernindez Ramirez. La misica
la forman dos personas: el violi-
nista Santiago Gaspar y el
guitarrista  Santiago Cruz
Martinez; estos misicos saben
tocar veinte sones diferentes que
los danzantes bailan. Al salir de
la iglesia empezaron a danzar
con un son llamado El Pollo
Pinto. Este grupo se uniforma
de color rojo, el pantalén estd
adornado en cada pierna con
cintas amarillas en forma de
circulo, ademas cintas angostas
del mismo color colgadas en la
cinta que circula la pierna junta-
mente con las esferitas de metal
que por dentro tienen como es-
pecie de canicas que sirve para
sonar. Estos adornos estin colo-
cados en la parte alta, media y
baja de cada pierna, también
traen zapasos u otros tipos de
calzado; por otra parte, en lugar
de camisa traen un tela segiin la
estatura de la persona. Esta tela
como el pantalén, son telas fi-
nas de color rojo; la capa que
usan como camisa tiene forma
de un rectingulo bordeada con
otra de color azul o verde y en
esta misma linea del - borde
dejindole como 15 cms. de
ancho en los cuatro lados pasa
otra cinta del mismo color que
mid@ aproximadamente 5 cms.
Prosigo: en cada esquina, sepa-
rada algunos 15 cms de la pun-
ta, le han formado pequeiios
rectingulos, de largo 20 cms.,
de ancho 10 cms., con el mismo
color de la cinta antes dicha. Es-
ta capa se coloca en el hombro

Apobstol,
Xochitini.

derecho y una punta pasa deba-
jo del brazo izquierdo para
cubrir la espalda y parte del
pecho, donde se unen los extre-
mos para amarrarse.
Continuando con la descrip-
cién, la corona de estos danzan-
tes estd formada con rajas de
catrizo cubierto con papel de
china de la siguiente manera:
primero la circunferencia que
asienta en la cabeza y con otras
dos varas del mismo marterial
formando una cruz, se unen los
extremos a la circunferencia que
antes mencioné, se adorna con
flores de papel de china que se
forman en lineas quebradas
doblindolo después por la mi-
tad y asi sucesivamente con las
demis flores, hasta adornar
completamente la corona; y en
la parte de atris de ésta, sc le
prenden dos listones de diferen-
tes dolores, largos y anchés co-
mode204cms., quecaenenla
espalda hasta la cintura del dan-
zante. Ademis en la mano de-
recha traen una sonaja que por
dentro tiene semillas u otras co-
sas que ellos les meten para que
suenen. Este objeto antes de ser
usado como sonaja se llama

adornado con estrellas de papel
lustre de diferentes colores y la
parte de atris del penacho ticne
colgados unos listones de color
rojo, azul, verde, amarillo y
anaranjado, como 60 cms de
largo y con un paiiuclo rojo ta-
pados de la cabeza hasta el
cucllo. Los danzantes son
hombres y bailan el son de Elo-
sones: Xochipitsauak.

Ademis cuentan con 30 sones
diferentes para bailar, de los
que el interrogado sélo se
acordé de cuatro y son los si-
guientes: Xochipitsauak, lkato-
tolij, Uamilil, Keuapelech;
éstos se preparan con ocho dias
de anterioridad en todas las tar-
des. El antiguo maestro fue uno
de Tlamayo. El entrevistado no
se acordé del nombre de este
maestro, y José Cristdbal
Marntinez fue discipulo del anui-
guo maestro. Este actual es de
Xihuicalco quien ensefi6 a los
danzantes.

Las fechas que ellos danzan:
Santa Catarina, el doce de di-
ciembre y el 24 de diciembre, y
cuando llegan en la inglesia to-
can el sol de Xochipitsauak.

Danza Los Tecomates de Sa-

cuatecomitl, después recibe el

nombre de ayacachtli.
Danza San Antonio, de
Xihuicalco, Chicontepec.

resentacion y par-
ticipacion de los
danzantes de
Xihuicalco. Gru-
po San Antonio
compuesto  de
doce clementos, el jefe de la
danza se llama Santiago de la
Cruz Marfa. Los misicos son:
José Hernindez Dominguez el
violinista, Miguel Sinchez
Baurista el de la guitarra. Ves-
tuario: pantalén y camisa coti-
diano. Penacho de cartén recor-
tado adornado con papel lustre
de colores: rojo, azul, verde,
amarillo, solferino; flores re-
dondas dibujadas con papel chi-
na dobladas y pegadas en el pe-
dondas dibujadas con papel de
nacho. En la parte de enfrente

saltitla, Chicontepec.

Formada por cuatro elemen-
tos que son hombres: dos vesti-
dos de mujer. El vestido es de
color amarillo con penacho de
cartén recortable adornado con
papel lustre de color rojo y con
plumas clavadas en los agujeros
del cartdén. Pafiuelo puesto en la
cabeza, donde en las dos puntas
del paiiuelo habia amarrado hi-
lo negro, como si fueran los ca-
bellos largos, donde le sirvié co-
mo trenza amarrada con listones
de diferentes colores.  Los
hombres estaban vestidos de ca-
misa y pantalén rojo, corto, cal-
cetines blancos y  zapatos
negros; guajes O sonajas con
mango de palo y en la punta
adornado con plumas. El que
ensena la danza se llama Juan
Dec la Cruz Bautista, el violinista
se llama Juan Rosalino
Herniandez y el guitarrista Emi-

lio Pérez Dolores. Y esta danza

la bailan ¢n Santa Catarina, 12
de diciembre y el 24 de di-
ciembre. Cuando empezaron
con esta danza tiene quince
afios.

Fuera de la Iglesia

la una de la
mafiana  menos
diez minutos del
dia 25 de no-
viembre, se sacd
el castillo para
colocarlo en el lugar acos-
tumbrado cada vez que se hacen
castillos. En el lugar que fue pa-
rado estaban colocados dos pa-
los macizos como de 1.50
metros sobre el nivel del piso,
en las patas del castillo fue
amarrado con unos mecates.
Entre muchos lo pararon,
ayudindose con unos otates
amarrados en forma de tijera y
son como tres tijeras, y quedd
parado el castillo. Exactamente
a la una que queman tres cohe-
tones avisando que dentro de
unos instantes serd prendido el
castillo, también queman tres
cohetes de colores. Es entonces
cuando sale de la iglesia un
hombre cubierto con un petate
y encima trae un torito. Sale
bailando al compis de la misica
de viento, tocando el mismo
corrido que se llama El Torito, y
asi corre bailando de un lado a
otro frente a la iglesia. En esos
momentos hay aproximada-
mente 2,000 personas; los musi-
cos que tocaban son de Ojtla-
malacatl, el capitin se llama
Juan Hernindez. Se compone
de nueve elementos, cada ele-
mento  toca un  Instrumento.
Terminado el torito, queman el
castillo y se escuchan los gritos.
El castillo empieza a tener cohe-
tes a los tres metros, ¢l primero
es de 50 cms., después sigue un
lugar vacio de unos 20 cms., y
estd la segunda casita con una
rueda grande y una chica a los
lados, y asf sigue. En el cuarto
lugar se encuentran dos hilos
con nueve cohetes cada hilo, el
Gltimo que es en la punta en
forma la corona y es la girando-
la. Se termina como a la una y
media. i

Se retiran y otros se quedan a
dormir en los corredores y otros
en laiglesia.

Domingo 25 de No-
viembre

La vispera de Santa Catarina
de Alejandria Mértir, nos levan-
tamos a las cuatro de la mafiana
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y fuimos al centro. Cuando lle-
gamos al kiosko, ahi estuvimos
sentados.

Como a las cinco de la
mafiana, tres sefioras andaban
barriendo alrededor del parque
y amontonaron la basura, y
luego tiraron la basyra entre
dos. Habia gentes sentadas en
las banquetas y otras estaban
durmiendo, y en cada muro es-
taban recargadas unas ramas de
otate, y arriba estaban adorna-
das con papel crepé de colores.

Siendo las cinco de la maiiana
fuc la primera llamada, la se-
gunda llamada a las 5:30 vy la
tercera fue a las seis horas.

Como a las 5:50 de la mafiana
hicicron un rosario, las gentes
todas sc reunicron adentro v se
hincaron. En una mesita esta-
ban 20 veladoras prendidas, ya
muchos  scfiores  estaban
adentro, estaban hincados re-
zando y tres sefiores barriendo
adelante de los sefiores que esta-
ban hincados; habia muchas ve-
las ardiendo, seguia adornado
asi como adornan el dia 24.

Faltaban 15 minutos para las
6:00 horas. Empezd por el lado
de adentro de la iglesia. Al lado
de arriba una seflora empezod a
cantar las mafianitas, no termi-
naba de cantar y entraban a can-
tar las demids gentes que la
acompafiaban. Terminaren de
cantar las mafianitas al pie de
Santa Catarina v a los pocos mo-

1
d 1

1
!

mentos el sacerdote Juan Bautis-
ta inici6 la misa. Empezd a orar
y todas las personas presentes le
contestaban, luego empezd a
buscar su libro que no lo tenia
ahi. Buscd en un cajon, ahi lo
tenia y lo puso en su mesa y em-
pezd a hojearlo. Al poco rato se
fue a cambiar su traje y sc vistié
de color reluciente, con unos
puntitos de color de oro v enci-
ma sc puso una tira de color
blanco en ¢l cuello. A los quinee
minutos empezd a hablar, estu-

‘vo rezando y se pasd como vein-

te minutos de que se habia ini-
ciado la misa y se pasd hacia
adcelante, se dirigid en donde es-
taban los novios.

Ahf estaban dos parejas: la de
Juan Martin y de la de Juan
Gomez.

las parcjas para pa-
sar al matrimonio.
El sacerdote Juan les
empezd a decir que
si el muchacho
giglere = la
muchacha y contestd quessi, y la
muchacha le preguntd al sacer-
dote que si el muchacho de ve-
ras quiere a la muchacha y le di-
jo que si; y la muchacha le dio
un anillo al muchacho, y el
muchacho le dio un anillo a la
muchacha y los padrinos esta-
ban zl lado de atrds. La madrina
tiene agarrada la cola del traje,

evitando que se arrastre en ¢l pi-
so. La madrina ticne una jicari-
i

Entonces el novio le da las
arras a la novia; abriendo las dos
manos dice la novia: yo recibo
estas arras,

Y la novia recibe con mucho
carifio y las echa en forma de
huacal, y una vez de haber reci-
bido estas arras, les ponen un la-
cito atorado por el cuello, en-
tonces los padrinos prenden las
velas blancas que se llaman pa-
rafinas, una para cada uno: el
padrino, la madrina, el novio y
la novia.

Durante la misa el sacerdote
pide la paz y se dan la mano
entre los oyentes. S siguié con-
tinuando la misa y al final las
gentes que quieren pasar en la
comunion, se forman en dos fi-
las, una para los hombres y otra
para las mujeres y finalmente
pasan en la bendicién de ceras,
agua y cruces.

Terminando eso, sigue el
bautismo. La mami lo tiene al
nifio, entonces el sacerdote dice
al padre del nifio, la mamad, el
padrino, la madrina, todos le
hacen una cruz en la frente
del nifio; el sacerdote manda a
prender una vela gruesa y man-
da a acercarlo a una en forma de
lavamanos. El nifio, lo abraza la
madrina y lo bautizan echando
cl agua bendita por la cabeza, el
padrino prende una cera en la

vela gruesa. Al terminar de
bautizar el sacerdote manda a
recoger las velas que prendi6 el
padrino, y la vela queda en la
iglesia.

Se bautizaron cinco nifios.

Como a las 10 de la mafiana
celebraron la segunda misa, ce-
lebré el sacerdote Nicolds
Guzmin.

Al momento, el sefior Obispo
llegd. A las diez horas del dia 25
de noviembre llegs.

A la izquierda de la torre po-
co a poquito va llegando, cami-
nando. Unos lo saludan de ro-
dillas, otros besan su mano y le
dicen al saludar: Viva Cristo
Rey, y contesta el Obispo: Santa
Maria Virgen de Guadalupe.

Pasa frente a la iglesia, llega
al curato, regresa del curato,
entra a la iglesia y el padre Juan
confesando y hace la llegada el
sefior Obispo al frente del altar
y el parroco Nicolas haciendo la
ceremonia especial de la misa.

Faltando 17 minutos para las
11 horas, llega el Obispo al
Santisimo Sacramento del altar.
Al pie de una vitrina el sefior se
puso en rodillas, al mismo tiem-
po se puso su medalla de un
crucifijo y empezd a dar las
6rdenes y se sentd frente al al-
tar. Y empieza a confesar a to-
dos los pecadores Ignacio Obis-
po, en el primer distrito de Tux-
pam, Ver.




I padre Nicolis

finaliza la misa,

lo saludan. El

Obispo lo abraza

y el Obispo les

pregunta a todos
los oyentes ¢qué cosa es la con-
firmacién? ser cristianos; ¢qué
es la comunidn? nos da fuerza a
la vida. Y el Obispo diciéndoles
que se formen por filas, dos filas
para la confirmacién: una para
las scfioras y otra para los
sefiores; y dice el Obispo *“‘cre-
emos en la Iglesia Catdlica, y
Apostdlica y Romana’’. Ya se
puso el traje blanco y dijo: “‘cn
el nombre del Padre, del Hijo y
del Espiritu Santo, amén'’ y en
la cabeza ticne puesta una
cachucha color roja y su ayudan-
te dindoles las explicaciones a
todos los que creen en Dios y
explica al. sefior Obispo. Y su
ayudante le cambia su cachucha

al Obispo y le ponc un penacho
en color medio café y explica
que se formen en dos filas, que
van los que van a confirmar. Si-
gue confirmando, formaditos el
padrino con el ahijado en una
sola fila y llegan hasta la entrada
de la iglesia las dos filas.

El Obispo se llama Ignacio
Leonor Arroyo, originario de
Tuxpam, Ver., el pérroco de
Chicontepec Nicolds Guzmin.

Al llegar a Chicontepec, el
Obispo entré por la Av. Lopez
Mateos procedente de Tuxpam.
Al entrar a la iglesia pasé por el
costado derecho de ésta. El fue
invitado por el cura de la iglesia.

Presentacion de Dan-
zantes

De los danzantes que parti-
ciparon en el dia anterior hi-
cieron nuevamente la presencia
el dia 25 de noviembre, dia de

g
T

Santa Catarina y son las siguien-
tes comunidades: Alahualtitla,
la Danza del grupo Santa Maria,
Ahuica  Santiago  Apbstol,
Xihuicalco San Antonio, Tepe-
xocoyo Xochime, Sasaltitla jo-
vencitas Xochipitsauak, Sasal-
titla hombres ‘‘Tecomates’.
Son comunidades que participa-
ron en ese dia de la fiesta.

Se presentaron los siguientes
conjuntos: una banda de masica
que viene dirigida por el capitin
sefior Victor Antonio Bautista.
Su grupo s¢ forma de catorce
clementos, una tarola, un tam-
bor, tres trompetas, un contra-
bajo, un platillo, un bombardi-
no, una varita, dos tambores y
dos faxores. Son procedentes
de la comunidad de Acatitla
que pertenece al municipio de
Chicontepec.

En el kiosko estaban tocando

GLOSARIO

el Conjunto ‘‘Costa Grande™
que forman de ocho clementos,
el capitdin sefior Tomis
Gonzilez Hernindez, sus ins-
trumentos son un amplificadsr.
un acordedn, dos guitarras
eléctricas, una tarola, una mara-
ca, congas, platillo, dos bocinas
y dos acumuladores: y también
estaban el conjunto '‘Revela-
cion Eco 78" de Sasaltitla con
seis elementos, ¢l capitin sefior
Juan Martines toca ¢l requinto
acompaiiante, sus instrumentos
se componen de tarola, bajo,
guitarra, charrazca, dos acumu-
ladores y dos micréfonos.

A las 11 horas, se escucha una
voz con la cual daban 6rdencs a
los alumnos para formar una
valla y recibir al sefior Presiden-
te Municipal que iba a rendir el
segundo informe de gobierno.

Nowviembre, 1978

Afilado— Puesto en fila. Uno detris de otro.

‘Arras.— Monedas que actualmente son entregadas a la novia en la ceremonia catélica
del matrimonio. Senal de un compromiso contraido. /

Bomardino. — Instrumento musical metilico provisto de valvulas que produce sonidos
muy graves.

Castillo, — Armazén de maderas flexibles colocadas sobre un tronco de madera gruesa.
de altura variable, en las que se colocan fuegos artificiales y se enciende (quema) en
fiestas priblicas. .

Conga,— Tambor de los grupos afrontill. conacido 7 como 1, :
Cuatecomitl. — Nahuatl. Fruto de un arbusto. De Jforma esférica u ovoide. de paredes
gruesas, resistentes e impermeables.

Despicada. Desmenuzada. Separar los pétalos de la flor.

Empatar. — Ensamblar, armar. Empate: juntura de dos piezas.

Faxores.— Nombre regional del saxofon.

Girandola. — Rueda ie carrizo 0 bambii con cohetones amarrados a los lados en posi-
cion vertical y honzontal. Cuando los cobetes de todos los segmentos del *castillo™
han sido g dus, la girandola, da en una rama gruesa y pultda en el extremo
superior, se enciende; primero los cohetes horizontales que la hacen girar, y lﬁrmlmm-
1e Jos verticales que la desprenden del resto de la estructura, elevindose y exlotando en
luces de colores. )

Guisima.— Amate. Arbol de madera flexible y corteza delgada. En la region se
eriplea para trabajos menores de carpinteria por su ficil moldeo con cuchilla: se
em/:{ea también en la construccion de cercas y adornos para las ceremonias religiosas.
Gl;l?lle. — Recipiente hecho con el fruto del cuatecomitl.

Giiritas. — Predrecitas de rio que se le introducen al cuate comitl ya seco para hacer
una sonaja o maraca, mlom'nz)/e una agarradera de madera y adornandola con plu-
mas pintadas de color rosa o rofo y listones de colores.

Guindar.— Colgar, amarrar un hilo o cabo para adornar.

Huacal. — (Regronalismo). Jicarita. Recipi hecho con guaje. Es una vasija formada
porun corte ! del fruto, ltando dos medias esferas.

Jaranero. — Misico que toca la jarana. guitarra pequena de cuatro cuerdas. .
Machetero. — Capitan de la :/anza. Dirige los movimientos y los sones a interpretar:
trae como parte de su indumentaria un machete con el que indica las evoluciones.

5ig G

Mecate.— Cabo. cordel. Hecho con fibras vegetales.
Otate. — Nombre regional de una variedad de bambi.
Prestal. — Armazén de guisima o bambii, la segunda o tercera estructura rectangular
en la que se amarran los grupos de cobetes y figuras geométricas de camizo con luces.
Pioche.— Arbol de tronco recto de mis de G metros de alto el tronco del pioche o
piuche es “labrado""; se desrama, descorteza y empareja para usarse como viga o pos-
te. Es el soporte central del *“castillo™. .
Quechquemitl. — Prenda femenina de vestir de forma rectangular que se coloca sobre
los hombros. :
Sogias. — Sogilla. Cordon delgado que se adorna con flores. generalmente de sem:-
pualxochitl (Por derivacion. algunas veces se da este nombre 1 los collares).

arola. — Tamborcillo cilindrico con parche de cuero en uno de sus extremos, colocado
sobre un atnil. Instrumento musical de los “'conjuntos tropicales”.
Veladora. — Vela en forma de cono truncado colocada en un vaso de papel o vidrio.

bai del Teads

“Este nidos del 2¢. Curso para TécnicosBilingiies, en Cultura
Indigena que sc realizé en Ahuatenco, Chicontepec. Ver., de noviembre de 1978 a junio de
1979, ¢l cual forma partc. a su vez, del Proyecto de Ernolingiiistica dirigido por Evangelina
Arana y Benjamin Perez G. El objetivo de este proyecta cs *“capacitar a jovencs indigenas...
como investigadores. conscrvadores y promotores de su propia cultura... y cuya finalidad csen-
cial serd su revertimiento y revaloracion’™.

La Direccion Regional de Ahuateno fue mis lejos. Trato de formar a verdaderos profe-
sionistas que analicen su cultura, y de esta manera planteen nuevas perspectivas para la antro-
pologfa, una *‘nucva antropologia que permita que los mismos indigenas —tradicionalmente
‘objetos de estudio’— se v P luci a los probl a los que se
enfrentan en su desarrollo™. -

Los Técnicos Bilingiics que participan cn la presente investigacion son: Zenaida Bautista.
Ludivina Bautista, Margarita Bautista, Felicitas Flores. Susana Hernindez, Elisa Gonzilez.
Ma. Luisa Vidal Tenorio. Bartola Candclario. Anastasia Del Angel. Eleno Hernindez, Aristeo
Hernandez, Severiano Lopez, Cosme Téllez. Zotero Téllez. Porfirio A. Martinez, Augustin de
la Cruz, Emiliano Osorio, Benito Cruz. Lorenzo Antonio, Juan Saturnino, Francisco Martin,
Valentin Del Angel, Bernardino Del Angel, Agustin Nicio, Camerino Martinez, Silvino Avi-
la, Félix Diaz, Bonifacio Pérez, Carlos Mirquez, Salvador Francisco, Domingo Francisco,
Germin Marciano, Higinio Carlos y Guillermo Tiburcio.
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Respondo con gusto a
la invitacidn de Dialectiques pa-
ra expresar mis opiniones sobre
dos puntos fundamentales de
las ciencias sociales: la nocién de
ideologia y la nocién de clase.
Me limitaré, por falta de espa-
cio, a resumir lo mis breve y cla-
ramente posible las conclusiones
a las que he llegado provisional-
mente respecto a estos temas. 1
Trataré  sucesivamente  cuatfo
problemas:

1. la distincién entre infra-
€SLruCtura y SUpCrestructuras;

2. la relacién entre determina-
cion en Gltima instancia de lo
econdmico y dominacién de tal
o cual superestructura;

3. la parte “ideal’”* de lo real
social y la distincién enure ide-
oldgico y no ideoldgico en las re-
alidades ideales® *;
4. el papel de la violencia y del
consentimiento en el funciona-
miento del poder de domina-
cidn, de un orden, de una clase.
etc.: ¢exjste una paradoja de ls
“legitimidad”’ del nacimiento
de las clases y del Estado?

Quisicra insistir, antes de
proseguir, sobre ¢l hecho de que
saqué provecho de mi experien-
cia, parcial por supuesto, de la
inmensa riqueza de los mate-
riales nuevos que acumulan sin
cesar la antropologia v la histo-
ria. De esta Gluma disciplina,
no tengo mis que un conaci-
miento de aficionado. Mis lec-
turas sobre la historia se orien-
tan hacia los problemas de for-
macidn del Estado v de transfor-
macién de las relaciones de cla-
ses. Desde luego. voy a decep
unos lectores que
hubteran querido ver mis preci-
samente los lazas entre mis posi-
SEFaCTas. y
los mareriales

clonar a

€sta nqucza

antof JICOS

DE LA DISTINCION
ENTRE INFRAESTRUC-
TURA Y SUPERESTRUC:
TURAS

Interrogarse acerca de lo ide-
acerca de sus condi-
ciones de formacion, de trans-

formaciGn, acerca de sus efecros

olépico

por

Maurice Godelier

en el movimiento de las socieda-
des. es para un marxista, segin
parece, interrogarse acerca de las
relaciones entre infraestructura,
superestructuras ¢ ideologia.
¢Se deben bautizar estas reali-
dades ‘‘instancias’’ como lo ha-
ce Althusser, se les debe consi-
derar como ‘‘niveles’” de la re-
alidad social, distinciones en
cierto modo sustantivas de la re-
alidad social, recortes institu-
cionales de la sustancia de ésta?
No pienso que sea asi. Desde mi
punto de vista, una sociedad no
tiene ni arriba ni abajo ni en re-
alidad niveles. Es que la distin-
cién entre infraestructura y su-
perestructuras no es una distin-
cién de instituciones. Es esen-
cialmente una distincién de
funciones. ¢(Qué recubre enton-
ces la nocién de infraestructura?

Esta nocién designa la combi-
nacién que existe, en toda so-
ciedad. de tres conjuntos, por lo
menos, de condiciones mate-
riales v sociales que permiten a
los miembros de una sociedad
producir y reproducir los medios
materiales de su existencia so-
cial.

Dichos conjuntos son:

1. Las condiciones ecolégicas
v geogrificas determinadas en el
seno de las cuales una sociedad
existe y 2 partir de las cuales
extrae sus medios materiales pa-
ra exis 4

2. Las fuerzas productivas, es
decir los medios mateniales ¢ -
telectuales que los miembros de
ciedad establecen dentro
de varios procesos de “‘trabajo’’
para actuar sobre la naturaleza y
extraer de ella sus medios de
existencia, transformindola asi
en una naruraleza ‘‘socializa-
da™"

3. Las relaciones sociales de
produccibn, es decir aquellas re-
laciones, cualesquiera que sean

que asuman una o todas de las
tres siguientes funciones: a) de-
terminar la forma social del ac-
ceso a los recursos y del control
de los medios de produccién; b)
redistribuir la fuerza de trabajo
de los miembros de las socieda-
des entre los diferentes procesos
de trabajo que producen su base
material y organizan el de-
sarrollo de estos diversos proce-
s0s:c) determinar la forma social
de la redistribucién de los pro-
ductos del trabajo individual o
colectivo y por consiguiente las
formas de circulacién o de no
circulacion de estos productos.

Recordemos que en el sentido
estricto, lo que Marx llamaba la
estructura econdmica de una so-
ciedad son no solamente las re-
laciones sociales de produccion
""Die Gesamtheit dieser Pro-
duktions verhaltnisse bildet die
Okonomische Struktur der Ge-
sellschaft?’’. Recordemos tam-
bién que fuerzas productivas y
relaciones de produccién, aun-
que realidades distintas, #unca
existen separadas, sino siempre
combinadas de manera especifi-
ca. Lo que se llama ‘‘modo de
produccién’’ o ‘“‘forma de pro-
duccién’’ son las diversas formas
especificas de estas combina-
ciones. Detengdmonos sobre es-
tas definiciones que requieren
algunos comentarios.

En primer lugar, figuran
entre las fuerzas productivas lo
que he llamado los medios *‘in-
telectuales’” de actuar sobre la
naturaleza. Me refiero a todos
los ‘‘conocimientos’’ que una
sociedad puede tener de la na-
turaleza, asi como el conjunto
de los procedimientos técnicos,
de las reglas de fabricacién de
las herramientas, de las reglas
de usos del cuerpo en el trabajo,
ctc. Constatamos que en el me-
ro centro de la relacién mas ma-

terial del hombre con la natura-
leza material que lo rodea, se
encuentra un conjunto comple-
jo de representaciones, de ideas,
de esquemas, ctc., que llamaré
realidades “‘ideales’’ y cuya pre-
sencia ¢ intervencién son nece-
sarias para que una actividad
material se cumpla. Actualmen-
te la antropologia ha empezado
el inventario de estas realidades
ideales incluidas dentro de los
diversos procesos materiales de
las sociedades que analiza. Es el
campo inmenso de la etnocien-
cta, que reune las taxonomias
indigenas de las plantas, los ani-
males, los suelos, los climas, las
reglas de fabricacién de las
herramientas, etc. Es también el
objeto de estudios de las técni-
cas y de las ciencias de histo-
riadores como Joseph Needham
a proposito de China, o de
André Haudricourt.

Ahora bien, estas realidades
‘‘ideales’” se aprehenden ante
todo en el discurso de las pobla-
ciones y de los grupos sociales
que las utilizan. Existen enton-
ces como realidades /inguisticas,
como hechos indisociables de
lengua y de pensamiento y es asi
que se pueden comunicar en el
cuerpo social y transmitir de ge-
neracién en generacion.

Ahora la distincion entre
infraestructura, superestructuras
¢ ideolégico aparece como und
distincién de funciones y no de
instituciones, y acabamos de
ver que el pensamiento y el
lenguaje pueden funcionar co-
mo componentes de la infra-
estructura, aqui como compo-
nentes de las fuerzas producti-
vas. La distincidn no es entonces
entre material e inmaterial; en
efecto no veo que el pensamien-
to0 sea menos material que el res-
to de la vida social. No es tam-
poco la distincién entre sensible
y no sensible. Es una distincién
de lugar dentro de las activida-
des necesarias a la reproduccién
de la vida social.

Segundo punto en el que
quiero detenerme, la nocién de
proceso de trabajo. En primer
lugar, hay que destacar que la
nocion de ‘‘trabajo’’ no existe
en todas las sociedades. En

INFRAESTRUCTURAS,
SOCIEDADES,HISTORIA



‘“... la distincién entre infraestructuras y superestructuras
no es una distincién de instituciones o de instancias
sino distincion de funciones’’.

griego antiguo, existen dos ver-
bos, potetn y prattein, que no
significan trabajar sino fabricar
y actuar. En lafn, la palabra /z-
bor designa toda actuvidad pe-
nosa, asi como el término ponos
en griego, y la palabra nego-
tium designa una actividad que
interrumpe o contradice el
otium, ocio, que cs el rasgo dis-
tintivo del hombre libre y la
condicién de sus actividades
politicas y culturales. Ademis,
es muy poco frecuente que la
palabra trabajo, cuando existe,
connote y contenga la idea de
una ‘‘transformacién’’ de la na-
turaleza y del hombre. Todas
esas representaciones forman
parte del proceso de trabajo y
son completadas por otras repre-
sentaciones que legitiman la
presencia o la ausencia en un
proceso de trabajo de un grupo
social dado. Dichas representa-
ciones, por ejemplo, justifican
el hecho de que sean las mujeres
las que recolecten los productos
salvajes, transporten la lefia, y
que ecllas presenten al mismo
tiempo esas actividades como
indignas del hombre a quien se
reservan, por derecho dirfamos,
las actividades mis nobles: la ca-
za, la guerra, el dominio de los
rituales. Pero al encarar este
campo, abordamos de hecho los
puntos de contacto, de union,
entre relaciones de produccion y
division del trabajo.

Debemos ahora considerar el
anilisis de las relaciones de pro-
duccion. Lo esencial aqui es no-
tar y reconocer que segiin las so-
ciedadgs y las €pocas historicas,
las relaciones de produccién no
ocupan los mismos /ugares, no
revisten las mismas formas y por
lo tanto no tienen los mismos
efectos sobre el movimiento de
las sociedades. Voy a dar dos
ejemplos de lo que se podria lla-
mar la topica de lo econdmico,
la topologia comparada de las
relaciones de produccién. En las
sociedades de cazadores-
recolectores como las de los
aborigenes australianos, consta-
tamos que las relaciones sociales
que controlan los territorios de
caza, de recoleccién, que orga-
nizan la composicién de los gru-
POs que cazan y recolectan, y la
distribucién de su producto, son
las relaciones de parentesco, es
dc;cir relaciones de filiacién, de
alianza y de residencia. Para ser

mis preciso, constatamos que la
condicién en cierta manera abs-
tracta de apropiacién de la na-
turaleza es pertenecer a un gru-
po de descendencia que hereda
de generacién en generacién de-
rechos comunitarios pero ‘‘no
exclusivos’’ sobre los recursos
salvajes de diferentes territorios.
Pero en el proceso cotidiano de
apropiacién concreta, directa de
la naturaleza, constatamos que
son las relaciones de afianza las
que constituyen el marco de la
cooperacion en la caza, la reco-
leccidn y en la redistribucion de
los productos. Serfa preciso ir
mis lejos aiin, ya que, en la
prictica, un grupo australiano,
es decir la unidad de apro-
piacién directa, cotidiana de la
naturaleza, tenfa una estructura
heterogénea. En torno a un
niicleo de hombres descendien-
do de ancestros comunes en
linea patrilineal y herederos de
los derechos sobre un territorio,
se encontraban aliados, es decir
representantes de los grupos
que habian dado o recibido mu-
jeres en las generaciones ante-
riores. Asf se aseguraba la posi-
bilidad de utilizar, en caso de
necesidad, varios territorios. El
sistema se caracteriza entonces
por la existencia de una pro-
piedad coméin de los recursos de
grupos de parentesco que ‘sin
embargo no tienen la propiedad
exclusiva de ellos, ya que en
ciertas  circunstancias  criticas
grupos aliados pueden utili-
zarlos.

Llegamos aqui a un punto
fundamental, el de la relacién
entre la naturaleza de las fuerzas
productivas y la naturaleza de
las relaciones sociales de produc-
cién. En efecto, en el fondo del
sistema de la propiedad comiin
y sin embargo no exclusiva de
los recursos, descubrimos que
no s6lo el individuo no puede
reproducirse solo sino en grupo,
y que los grupos no pueden
reproducirse solos sino en gru-
pos. He aqui el punto de con-
tacto entre fuerzas productivas y
formas sociales de las relaciones
de produccién. Volveremos mis
tarde sobre este punto, pero la
conclusién que ya se impone es
que aqui las relaciones de pa-
rentesco funcionan como rela-
clones de produccion, y eso
ocurre desde el interior. La dis-

tincion entre infracstructura y
superestructuras no es una dis-
tincién entre instituciones sino
una distincion de funciones
dentro de la misma institucion.

Segundo cjemplo, y seguiré
los anilisis de Frankfort, Op-
penheim, Adams, etc., sobre la
organizacién sumeria antigua.
Parece que en las ciudades-
Estados de Mesopotamia, la
tierra, al principio, se considera-
ba como la propiedad de un
dios, del dios cuyo templo se le-
vantaba en el centro de la
ciudad. La economia funciona-
ba como un vasto sistema
centralizado dentro del cual las
comunidades de la ciudad y del
campo cercano estaban bajo la
autoridad de los sacerdotes del
dios propietatio del suelo a
quienes ellas debian parte de su
trabajo y de sus productos.
Constatamos pues que aqui son
relaciones religiosas las que asu-
men desde el interior las fun-
ciones de relaciones de produc-
cién. El ejemplo de una ciudad-
Estado griega, al contrario, en-
sefiaria que la pertenencia por
nacimiento a una po/is daba al
ciudadano libre derechos priva-
dos y piiblicos sobre la tierra de
la ciudad. Alli, lo politico, en el
sentido griego de la palabra,
funcionaba desde el interior co-
mo relacién de produccién.

Antes de sacar una conclusién
de alcance general de este anili-
sis, quisiera volver sobre el pun-
to esencial, fuente de muchas
confusiones entre los marxistas:
la distincién entre proceso de
trabajo y proceso de produc-
cién. Algunos antropélogos co-
mo Terray y Rey bautizaron mo-
do de produccién formas diver-
sas de trabajo que ellos des-
cubrian en la descripcién de una
sociedad, entre otras la descrip-
cidn hecha por Meillassoux de
las formas de caza, agricultura,
artesania entre los Guro de la
Costa de Marfil. De alli han ve-
nido modos de produccién ci-
negéticos, agricolas, pastoriles,
etc. Eso es confundir formas de
la division del trabajo y modos
de produccion. Se puede practi-
car, en el marco de las mismas
relaciones de produccidn, sin
que ésto implique la existencia
de diversos modos de produc-
cién, la agricultura combinada
con la cria y una pequefia arte-

sanfa doméstica, cuya articula-
cién seria preciso encontrar des-
pués. Entonces se recurre al con-
cepto de **formacién econémica
y social”’. De hecho, lo que de-
fine esencialmente un modo de
produccién son las diferentes
formas de apropiacién de los re-
cursos, de los medios de produc-
cién y del producto. Por lo tan-
to, puede haber diversas formas
de proceso de trabajo y de co-
operacion en el trabajo com-
bindndose sobre la base de las
mismas formas de propiedad.
Uno puede suponer todo lo que
el pensamiento podria sacar de
un anilisis minucioso de los in-
mensos materiales antropolégi-
cos ¢ historicos. Pero se ve tam-
bién que no todo ha sido dicho
sobre nociones abstractas como
la de fuerza productiva y que in-
mensas zonas de sombra perma-
necen dentro de esas nociones,
que un analisis tedrico podra re-
velar.

Sin embargo, la conclusion
de alcance general que ya pode-
mos sacar es ésta: la distincién
entre infraestructura y supe-
restructuras no es una distincién
de instituciones o de instancias
sino una distincién_ de fun-
ciones. $6/o en algunas socieda-
des, particularmente la sociedad
capitalista, esta distincion de
funciones abarca al mismo tiem-
po una distincion de institu-
ciones. Desde mi punto de vis-
ta, €sta es la verdadera razoén de
la ‘‘ruptura epistemolégica’
que realiz6 la obra de Marx,
ruptura cuyas razones primeras
no estaban en el pensamiento
de Marx sino en la realidad del
modo de produccién capitalista
que por primera vez separd
entre otras tantas instituciones
distintas lo econdmico, lo politi-
co, lo religioso, el parentesco, el
arte, etc.

A partir de ésto, se abre ante
NOSOLros un campo inmenso que
desbrozar: las razones y las con-
diciones que han generado en la
historia los cambios de lugar, y
por lo tanto, los cambios de for-
mas de las relaciones de produc-
cién. Para encarar esta investiga-
cién es preciso renunciar a de-
ducir de no sé qué pensamiento
tedrico abstracto el lugar y la
forma de lo econdémico en tal o
cual sociedad. Es preciso, para
un marxista como para todo el
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mundo, ir al lugar y ver de cer-
ca. El marxismo no es cierta-
mente una variedad del empi-
rismo, sino el enfoque tedrico
que deberia someterse lo mis
plenamente posible a la diversi-
dad concreta de la experiencia.
En esta investigacidon, un
marxista no estd totalmente de-
sarmado. La obra de Marx le
propone la hipotesis de una
“*correspondencia’’ entre natu-
raleza de las fuerzas productivas
v naturaleza de las relaciones de
produccion. Naturaleza signifi-
ca aqui lugar, forma, v etecto.
Pero no ocultaré que esta hi-
potésis no es ficil de manejar,
por maltiples razones. El térmi-
no ‘‘correspondencia’’ no estd
claro. ¢Designa una relacién de
causalidad, una relacion de
compatibilidad? Ademis, para
progresar, carecemos de andlisis
serios de las fuerzas productivas
v de su evolucidn. Sdlo este
analisis permicird superar el es-
tadio en ¢l que estamos donde
se repite que si es faal ver lo que
profiben hacer las fuerzas pro-
ducrivas determinadas. es impo-
sible ver claramente lo que per
menos atin lo que im-
pendrian. Si queda excluido
que se puedan deducir formas
soctales de fuerzas productivas.
tendremos  sin embargo  que
comprender a la vez los limites
del campo de los posibles que
éstas ofrecen v los mecanismos
de seleccidn que uno de estos
posibles implica
Volveremos sobre estos
problemas al final de la siguien-
te parte, en la que intentaremos
pensar, a partir de  nuestn
anilisis de la nocién de infra-
estructura, el debare que opone
los marxistas y no-marxistas (y
los marxistas entre si), sobre
los fundamentos de la domina-
al sociedad de lo
que aparcce 2 los marxistas co-
mo una superestructura, cl pa-
sociedades

oy

aén en tal o at

rentesco en algur

;Como pueden los mar-

e

n en

xistas reconciliar la h
s1s de determina
Gltima instanca de la
infracstructura y el hecho
de la dominacién en tal o
cual sociedad histérica de
una superes rructura’

Es frecuente leer bajo la plu-

muchos antropblogos ¢

toriadores que los hechos de
1stas refuran

los que son especia

al marxismo. Para Radcliffe-
Brown basta mostrar que el pa-

rentesco  domina entre  los
aborigenes australianos para
que ecsa refutacién  quede

cumplida. Para Lois Dumont,
esta refutacion vendria de la
deslumbrante dominacién de la
religién en las Indias y de la or-
ganizacidn del sistema de castas
a través de una oposicion ide-
oldgica entre lo puro y lo impu-
ro. Para el historiador D. Will,
la dominaciéon de lo politico
entre los Griegos antiguos de-
mucstra con toda evidencia que
lo econdmico no jugaba allf el
papel determinante y no consti-
tufa ni siquiera un sistema.
;Qué hay de cierto en eso?

St analizamos estos ejemplos
a la luz de la definicién que he-
mos dado de las relaciones de
produccién, constatamos que en
cada uno de los casos la “‘supe-
restructurz’’ que domina fun-
ciona 2! mismo tiempo como re-
lacién de produccion. En las tres
sociedades, ¢l parentesco rige la
filiacién y la alianza como lo ha-
ce en todas las sociedades, pero
no domina mis que en un solo
caso, ¢l de los aborigenes austra-
lianos. En los tres casos, la reli-
gitin organiza las relaciones del
hombre con lo sobrenatural, pe-

cias invisibles, que supuesta-
mehte gobiernan la reproduc-
cién del universo, 7o bastan pa-
ra que domine una u otra de
esas superestructuras. Propone-
mos aceptar como hipétesis de
trabajo la siguiente idea:

Para que una actividad so-
cial —y con ella las ideas,
las instituciones que le
corresponden y la organi-
zan— desempefie un pa-
pel dominante en el fun-
cionamiento y la evolu-
cién de una sociedad por
lo tanto en el pensamien-
to y la accion de los grupos
y los individuos que com-
ponen esta sociedad, no
basta que asuma varias
funciones; hace falta nece-
sariamente que  asuma,
ademis de su finalidad y
de sus funciones explici-
tas, directamente y desde
el interior, la funcién de
produccion.

Esta hipétesis no dice nada
sobre la naturaleza de las rela-
ciones sociales que pueden fun-
cionar como relaciones de pro-
duccion. S6lo supone algo acer-
ca de las razones de peso relativo
y de la importancia desigual de

o no domina mis quogn' n'.ﬂﬂ‘fl,’p/, las diversas formas de activida-
lo caso, la sociedad”hindf S¢ "“es sociales en el funcionamien-

puede por lo randCermitic-da
hiptesis de qed las fusfiones L
expliciras del phreflicscéode t
religibn, que sozlasde regir so- ©
cialmente, 4

=
ung’ pasie.la

B
¢l marrimonio y la filiacion - por
otra fas relacjones con las pot

L H

/16y la evolucion de las socieda-

des y este peso depende menos
deslo que som lus relaciones so-
cizles (parentesco, religion, erc.)

" que de lo que hacen y hacen ha-

cer. Si se hubiera venficado que
las relaciones sociales dominan
¢uzndp, funcionan como rela-
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ciones de produccién, hubiéra-
mos reencontrado la hipéresis
de Marx sobre el papel determi-
nante en Gltima instancia de las
infraestructuras. Se entendia es-
ta hipétesis como la existencia
universal de una jerarguia entre
las funciones que deben asumir
las relaciones sociales para que
una sociedad exista como tal y se
reproduzca, pero de esta hipore-
sis no se podria deducir nadz
sobre la naturaleza y la forma de
las relaciones de produccion en
tal o cual sociedad. Se volveria
entonces imposible para refutar
al marxismo oponer el hecho de
la dominacion de una supe-
restructura. Subrayo que esta
forma de ver sc opone a la ma-
nera como Althusser, Balibar y
los que los siguen en antropo-
logia o en historia, han concebi-
do la causalidad en dltima ins-
tancia de la economia. Para ellos
lo econémico se/eccionaria entre
las instancias una de ellas y la
colocaria en posicion dominan-
te. Esta doble accion constituiria
el mecanismo de causalidad de
la infraestructura. Infelizmente,
esta concepcidon no puede dar
cuenta del hecho de que es la
misma institucion, el parentesco
por ejemplo.la que va a desem-
pefiar ¢l papel de relacién de
produccién y de superestructu-
ras. Sea lo que sea de este deba-
te, hace falta buscar las razones
por las cuales el parentesco fun-
ciona como relacién de produc-
cién (o la religién) y por eso do-
mina. Se puede imaginar, a
propésito del parentesco, que
en las sociedades primitivas la
fuerza de trabajo viva cuenta
mis que el trabajo acumulado
bajo forma de herramientas, de
recursos acondicionados, etc.
Ahora bien, la reproduccién de
la vida se hace en todas las so-
ciedades dentro de las relaciones
de parentesco. Habria que bus-
car, por lo tanto, en ¢l estado de
las fuerzas productivas, es decir
de una relacion entre trabajo vi-
vo y trabajo muerto, las razones
altimas del funcionamiento de
las relaciones de parentesco co-
mo relacioneslde producciény de
la dominacién, por consiguien-
te, del parentesco.

¢Podemos, a partir de estos

- anilisis, encarar la cuestién de la

distincién entre lo ideolégico y
lo no ideolégico?

¢Podemos extracer del proceso
y de las tesis que hemos de-
sarrollado una manera nueva dAc
encarar el problema de cémo di-



ferenciar, dentro de las realida-
des ideales que forman una par-
te de toda sociedad, las que
serfan idcoldgicas y las que no lo

serian? Aparentemente, no hu-

biéramos cambiado nada en la
concepcion comunmente admi-

tida como marxista de las ide-

ologias y de su dominacién. En
efecto, se puede, a partir de la
idea que acabamos de proponer
—las relaciones sociales domi-
nantes en una sociedad serfan
las que, cualesquiera que sean,
funcionan como relaciones de
produccién— sugerir que las
ideas que representan y legiti-
man esas relaciones sociales do-
minantes deberfan desempefiar
casi automaticamente un papel
dominante. O, si se toman las
relaciones sociales por lo que
son, relaciones concretas entre
grupos sociales distintos que
ocupan lugares diferentes en las
relaciones (funcionando como
relaciones) de produccion —se
trate de relaciones de domina-
cién de los hombres sobre las
mujeres en las sociedades sin
clases o de relaciones de domi-
nacién de una casta o de clases
sobre las demds— se puede an-
ticipar que las ideas que legiti-
man esta dominacién de un se-
%0, de una casta o de una clase,
serdn casi o casi automdticamen-
te las ideas dominantes. Tam-
bién se puede, siguiendo esta
misma linea, anticipar que el
desarrollo de las contradicciones
especificas contenidas en dife-
rentes tipos de relaciones de
produccién y de relaciones so-
ciales implicard cambios en las
relaciones ideoldgicas y la trans-
formacion entre los dominados
de las formas de conciencia de la
realidad que los domina.

"“Seria ideologia toda idea
que legitime el orden
social existente. '’

Una vez retomadas estas tesis
marxistas usuales, comienzan
las dificultades. En primer lu-
gar, no se encuentra, en estas
proposiciones, ningin criterio
preciso de lo que hace de una
idea una representacion ‘‘ide-
olégica™. Parece que seria ide-
olégica toda idea que legitimara
un orden social existente y las
relaciones de dominacién, de
opresién que contiene. Cuando
mucho, ¢l contenido de la idea,
cl hecho de que sea verdadera o
falsa, o mis o menos verdadera,
no intervendria y toda idea sc
volveria ideolégica a partir del

momento en que funcionara al
servicio de un grupo social do-
minante y presentara esta domi-
nacién como el orden de las co-
sas. Al mismo tiempo, ¢una
idea no se volveria automitica-
mente parcialmente f#/sa a par-
tir del momento en el que pre-
sentara #» orden social particu-
lar como e/ #nico orden social
posible, inalterable? Una men-
tira historica se volveria un error
tedrico.

Ademis, suponer la existen-
cia de ideas dominantes al servi-
cio de clases dominantes, ¢es su-
poner que existen automitica-
mente ideas dominadas en las
clases dominadas? ¢Las ideas
dominantes no son tales porque
son ampliamente compartidas
por las clases dominadas? por
supuesto, la experiencia nos en-
sefia que, en todo sistema so-
cial, una fraccién de los domi-
nados tiene ideas que los opo-
nen y que ellos oponen al grupo
dominante. ¢Tendria uno que
concluir, fundindose en la de-
mostracion anterior, que estas
ideas de los dominados, que son
ideas en contra, son una contra-
ideologia, en consecuencia otra
ideologia? ;O debemos decir
que dejan de ser ideologia por-
que no legitiman el orden exis-
tente y no participan de su en-
gafio? Pero, ;toda idea que legi-
tima es ilusoria? ¢E ilusoria para
quién? No para aquellos, domi-
nantes y dominados, que la
comparten. Por lo tanto para los
demis que no aceptan este or-
den social y quieren cambiarlo,
o para nosotros, observadores
extranjeros, pero no importa

nuestra conciencia ya que no
tendrd efectos sobre la historia
«de dicha sociedad.

Se ve pues que es posible
definir una idea como ide-
olégica por el uso de un
solo criterio (criterio de
falsedad o de verdad, cri-
terio de legitimacién o de
ilegitimaciéon) o por el
ciimulo o el cruce de am-
bos, ya que no coinciden.
En cada caso al razona-
miento le faltaba algo. De
hecho, para salir del dile-
ma de las definiciones for-
males o funcionales de lo
ideolégico, hace falta cla-
borar la teoria de los com-
ponentes del poder de do-
minacién y de opresion, la
teoria de las relaciones
entre violencia y consenti-
miento.

Sin embargo esta teoria no
puede, para mi, desarrollarse si
seguimos considerando las ideas
Gnicamente como ¢l reflejo pa-
sivo en el pensamiento de las re-
laciones sociales que habrian na-
cido sin €l y antes de €l. Estamos
aqui frente a un problema fun-
damental, a un cruce estratégico
para la interpretacién de los
hechos sociales y de la historia. y
para la prictica. Estamos en
efecto en la encrucijada de ma-
neras divergentes de ser mate-
rialista. Y aqui nos serd Gril el
anilisis esbozado anteriormente
sobre el elemento ideal conteni-
do en toda relacién material con
la naturaleza material que nos
rodea. Hemos visto que toda

fuerza productiva material con-
tiene desde su nacimiento un
elemento ideal complejo que no
€s una representacion pasiva y 2
posteriori en el pensamiento de
esta fuerza productiva , sino que
es, desde el comienzo. un com-
ponente activo, una condicién
interna de aparicion.  Ahora
bien, es facil mostrar que es-
te anilisis se puede generalizar 2
toda relacion social. Tomaremos
un solo ¢jemplo, el de las rela-
ciones de parentesco. No
pueden existir relaciones de pa-
rentesco que Nazcan y se repro-
duzcan a lo largo de las gene-
raciones sin que sean definidas
reglas y términos de filiacion, de
alianza, de residencia, una no-
cién del parentesco y del no pa-
rentesco, términos, reglas y no-
ciones que no son reflejos a pos-
teiori de las relaciones de paren-
tesco, sino un componente que
debe existir desde el principio.
Por supuesto, las relaciones de
parentesco no se reducen a estos
diversos componentes ideales,
pero no pueden existir sin ellos.
Y se puede generalizar y emitir
la idea de que toda relacién so-
cial nace y existe simultine-
amente en el pensamiento y
fuera de é/, que toda relacién
social contiene desde el princi-
pio una parte ideal que no es el
reflejo a posteriori de la rela-
cién, sino una condicién de apa-
ricién que se vuelve un compo-
nente necesario. Esta parte ideal
existe no s6lo bajo foma de con-
tenido de conciencia, sino tam-
bién bajo todos los aspectos de
las relaciones sociales que hacen
de ellas relaciones de significa-
cién, y ponen de manifiesto sz o
sus sentidos.

"“Cierto marxismo ha
olvidado que el
pensamiento no refleja
pastvamente la realidad.’’

Cierto manxismo ha olvidado
demasiado a menudo que el
pensamiento no ‘‘refleja’’ pasi-
vamente la realidad sino que la
interpreta activamente. Lo mas
grave no estd aqui, ya que tam-
bién se olvidaba que el pensa-
miento no sblo interpreta la re-
alidad. sino que también orga-
niza todas las pricticas socales
sobre esta realidad y por lo tanto
contribuye a la produccién de
nuevas realidades sociales. Esto
es lo que diferencia entre varias
maneras de ser ‘‘materialista’’
en la prictica cientifica y politi-
ca. Las diferencias serdn aln
mis pronunciadas si se confun-
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de la relacion del hombre con la
naturaleza y su relacién con la
historia. En efecto, si la natura-
leza existe, ha existido o existird
fuera del hombre y fuera de su
pensamiento, y, por lo menos
en su aspecto no domesticado,
sin ¢l hombre, una relacién so-
cial al contrario no puede nunca
existir sino bajo un aspecto
doble, a la vez fuera del pensa-
micnto y en €l, realidad a la vez
material ¢ ideal.

Para concluir, intentaremos
utilizar estos andlisis para aclarar
los problemas del nacimicnto de
las clases y el del Estado. Re-
cuerdo que existe, como lo de-
mostrd Bonte a propésito de los
Tuareg Kel Gress de Niger, so-
ciedades con clases pero despro-
istas de Estado, de institucion
distinta y centralizada del poder
de la clase dominante.

VIOLENCIA Y CONSEN-
TIMIENTO: LAS PARA-
DQJAS DEL NACIMIEN-
70 DE LAS CLASES Y
DEL ESTADO

Todo poder de dominacién
compone indisolublemente

7
e}

de dos elementos que, combi-
nados, configuran su fuerza: la
violencia y el consentimiento.
Con el riesgo de chocar a algu-
nos, emitiré la idea de que de
los dos componentes del poder,
la fuerza mis fuerte no cs la
violencia de los dominantes sino
¢l consentimiento de los domi-
nados a su dominacién. Que se
nos entienda bien y no se nos
busque pleito de mala fe. Sabe-
mos toda la diferencia que ex
te entre un consentimiento for-
zado, una accptacién pasiva,
una adhesion contenida, una
conviccidn compartida. No ig-
noremos que en una sociedad,
ain sin clases.no existe consenti-
miento al orden social, an pa-
sivo. entre todos los individuos
o entre todos los grupos. Y atin
cuando es activo, el consenti-
miento 0o es sin reservas, sin
contradicciones. La razén de rtal
consentimiento estd mis all del
pensamicnto, cn el hecho de
que toda sociedad, incluyendo
las sociedades primitivas mis
igualitarias, contiene intereses
comunes o particulares que se
oponen y s¢ componen coti-
dianamente. Sin ésto nunca hu-
biera habido historia. Pero aun-

que importa enormemente, pa-
ra la evolucion de una sociedad
como para cl destino singular o
colectivo de sus miembros, que
exista en ¢l dominado, ya sea
una conviccién profunda de la
legitimidad de su sistema, una
adhesion matizada, una acepta-
cién sumisa, una oposicion la-
tente, o por fin una hostilidad
declarada, estamos aqui frente a
otras tantas figuras distintas de
una fuerza histdrica mayor de
conservacién o de transforma-
cién de las sociedades, la fuerza
de las ideas, de las ideologfas,
una fuerza que no nace sélo de
su contenido sino también de
que dichas ideas e ideologias se-
an compartidas.

La aparicion del estado
Dermaneceri inexplicable
en el marco de las
sociedades primitivas.’’

La cuestién tebrica que se
plantea es pues la de descubrir
las condiciones por las cuales
son compartidas, por los grupos
dominados, las interpretaciones
del mundo que legitiman no
solo para los dominantes sino
para si mismos ¢l orden social
que sufren. Algunos filésofos y
antropblogos como Deleuze y
Guartari en el Anti-Edipo, Le-
fort y Clastres en su anilisis del
Discurso sobre la servidumbre
voluntaria de La Boétie, invocan
algunos ejemplos de tribus sal-
vajes, arbitrariamente elegidas
pero  cuidadosamente  rein-
terpretadas, para decir que las
clases, el Estado (no es sin em-
bargo lo mismo) habrian nacido
de la conjugacién de los malos
descos de algunos de ser servi-
dos y de otros de estar sojusga-
dos. La aparicién del Estado,
del déspota, del Uno, permane-
cerfan  sin embargo  inex-
plicables en el marco de la
evolucién interna de las socieda-
des primitivas. No me parece
que las clases sean un avatar del
desco, aunque no niego el po-
der de los deseos, sentimientos,
fuerzas afectivas en el movi-
miento de los individuos y de
las sociedades. Pero me parece
cada vez mis que nos encontra-
mos frente a una paradoja exac-
tamente opuesta a los puntos de
vista de Clastres, Guartari, Le-
fort, etc.: la paradoja de que las
clases no han podido nacer sino
legitimamente en el seno de las
socicdades sin clases. O por lo
menos, dentro de un lento pro-
ceso  de  transformacion, el
caracter legitimo de su forma-

ci6n ha debido, durante largo
tiempo, prevalecer sobre el
jucgo de las violencias, de las
usurparciones de derecho, de las
traiciones, etc.

Daremos el ejemplo de los So
de Uganda, poblacién de agri-
cultores estudiada por Charles y
Elisabeth  Laughlin  (Africa,
1972, 51). Entre las cinco mil
personas que cuenta esta tribu,
el poder politico y religioso esta-
ba en manos de unos cincuenta
hombres de edad avanzada que
representan los diversos clanes
patrilineales. Estos hombres
pertenccian a una sociedad de
iniciacion, el Kenzsan. Solo ellos
tenfan el poder de comunicarse
con los ancestros y, a través de
ellos, con el dios, el amo de la
lluvia, de la salud, de la prospe-
ridad. Cuando se analizan sus
actividades, se les ve intervenir
en todos los rituales para hacer
venir la lluvia, para bendecir el
sorgo, para ahuyentar las enfer-
medades, para detener a los
enemigos de las fronteras, en
sintesis para hacer reinar la justi-
cia, la paz y la prosperidad. No
hay policia, sino la amenaza
permanente que pesa sobre to-
do no iniciado de volverse loco,
de comer sus excrementos si
buscara comunicarse con los an-
cestros y apoderarse del mono-
polio de sus mayores iniciados.
Se ve agui que no hay consenti-
miento sin violencia, aiin si ésta
se limita a permanecer en el ho-
rizonte. Pero es igualmente va-
no imaginar que durarfa un po-
der de dominacion y de opre-
sion que s6lo se fundara sobre la
pura violencia y el terror, o
sobre un consentimiento total
de todos los miembros de la so-
ciedad. Son casos limites que
s6lo tienen una realidad efimera
o transitoria en la evolucidn
histérica. Afin sociedades fun-
dadas sobre la conquista, como
¢l reino Mossi de Yatenga anali-
zado admirablemente por
Michel Izard, funcionan al cabo
de cierto tiempo a través del
juego de instituciones que exi-
gen un consentimiento parcial
de los dominados a su domina-
cion. Es todo el ritual de entro-
nizacién de un nuevo rey y el fa-
moso viaje del nngu a lo largo
del cual el rey elegido por los
dominantes se va en hérapos, 2
visitar, pueblo por pucblo, a los
dominados y se hace reconocer
por ¢llos como rey. Y es un rey,
adornado de acuerdo con su
funcion y montado en un ca-
ballo blanco, quc al terminar su
viaje vuelve a su capital.



Formulamos pues la siguiente
hipétesis: para formarse en las
sociedades sin clases y para
reproducitse de manera du-
rable, las relaciones de domina-
cion y de explotacion han debi-
do presentarse como un tnter-
cambio y como un intercambio
de servicio. Eso es lo que ha po-
dido hacer que se aceptaran y ha
acarreado el consentimiento pa-
sivo o activo de los dominados.
Emitimos también la hipétesis
de que, entre los factores que
han podido acarrear la diferen-
ciacion interna de los estatutos
sociales y la formacién mis o
menos lenta de jerarquias
nuevas fundadas sobre divi-
siones en ordenes, en castas, en
clases, el hecho de que los servi-
cios de los dominantes con-
cernfan ante todo a realidades y
fuerzas invisibles que controla-
ban (en el pensamiento de estas
sociedades) la reproduccion del
universo y de la vida, este hecho
debi6 desempefiar un papel
esencial.

“El monopolio de los
medios de distribucion
del universo precedio

al de los medios
materiales de produccion.’

Desde nuestro punto de vista,
¢l monopolio de los medios (pa-
ra nosotros imaginarios) de
reproduccion del universo y de
la vida ha debido preceder al
monopolio de los medios mate-
riales visibles de produccién,
medios que cada uno podia y
debia producir para reproducir-
se dada su relativa simplicidad.
Ahora bien en el balance que se
instituye entre los servicios (in-
tercambiados), los de los domi-
nantes aparecen como tanto mas
fundamentales en cuanto con-
cierne la parte invisible del
mundo: y los servicios de los do-
minados aparecen como tanto
mas triviales en cuanto mis ma-
teriales y mids visibles son.
Quiza, la formacién de las clases
ha podido tomar la forma de un
intercambio desigual mis venra-
joso para los dominados que pa-
ra los dominantes, y eso es quizi
lo que se llama lo extremo de la
alienacion. Pero los dominantes
deben entregar “‘las pruebas’
de que de ellos depende la vida
de los dominados. Y para citar
s6lo un caso, voy a recordar el
cjemplo de algunos reyes africa-
nos que eran matados cuando se
volvian viejos o enfermos, y
cuando su estado amenazaba
con malas cosechas, epidemias u

otras catistrofes.

Me atreveré a sugerir que ta-
les transformaciones se dieron
en un contexto determinado, el
de la sedentarizacion tardia de
poblaciones de cazadores pesca-
dores y, después, a lo largo del
desarrollo de la agricultura y de
la cria. En efecto, en este Gltimo
caso, apareci6 una nueva depen-
dencia. Ya no sélo la del
hombre salvaje frente a la natu-
raleza, sino poco a poco la de la
naturaleza domesticada frente
al hombre “‘civilizado’’ que la
reproducia. Es tal vez en este
contexto donde lo  religioso
tomd un desarrollo que acarred
jerarquias sociales estabilizadas,
aristocracias y cre6 una de las
condiciones de la extraccién de
un trabajo suplementario entre
las gentes comunes. Puede en-
contrarse cn la obra de Firth
sobre Tikopia un ejemplo im-
portante para meditar. Nos en-
sefia que la aristocracia detenta-
ba alli el monopolio absoluto de
la comunicacién con los dioses y
los ancestros pero solo disfruta-
ba de ventajas relativas al nivel
de los bienes materiales y de su
lugar en el proceso de produc-
cion.

Un altimo problema, para
concluir: ¢no hay un abuso al
usar las palabras de clase, Esta-
do, para sociedades jerarquiza-
das_precapiralistas, antiguas, o
exdticas?

En primer lugar, recordaré
que un marxista tendria que re-
leer mas atentamente la Ide-
ologia alemana de Marx. Veria
que éste distingue con el mayor
curdado orden o estado (como
la expresion el Estado llano) y
clase (es decir grupos sociales
definidos #nicamente por su
posicién en relacion con los me-
dios de produccién). Ahora
bien, no es el caso para las jerar-
quias de estatuto, de rango de
las  sociedades aristocraricas,
exéticas, para los 6rdenes que
reinaban en la ciudad antigua,
griega o latina. El capitalismo
ha simplificado las relaciones so-
ciales definiendo el estatuto de
los individuos primero y ante
todo segiin un criterio econémi-
co. ¢Qué queria decir pues Marx
cuando empled el término de
clase para lo que €l sabia que
son 6rdenes, en la Antiguedad o
en la Edad Media? Ciertamente
no que habia que buscar clases
ocultas detris de los érdenes,
clases que sélo los marxistas
podian descubrir y que no
habrian podido ver los Griegos y
los Romanos, es decir los actores

de la historia. Lo que queria de-
cir Marx es que se debian in-
terpretar estas diferencias so-
ciales buscando sus razones en
las bases materiales, en las rela-
ciones de produccion y revelan-
do el caricter opresivo de las re-
laciones de explotacion  del
hombre por ¢l hombre. ¢Se
puede relacionar este anilisis
con las dos primeras partes de
esta exposicion? Es decir con
nuestra manera de definir las re-
laciones de produccién y de

explicar la dominacién de las su-
perestructuras? Se puede, y el
ejemplo de Atenas va a ayudar-
nos en eso. En efecto, vemos
que el hecho de que en la
ciudad las relaciones politicas
funcionaban como relaciones de
produccién y dominaban el
pensamiento y la accién de los
miembros de la sociedad,
hombres libres y esclavos, no
dejo que las contradicciones
entre hombres libres y esclavos
aparecieran directamente en el
plano politico. En cierto modo,
el lugar y la forma de las rela-
ciones de produccion, su lazo
intimo con lo politico, volvian
impensable e imposible que los
esclavos mismos tomaran una
conciencia politica de sus
problemas y llevaran luchas 4r-
rectamente politicas para poner
fin a su servidumbre y a su opre-
sién. Sin embargo, el sistema
esclavista iba a acumular, poco a
poco, obsticulos internos que
debian debilitarlo a largo plazo

y hacerlo estancarse lentamente
sobre si mismo. Pero serin nece-
sarias muchas cosas mis, entre
otras las invasiones barbaras, pa-
ra que estas relaciones esclavistas
dejen lugar a otras formas de
dominacion. Lo pensable y lo
factible rebasan pues el pensa-
miento, pero no la naturaleza
de las relaciones de produccién
y de las fuerzas productivas que
cxisten en una sociedad. Esto es
tal vez lo que se quiere decir por
*‘la necesidad histérica’’

1. Este anticulo constituye el resumen de lo esencial de
st por publicarse ¢n Galli,
se tinulari como el amiculo, “infracsuctura,
des. historia”

*“Idéelle”” esti formado a partic de “'idéc"
Ver, por ciemplo. *“ideal” con el mismo
enel presente texto, en Marsasro, antr,
guim. Ed. Roca, México. 1974 version en cxp
josé ‘Sandoval) ¢l capitul de Godelier y Caveing
donde Godelier habla de “‘representaciones ideales’
p 49, También en &/ Capue. it
politica, Fondo de Cultura Econ
142. ed . tomo I, Marx habla de “*existencs:
131, refienéndose a un proceso exstiendo e fa riente
del obrero

2. "B conjunto de estas releciones de prods
ma [a estructur econdrica de 3 socieds [/
Introducesom a s Contribucion a la critica de la Eco-
nomia Politica.)

3. A propésito de Io pensable y de lo factible, quisiers
precisar un punto importante. Por ¢l hecho de que,
por ciemplo, ¢l parentcsco domina ¢n una sociedad.
todo problema o todo acontecimicato ¥a a tomar for-
ma de problema de pareniesco o. entre los griegos an-
tiewos. por el hecho de oue lo politico domis ods
problema, para st pensado, va a tencr qui

reiaionss de produccidn hay cntoncss cada
Jorma especifica de dasion ds los act
sobre sus propias condiciones de exis
do de produccion engendra entonces espo
te un modo especifico de ocultacion, para la concicn-
cia espontines de los micmbros de 1 sociedad. di
contenido v de los fundamentos de sus relacio
ciales. Muy lejos de_tomar las lusiones qu
cicdad sc hace de si misma por la realidad”
enfoque tedrico proparciona al contraria medios
dar cuenia de clla

Traduccién Brigitte Amar Rogues




La nueva generacién del mundo
Ticne pasado y esperanzas

Sepultados en los campos de
batalla

En el hogar,
El recuerdo
Culmina en odio

Tal es cl sepulcro abierto de la
herida que sangra

iEstan todas las vidas subrayadas,
Con una linea roja,

De sangre de la guerra!

Alma frivola.

La sonrisa constante

De nuestros labios

iRevancha contra una melancolia
que estd en la sangre!

Luis Cardosa y Aragin.






DISCURSO PRONUNCIADO

POR LA DRA. MERCEDES

OLIVERA EN LA TOMA

DE POSESION COMO

DIRECTORA DE LA ENAH

(26 DE JULIO DE 1979)

El reconocimiento de la vida
democratica de la E-N.AH.,
companeros y maestros,
cobra una especial relevancia
en el momento actual, pues
mientras en Ciudad Universita-
ria los movimientos de protes-
ta continuan en contra de la
implantacion de formas anti-
democraticas de gobierno es-
colar, aqui, aunque en una di-
mensidn diferente, nos hemos
ido para reafirmar, en ba-
3 las pasadas elecciones
para el cargo de director de es-
uela, un proceso que re-

mas de 10 afos de
He

como una obligacién
tanto pro nal como polti-
la medida en que repre-
31 la culminacién de una
etapa del proceso democréti-
ogestionario que indu-

quird adelante.
sas  son opi-
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fesional dotadas de una visién
amplia y de un compromiso
soctial real.

Uno de los objetivos centra-
les del movimiento democrati-
co vy autogestionario, en este
momento de la vida de la es-
cuela, lo constituye la re-
estructuracién académica de
esta Institucién. De manera
que se foermen investigadores,
lo suficientemente capacita-
dos para llevar a cabo los estu-
dics ce iz rezlidad social pasa-
da y presente de nuestra so-
ciedad. Aportando, sobre to-
do, los elementos para impul-
sar el proceso histérico de su
transformacion, a través del
cicio de una préctica antro-
6gica de profundo sentido
ia! y con una preparacion

sélida, que pueda ser la
ese trabajo profe-
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&

ica

o
o
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o
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o

reorientar las

la Escuelz, crear autogestiona-
riamente las estructuras de
lerno que permitan alcan-
objetivos, asi como
ia vida administrativa
colar de nuestra institu-
cibn, implican necesariamente
un trabajo colectivo cons-
ciente, ya que esas tareas ro
son, ni pueden Ser, rESponsa-
bilidad de una persona, de un
seclor o de una especialidad
de la Escuela, sino de toda la
comunidad escolar.

Nos fortaleceremos interna-
mente como Institucién; nos
apropiarernos individual y co-
lectivamente del proceso y nos
:teremos realmente

4n constante en la

sdérmica v politica de la

vida acz

Escuela.

La préctica docente y esco-
lar de todos los sectores de la
Escuela, enmarcada dentro de
los lineamientos democraticos
aceptados, serd la Unica ma-
nera de impedir que las deci-
siones favorezcan a un solo
sector, especialidad o grupo
politico de la Escuela; permi-
tird que para la toma de deci-
siones se puedan expresar to-
das las corrientes libremente,
y permitira el didlogo aun entre
las posiciones méas opuestas y
contradictorias.

Los problemas actuales de
la Escuela son multiples vy
complejos, tanto hacia el inte-
rior de la Escuela como hacia
el exterior; participar en su so-
lucién con el cargo de directo-
ra, s6lo se puede aceptar co-
mo parte de ese compromiso
colectivo que ya menciona-
mos.

Lareestructuraciénacadémi-
ca de la Escuela es una tarea
dificil, que se podré lograr
paulatinamente a través de un
esfuerzo constante; incluird
sin duda la revisién de planes y
programas de todas las espe-
cialidades a fin de ajustarlos a
las nuevas necesidades pe-
dagoégicas, al desarrollo
cientifico alcanzado por las di-
ferentes disciplinas y al
cumplimiento de las tareas
politicas y sociales de las que
hernos ido teniendo cada vez
mayor conciencia. Implicard
tarnbién contar con el perso-
nal profesional necesario. Por
es0 aqui hago un llamado a to-
dos los maestros Antropblo-
0os que no estan integrados a
la Escugla para que colaboren
en este proceso de recupera
cibn y aprovecho la oportuni-
dad para agradecer a todos los

que nos han mostrado su apo-
yo solidario. Con ellos y con
los que podamos invitar de
otras instituciones nacionales
o extranjeras estoy segura que
saldremos adelante. Su cola-
boracién ayudara a la forma-
cion de una nueva generacién
de profesores que permita la
continuidad vy la superacion de
nuestra disciplina.

Serd importante también,
en un futuro cercano, la defini-
cién de una politica de inves-
tigacion—ensefianza y su
instrumentacién con los ma-
estros de tiempo completo,
medio tiempo y maestros en-
cargados de programas y se-
minarios de investigacién. Es
necesario crear una estructura
institucional para la investiga-
cibn en la Escuela que permita
una coordinacién de los intere-
ses de cada especialidad, de
los profesores, de los alum-
nos, y que esté acorde con las
necesidades de la ensefianza,
dentro de un marco de priori-
dades en relacion a la realidad
mexicana actual y a las necesi-
dades del desarrollo te6rico de
cada especialidad.

La organizacion permitira
ademds crear un ambiente
académico dentro de la Es-
cuela, crear la base material
necesaria para su realizacion y
encontrar los mecanismos pa-
ra lograr llenar las necesidades
presupuestarias buscando a
través del Instituto de Antro-
pologia, del que formamos
parte, y por otros medios
—como podrian ser convenios
con otras instituciones encar-
gadas de promover la investi-
gacibn— o bien de aquéllas
que dieran a la Escuela investi-
gaciones a contrato y convit
nieran a la comunidad escolar.



Ser4 importante también la re-
alizacién de un programa de
extension y difusibn académi-
cas (conferencias, seminarios,
mesas redondas etcetera) que
den las posibilidades para que
en la Escuela se expresen y co-
nozcan todas las corrientes
con bases cientificas
dentro de la Antropologia,

y se logre asl la participacion
de la Escuela como tal, en la
vida académica y de las Cien-
cias Sociales en general, rom-
piendo de esta manera su ac-
tual aislamiento en este terre-
no.
A un plazo mayor habré que
prever el surgimiento de
nuevas especialidades, como
es el caso de la especialidad de
Historia cuya existencia se ha-
ce necesaria a nivel nacional,
ya que no existe ninguna Insti-
tucién oficial en que se
puedan preparar profesionis-
tas en esta materia. La cre-
aciébn de esta especialidad
implica una seria planificacion
y programacién con bases
cientificas adecuadas.

Se contemplard asimismo
la promocién de la Division de
Estudios Superiores de-la Es-
cuela, tomando en cuenta los
adelantos logrados hasta aho-
ra al respecto para la organiza-
cién de la maestria y el docto-
rado, que deben abarcar a to-
das las especialidades.

Tenemos necesidad,
ademés, de dar el apoyo soli-
dario y efectivo de toda la Es-
cuela para solucionar los
problemas pa ticulares es-
pecificos. Como ejemplo, se
puede mencionar la urgente
necesidad de personal profe-
si.onal en la especialidad de
Lingdistica-que evite la depen-
dencia en relaciébn a Institu-
ciones extranjeras interven-

cionistas como lo es el Institu-
to Lingiifstico de Verano.

T:ndremos que reorganizar el
departamento o comision edi-
torial que provea el material
didactico a maestros y alum-
nos; que difunda los resulta-
dos de las investigaciones tan-
to monogréaficas como analiti-
cas que apruebe cada espe-
cialidad; que publique las tesis
recomendadas por los jurados
y edite una revista de alto nivel
que proporcione un marco de
discusion y analisis antro-
polégico.

Un problema urgente de re-
solver es la construccién de
nuestra biblioteca. Ya se han
dado los primeros pasos, pero
haremos una campafia de
compras y donaciones con to-
das las personas e |Institu-
ciones relacionadas con la
Antropologia para contar lo
mas pronto posible con la base
bibliografica y documental pa-
ra el funcionamiento ade-
cuado de la Escuela.

Tal vez no acabariamos si
continuamos mencionando los
problemas y los proyectos de
su solucién. Estamos en el
principio, su solucién depen-

derd de los esfuerzos que to-
dos hagamos, del apoyo presu-
puestario que logremos del
Instituto Nacional de Antropo-
logia e Historia. Esto Gltimo
también tiene que quedar muy
claro.

Quiero insistir en la normali-
dad de las bases juridicas de
nuestra Escuela; los nuevos
estatutos y reglamentos que
habremos de formular con la
participacion de todos los sec-
tores ser4n la base que permi-
ta el reconocimiento del pro-
ceso democratico que hadado
de hecho vida a nuestra Insti-
tucién dentro de la crisis edu-
cativa nacional y que haré po-
sible la recuperacion y supera-
cion académica dentro de los
limites mas amplios de respeto
a todas las posiciones teéricas
cientificas y a todas las
corrientes de lucha ideologica,
abierta y constructiva. Quiero
terminar con una cita que
refleja un principio fundamen-
tal del camino que bus-
camos.. Citando a Dante,
Marx dice: Al umbral de la

iencia, ala d
del infierno, una obligacion
se impone: ‘Déjese aqui

sea r /[ ]

aqui cuanto sea vileza’.
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TRAYECTORIA

DE

LA

ESCUELA NACIONAL
DE ANTROPOLOGIA

il dos ocasiones ante-

tores — 1848 y 1954 —

8¢ me encargd —como

Koy~ decar unas pa-

1abras con mativo de la
meEEcEn. de Cursos y apro-
vechd fa oporturidad para
besqueiar | histeria de esta
Eecusala, de 13 que aclualmen-
18 oy el decane. Endiciembre
da 1962 =i doctor Eusshio
Davakes Huntado — el primer
epresado de elle— publicd un
brvl relelointiviade “Veinti-
ginca ahos de vida de le Es-
cugls Nacional de Antropo-
{ngly e Histora” y en  197Y
aparecit fa exteniss obra del
arropdlogo fisied Felipe Monr-
{mmeyQr — 28 aiies de Antro-

" -~ donde &6 noucia
‘ol contenido de 164 tesis de
rsestia que se hsbisn pre-
sentado ¢n esie planiel entre
1944 y 1871,

Recardemcs brevemente. -
Fnps datcs sobre. e de;
serob; gel msmo desde 1938
) gae fue creado pata fur-

, EOmb un gepartamen-

u. Tesien instaureds £5-
cusla e Cenmas SoMgwss
ddl Histtuio Rontéenico Na-
‘Fonel. En el pnuano ds Ests
phsGseaha ~ &N queetpezt
Ry m Ia careera | g8

E HISTORIA

por Wigberto Jiménez Moreno

actual en lo que respecta a es-
tudios antrepolégicos, nos lle-
va al inste convencimiento de
gue no constitimos mas que
un apéndice de (rabajo simila-
res que se realizan en institu-
clones americanas, y que urge
fomentar a toda costa el es-
fuerzo de independencia que
en los ultmos afios viene lle-
vande a csbo un contado
némerc de investigadores me-
XCancs... en nuestro pals hay
1emasintocados que aguardan
& Intervencidn de técnicos en
Antropologia, que con carifio
¥ arralgo en Meéxico sepan
abordar problemas como: el

~ gonosimientode lacomposicion

‘humana de nuestra poblacion
indigena y problemas deriva-
dos para su incorporacion cul-
tural El estugio de las condi-
CIONEs sconomicas precolom-
binas y les transformaciones
Que se cperaron con el nuevo
régemien impuesto por la Con-
quistz. Desconccemos nues-
frag nonstanies raciales, los
grupos, sanquineos de las ra-
225 gutbetlanas que pueblan
nuestic suelo, l3s - bases
cientificas  para  tesolyer
problermas de irmigracin, de-
megralia, etnoeconomia, et-
nalpgla, etnografia, elc.. y
aungquehasido precise enfren-
1arse con ellos, las més de las
VECES, 56 Gpia poy. &l crileno
parsoral de gente: imprepara-
da que los resuelve @ su ar-

"o’y en forma que siema
pregsdente para lo futro Ef

TROMEMG qm_:«af e we el

en 1938 y como primer alumno
se inscribi¢ el doctor Davalos,
el primero en graduarse de
nuestros estudiantes. Un gru-
po de personas de capacidad
notoria integré la inicial pro-
mocion de ellos.

n el primer anuario del
Departamento de
Antropologia de la pre-

citada Escuela, apare-

cen como profesores
—ademas del que habla— Al-
fonso Caso, Paul Kirchhoff,
Pablo Martinez del Rio, Miguel
Othén de Mendizabal, Daniel
F. Rubin de la Barbolla, Ro-
berto Weitlaner, Federico
Mulleried y Ada D’Aloja y se
dice que alll se preparan espe-
clalistas en las ramas de
Antropologla Fisica, Arque-
ologla, Etnologfa y Lingtiistica.
Pero en ese mismo anuario
—editado en mimedgrafo—
aparecen listados otros ma-
estros: Manuel Maldonado,
Agustin Villagra, Demetrio So-
coloy, Efrén del Pozo y Ar-
mando Nicolau. Hay 18 mate-
rias obligatorias y 42 electivas.
El ““Jefe Ejecutivo’ del Depar-
tamento era el doctor Rubin
de la Borbolla, quien con gran
aclerto rigié nuestra Escuela
hasta 1944, Le sucedid el doc-
tor Pablo Martinez del Rio que
presidié un sano crecimiento
de ells —auxiliado de 1946 a
1954 por el doctor Davalos.
‘Luego —de 1954 2 1958— por
€l etnélogo Fernando Camara
Barbachano, y 2l final por el
antropblogo fisico Felipe Mon-
temayor. Este (ltimo, que
habla venido actuando como

secrelano y  después como
~ Subdirector, aucedib a Don

De-  Pablo al morir éste en 1963 y

Uit los destirios de este plan-

s _;W — con Legnardo Manrigue,

A desde 1865, como Subdirectos

hasta gque vino a reemplazarlo,
en 1968, ‘el “etnohistoriador
Carlos Martinez « Marin.  Por
Gltimo, ‘por-un interinato. de
dos meses; del 11 de junio al
10.de agosto de 1971, Io dirigid
elgue habla.

Regresernos a los origenes
delimismo v, al hacerlo, recor-
demos-que en agosto de 1939
se habfa firmado un plan de
colaboracion entre el Departa-
mento de Antropologia de la
Escuela Nacional de ‘Ciencias
Biologicas v el Instituto Na-
cional de Antropologia e His-
toria _—recién fundado por el
doctor Alfonso Caso— al cual
se adhirid6 —en  octubre del
mismo afo— la Facultad de
Filosofia y Letras de la Univer-
sidad Nacionpal, con lo que se
aprovechaban Jas cétedras, le-
boratorios y bibliotecas de las
tres instituciones; En 1240 sa-
li6 el primer anuario impreso,
correspondiente a 1841, y para
entonces, ademas de los pro-
fesores ya mencionados, figu-
raban Norman MacQuown,
Amancio Bolaiio e Isla, Juan
Comas, Julic Enriquez (es de-
cir, Jules Henry), Federico
Gomez de Orozco, Gilberto
Loyo, Salvador Mateos,
Eduardo Noguera, Alberto
Ruz, Morris Swadesh y Jorge
A. Vivé. Este ltimo — falleci-
do hace pocos dias— fue
quien con actitud apostélica y
gran entusiasmo recluté a la
mayor parte de los excelentes
alumnos de la primera hornada
y después imparti6 catedras
desde 1939 hasta 1964. Le
debemos un merecido home-
naje.

n enero de 1942, la ES-
cuela Naciopal de
Antropolagla —ya con
este nombre— pasé a
depender del Instituto
Nacional de Antropologla €



Historia y dos meses después
ocup6 parte del presente local
del Museo de las Culturas, en
Moneda 13, donde permane-
cerfa hasta 1959 en que se
traslado al edificio de enfrente,
en Moneda 16, quedéndose
alll hasta después de haber si-
do inaugurado —en sep-
tiembre de 1964 — este sober-
bio Museo Nacional de Antro-
pologfa, al que se le mudd vy
donde se encuentra alojada
desde 1965.

En aquel mismo afio de 1942
se celebrd un convenio de co-
laboracién entre la Escuela Na-
cional de Antropologia y el
Centro de Estudios Histéricos
de El Colegio de México, me-
diante el cual los alumnos de
uno y otro plantel podian apro-
vechar los cursos que se im-
partian en ambos. Luego, en
1844, la Escuela extendid su
radio de accion a las Antillas y.
Centro y Sudamérica otorgan-
do becas a estudiantes de alla
y enfonces se establecieron
tres - nuevas carreras
—Biblioteconomia, Archivo-
logla y Museografia— pero las
dos primeras s suspendieron
en 1945. En este Gitimo afic
empezd a editarse por los
alumnos la magnifica serie Ac-
ta Anthropolégica que fue
muy bien acogida en el mundo
cientifico. También publicaron
los mismos en 1947, dos
numeros de Anthropos y, a
partir de 1952, otra revista
— Tlatoani— que - continud
hasta 1967, y que tuvo cinco
suplementos. Desde 1975
vienen saliendo otras mas:
Nueva Antropologla vy lco-
menzando en 1976) Apuntes
de Etnohistoria.

En 1946 se convirtié en Es-
cuela Nacional de Antropo-
logla e Historia, y ya para 1949
habla tenido que abarcar la
mayor parte de Ias obliga-
ciones gue antes tenfa El Cole-
gio de México. Se crearon, en
el primero de esos afios, carre-
ras de Historia Antigua, Colo-
nial y Moderna, lo mismo que
otra de Historia del Arte Mexi-
€ano, pero ésta Ulima sdlo
dur6, seglin parece, hasta
1948, La ensefanza de la His-
toria, como carrera, fue dejada
en manos de la Facultad de Fi-
losoffa y Letras de la UNAM
desde 1952. En compensa-
cién, habiendo pugnado el
que habla porque se estable-
ciese la especialidad de Et-
nohistoria, se logré ésto en
1955 y uno de los pilares de

ella ha sido Carlos Martinez
Marin, que la gui6é durante al-
gunos anos hasta serme con-
fiada en 1977, auxiliado por
Cristina Suérez y Jorge
G6émez Poncet principalmen-
te.

esde 1951 se hablan es-
tablecido cursos de
ntropologia Social
por el interés que en
ello mostré el doctor
Alfonso Caso —quien dirigia
el Instituto Nacional Indige-
nista— vy por ello, desde 1955,
dentro de la especialidad de
Etnologfa, vinieron a exitir las
secciones de Antropologia So-
cial y de Etnohistoria.

Se hablan modificado, en
1954, los currcula y de nuevo
fueron reorganizados en 1958,
En agosto de 1959 fue logrado
un nuevo convenio de colabo-
racion entre €l ENAH v la Fa-
cultad de Filosoffa y Letras de
la UNAM. En 1962 se estable-
cieran examenes psico-
pedagoégicos de seleccion y de
admision. En 1965 la carrere
fue ampliada a cinco anos en
vez de cuatro, entrando en vi-
gor un nuevo plan de estudios
desde 1966, que se acabd de
conformar en 1967. Pero.en
este mismo afo se twvo el 12
de abril una Mesa Redonda en
torno a una reestructuracion
saobre la base de una propues-
ta de Daniel Cazés.

La Escuela habfa extendido
su radio de accion establecien-
do cursos de invierno de di-
ciembre de 1954 a enero de
1965 alrededor del tema “In-
tegracién de las Ciencias So-
ciales” y durante enero y
febrero de 1956 sobre el t6pico
“La Comunidad Mexicana'
Ademas, en esos primeros
meses, en 1955, profesores de
la ENAH impartieron cAtedras
en la Facultad de Filosoffa y
Letras de la Universidad de
San Luis Potos! y lo mismo
ocurrié en la Universidad del
Sureste, en Mérida, durante
julio y agosto del mismo afo.

Entre 1944 y febrero de 1971
se produjeron 164 tesis, de las
que una gran parte son de ex-
celente calidad y es deseable
que, al menos, algunas de las
muchas gue no han sido publi-
cadas, lo sgan porque su con-
tenido es valios y Util y por que
ello redundara en mayor pres-
tigio para nuestra instituto.

La calidad académica de la
Escuela fue pronto bien reco-~
nocida en los medios cientifi-

cos nacionales e internaciona-
les. Ojalé que se hubiera man-
tenido la sélida estructura que
hizo posible alcanzar tan
buena reputacion, y que,
desgraciadamente, ha venido
agrietdindose, sobre todo en
los ultimos ocho anos en gue
éste plantel empez6 a vivir su-
cesivas crisis de las que atin no
se recupera.

a Escuela habla ce-

lebrado con entusias-

mo —a mediados de

1962— sus bodas de

plata, otorgando
medallas de reconocimiento a
quienes cumplimos 25 afos de
servicios, y justamente enton-
ces empezaron a influir en sus
destinos, como profesores —a
medida que fueron gra-
dudndose entre 1961 y
1968 — miembros de una ge-
neracion que era la mas joven
en la docencia ~— la de |os naci-
dos entre 1929/30 y 1944/45—
a algunos de los cuales se les
llamé “los siete magnificos".
Era esta una promocién “'ple-
ni-revisionista’’, es decir
"cuestionadora®, que tenia,
por 1o tanto, una actitud criti-
ca, como puede advertirse en
una obra polémica, editada
hace nueve afios bajo el rubro
De eso que llaman Antropo-
logia.

En este plantel ha habido di-
ferentes tendencias que se
han sucedido: Desde 1938
hasta comenzar el afio de 1942
predominé una corriente que
preferiria llamar “historizan-
te', mas bien que “historicis-
ta”, y de ello fuimos respon-
sables, entre otros, Caso,
Kirchhoff, Martinez del Rio,
Mendizabal y el que habla, Se
sintié desde 1942 —en que vi-
no a dirigir las practicas de
nuestros etndlogos el doctor
Sol Tax— la influencia del fun-
cionalismo, gue asumfa origi-
nalmente una actitud a-
histérica, pero las Mesas Re-
dondas de Antropologia —a
partir de la primera, celebrada
en 1941 — modificaron esa ac-
titud e hicieron sentir a los fun-
cionalistas la® necesidad de
apoyarse en la Histona. Sinto-
ma de ello fue la reunién que
se tuvo en Nueva York en 1949
y cuyos resultados se consig-
nan en Heritage of the Con-
quest editada por el propio Sol
Tax. Para esta ltima fecha se
habla operado en nuestra Es-
cuela —desde 1948— el relevo
de varios de sus primeros pro-

fesores por discipuins gue
habfan ingresado por 1938/33
Uno de éstos —Ped
millas— que ya impartia cu
sos desde 1943, propagh ic
puntos de vista de Gordo
Childe, influyendo en a2iumn
suyos, entre los cugles s
taca José Luis Lorenzo , -
cado luego en Inglaterra,
guien comenzé a enseiiar en
el segundo semestre de 1355,
Al afo siguiente sustituyd a
Armillas y fue maestro, entre
otros, de Jaime Litvak de |z
generacidn “plent-
revisionista” o “cuesticnado
ra’’ antes citada. Y de este Uiti-
mo estrato san Miguel Me:
macher y Ricardo Ferré
d'Amaré; este Gltmo ha escri-
to unas cortas paginas —aun
inéditas— (entre 1967 y 1968)
en que ha anotado las suces-
vas tendencias imperantes en
este plantel y ha sefialado
quienes, de entre los profeso-
res, han dejado alguna huella
entre los discipulos.

esde hace doce o quin-

ce anos se ha vemido

centuando la necesi-

dad que tenemos de re-

pensar, replantear vy
reformar la herencia intelac-
tual que recibimos. Tenemos
que esforzarnos, ademas, en
conciliar los procesos de conti-
nuidad y cambio, lo mismo
que una dialéctica de unidad v
pluralidad. Sabemos que en
otras épocas —como al fin da
la Edad Media— resultd infe-
cundo el “ergatismo’ con que
se repetian las ideas de Santo
Tomas de Aquino, Como Si en
su doctrina se hallase respues-
ta para todos los problemas
Cuidemos de que no suceda
ahora algo semejante y abra-
mos las puertas al pluralismo
de ideas y de enfoques s
queremes gue la Antropologia
se vigorice en México, si
queremos, sabre todo, estar a
la altura de nuestro tiempo y s
deseamos que Se conserve v
crezca el alto prestigio que en
anteriores anos logré esta Es-
cuela Nacional de Antropo-
logfa e Historia.

México, D. F., fulio de 1879,
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1. Maestria en Antro-
pologia Social

En el marco académico,
ésta maestria persigue los si-
guientes objetivos:

1— La formacién de profe-
sores capacitados en las dreas
bésicas que componen la
Antropologia Social.

2— La formacidn de investi-
gadores con un alto nivel
académico que posibilite la
confrontacidn en un marco de
pluraiidad tedrica.

3— Generar investigadores
relevantes sobre la realidad na-
cional.

4~ Desarrollar los aspectos
metodolégicos en téenicos es-
pecificos de la Antropologia
como contribucién &l de-
sarrolio de las diversas ramas
sociales

5~ Formar investigadores
cuados en la experiencia
del trabajo interdisciplinario

6— Contribuir al desarrollo
de intrumentos pedagégicos
oyo y difusién de la en-
antropolégica en di-
S niveles

2. Programa de estu-
dics de la Maestria en
Antropologia Social

El programa de estudios de
la maestria constard de tres
part

al Un curso propedéutico.

b) Cursos y Seminario de la
estria

MAESTRIAS
EN
LA ENAH

A partir de 1979, la Escuela Nacional de Antropologla e Historia
(ENAH), ha reestructurado sus cursos de postgrado, imple-
mentdndose un programa de maestria en Antropologla Social y

uno en Lingdistica.

Reproducimos a continuacion los objetivos de las mismas, a
manera no solo de dar a conocerlos, sino subrayando la urgencia
nacional que representa la formacién de equipos de investigacién
de alto nivel académico. Dado lo anterior, queda claro que estas
maestrias buscan incidir en /a investigacion directa. Por ello el
tronco de las mismas correrd por cuenta de &reas (provistas de
talleres y proyectos especificos) de investigacién coordinadas por
investigadores / maestros que a su vez, trabajaran directamente
en la investigacién. A este tronco lo apoyan dos soportes inelu-
dibles: la metodolongla y las teorias social-antropolégicas,
ademds de toda una gama de seminarios, cursillos, etc., motiva-
dos por las necesidades concretas de los proyectos de investiga-

cién.

El curso propedéutico
tendré una duracién de seis
meses. Constard de un curso
monogréfico y dos seminarios.

Los programas de los cursos
incluyen bibliografia en inglés,
francés e italiano, que deberd
ser manejada por los alumnos.

b} Plan de estudios de la
Maestria:

El plan de estudios esté divi-
dido en tres 4reas:

1.— Area de Investigacion.

2.— Area de Teoria Antro-
polégica.

3. — Area de Metodologia.

1.— Area de Investigacién:

El programa de la Maestria
se centrara fundamentalmente
en la investigacién.

Cada aspirante a Maestria
se adscrird a un proyecto de
investigacién dentro del cual
elaboraré su proyecto de tesis
y discutiré los conceptos bési-
cos, para finalmente presentar
los avances y la tesis final.

Esta 4rea se compone de se-
minarios (taller de anélisis) y
trabajos de investigacion di-
recta (dos trimestres de tiem-

po completo).

2.— Area de Teorfa Antro-
polégica:

Los aspirantes a la Maestria
deberdn cursar cuatro mate-
rias (una semestral) que apo-
yen su conocimiento y espe-
cializacion.

3. — Area de Metodologfa:

Los aspirantes a la Maestria
deberdn cursar cuatro mate-
rias (una semestral) orientadas
a la elaboracién de proyectos
de investigacion, de las cuales
una deberd ser Métodos y
Técnicas de Investigacion.

Al final de este perfodo, el
aspirante deber4 presentar su
tesis profesional.

Seré requisito indispensable
para obtener el grado de ma-
estria que el estudiante curse
los seminarios, cursillos, me-
sas redondas y ciclos de con-
ferencias que como apoyo a
las &reas programa el Comité
Académico. Asimismo, que
imparta un semestre de clases
en la ENAH o en cualquier Es-
cuela Superior de Ciencias So-
ciales.

3. Maestria en
Lingdistica

En el marco académico, es-
ta maestria persigue los si-
guientes objetivos:

1— Impulsar la superacién
del nivel académico en las &re-
as del estudio lingdistico.

2— Considerar lineas de tra-
bajo en problemas especificos
del lenguaje, asf como propi-
ciar el dominio de las técnicas
y métodos que para ello se re-
quieren.

3— Impulsar una vision
amplia y comprensiva de los
problemas de la realidad
lingdistico-social, generando
el espacio necesario para el
trabajo interdisciplinario.

4— Crear un dmbito que po-
sibilite la aprehensién critica
del sentido y la orientacion
tedrica y politica de la investi-
gacién linglifstica, de su apli-
cacién y las politicas institu-
cionales que la circunscriben.

5— Desarrollar lineas de in-
vestigacién alternativas y di-
versificadas que permitan una
incidencia real de la practica
profesional de los linglistas en
los procesos vinculados con
las necesidades sociales del
pals.

La actividad académica gi-
rard en torno a un trabajo
continuo de investigacién en
dos modalidades: talleres y se-
minarios. Con ésto se busca la
articulacién entre los diversos
grupos integrantes de la ma-
estria, y la creacion de equipos
y grupos de investigacién in-
terdisciplinarios.

Los estudios de la maestria
se cursardn en cuatro se-
mestres.
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Este primer nimero de cuicuilco,
Revista trimestral de la
Escuela Nacional de Antropologia e Historia,
fue compuesto y formado en
Editorial Uno,8.A. de C.V.
Se terminé de imprimir en
Juan Pablos, S.A. en junio de 1980.
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