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PRESENTACION

ace algunos afios cayo en mis manos un libro de Esteban Krotz donde afir-
maba que el evolucionismo habia sido la Gnica fase paradigmatica a lo largo

de la historia de la antropologia. Por ser antropélogo fisico de formacion basica
me parecio una afirmacion del todo normal, consciente del papel que la teoria
evolutiva desempeiio y atan lo hace en las explicaciones sohre la diversidad fisica
de las poblaciones humanas,

No obstante la pretendida unidad del conocimiento antropolégico, dicha acep-
tacion del pensamiento evolucionista en otros dmbitos de la antropologia dista dé
ser la misma que en mi disciplina de origen.

En muiltiples conversaciones con colegas de las demds disciplinas antropo-
logicas he observado no sélo una indiferencia a los planteamientos evolutivos
sino en muchos casos un verdadero rechazo a los mismos, bajo la argumenta-
cion de lo que en su momento fueron los usos y abusos de lo que a mi juicio
fue una mala interpretacion del pensamiento evolucionista aplicado al campo de
lo social.

Sibien es cierto que la llamada revolucion darwinista fue tal porque trascen-
dié el campo de las disciplinas naturalistas en las que fue gestada, hoy por hoy
hablamos de una teoria que tiene al menos dos siglos de existencia y que como
su propio objeto de estudio se ha transformado hasta generar “formas novedosas®
diferenciadas de las que le dieron origen. Para ¢l proximo afio de 2009 conme-
moraremos el 200 aniversario del nacimiento de Charles Darwin y de la publi-
cacion de Filosofia zooldgica de uno de los fundadores del pensamiento evolutivo
moderno: Jean Baptiste Lamarck, asi como ¢l 150 aniversario de la publicacion de
El origen de las especies, de Charles Darwin, verdadero parteaguas en la historia
del evolucionisme.

Asi pues, la teoria evolutiva moderna no es la misma que se incorpord a los
planteamientos de la antropologia cultural de finales del siglo X1X, ni siguiera la
misma gue durante la década de los cincuenta del siglo pasado se fusioné con la
antropologia biolégica para conformar lo que Sherwood Washburn llamé la Nueva
Antropologia Fisica.

A principios del siglo XXI ;qué ofrece el pensamiento evolucionista a la antro-
pologia en general?

Mientras que la antropologia fisica contempordnea no puede prescindir de las
tiltimas tendencias del evolucionismo; seria casi impensable entender sus 1ilti-
mas reflexiones sin la enorme influencia de la biologia molecular, 1a ecologia de
poblaciones y la taxonomia moderna, otras dreas de la antropologia son profunda-
mente indiferentes a las reflexiones del moderno evolucionismo sobre la interac-
cion genoma ambiente; el origen de los humanos anatémicamente modernos, los
planteamientos de la psicologia evolutiva respecto del comportamiento humano o
incluso sobre las propuestas sobre el concepto de cultura v el origen de 1la misma
hechos por la primatologia cultural japonesa hace mas de cincuenta afios o 1a
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propuesta sobre los memes como paquetes de informacion cultural andlogos a los
genes hecha por el famoso Richard Dawkins.

No creo que se trate de estar de acuerdo con todos los planteamientos mencio-
nados, pero si conocerlos para incorporar algunas de sus propuestas o para, una
vez analizados desecharlos si‘asi se considera necesario. La peor postura respecto
de la pregunta sobre qué es peor, la ignorancia o la indiferencia es “no se ni me
importa".

Con estas reflexiones en mente, un grupo de colegas procedentes de varias
disciplinas, no solo antropoldgicas, decidimos a inicios de 2005 constituir el Semi-
nario Permanente sobre Antropologia y Evolucidn y reunirnos, con el apoyo de la
Coordinacion Nacional de Antropologia del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia, una vez al mes en sus instalaciones.

;/Qué podria resultar de la interaccion de antropélogos sociales, arquedlogos,
lingtiistas, antropologos fisicos, bidlogos, médicos, filosofos v psicélogos interesa-
dos en el pensamiento evolucionista? Pronto nos dimos cuenta que un conjunto
sistemdtico de categorias surgian en las intensas discusiones que mes con mes
realizibamos. En muchas ocasiones sélo se intenté compartir un lenguaje comiin

, que, debido a la diversidad de procedencias profesionales resultd en un principio
problematico.

Las categorias en discordia resultaron, algunas de ellas centrales del pensa-
miento antropoldgico, otras no. La interaccion entre la naturaleza v la cultura;
la pregunta sobre la pertinencia sobre el origen de tal interaccion, la cultura y
su origen; la mente, la conciencia y el origen de ambas; la especificidad humana
de la cultura, el lenguaje, su origen y evolucién; la naturaleza humana; la neuro-
fisiologia; la memoria o el comportamiento, han sido desde entonces objeto de
discusion.

Después de dos afios y medio de intensas discusiones decidimos realizar un
ejercicio colectivo donde cada guien expusiera su posicion con respecto a los
temas de interés del seminario. Asi, con el apoyo de la Coordinacién Nacional de
Antropologia del INAH, los pasados 12 y 13 de julio nos reunimos en Taxco, Gue-
rrero en lo que acordamos llamar Primer Cologuio Mente, cultura y evolucidn.

Las siguientes reflexiones son sélo una pequefia seleccion de los trabajos pre-
sentados y muestran un panorama sobre las temdticas desarrolladas.

Establecer canales de comunicacion entre las diferentes areas de la antropolo-
gia y entre diversas disciplinas ha sido uno de los objetivos centrales de nuestro
seminario. Esperamos que la publicacion de estos trabajos en el Suplemento de
Diario de campo genere interés a los colegas del gremio antropolégico y podamos
pensar al evolucionismo como una teoria que algo tiene que decirnos con res-
pecto a nosotros y de los otros, labor sustantiva de la antropologia.

José Luis Vera Cortés






HOMO SAPIENS-DEMENS:
COMPLEJIDAD, EVOLUCION Y COMPORTAMIENTO

Xabier Lizarraga Cruochaga’

Es rodeeier ef arivoad e gue, en el hombre. se vehtisa a ne ser sing un arimal
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| Homa sapiens fue un invento dieciochesco, que inténtaba poner las cosas

en su lugar: dejar de vernos como una creacion a imagen Y semejanza de un
Dias, y ubicarnos como un animal mds... pere claro, como un animal sabio.

Personalmente no veo la razon de que sdlo el animal humano sea clasi-
ficado con el adjetivo sapiens, pues dicho calificativo, o bien nos queda hol-
gado y debe ser matizado, 0 bien deberiamos compartirlo con otras muchas
especies, Tal vez ambos presupuestos son validos.

Tenemos que matizar lo de sapiens, dado que somos una especie con
numerosas debilidades fisicas v no es raro que, por un lado, nos hagamos
fuertes mediante los productos de nuestra particular sabiduria, v por otra,
nos volvames en contra nuestra v debilitemos con nuestro hacer sapienti-
zado nuestra ya de por si débil realidad biologica. La nuestra es una especie
de estirpe endeble v todo apuntaba a que carecia de futuro evolutivo, pero
logrd sobrevivir e incluso imponerse a nivel planctario, gracias a su com-
portamiento creativo.. cultural. Pero esa misma cultura tiene rasgos gue
desbordan la nocion de sabiduria, en tanto que razdn v mesura.

Por otra parte, pienso que todo animal tiene su singular sabiduria, su
particular capacidad y modalidad de saber, de reconocer, de identificar
tanto a otros de su misma especie como a las diversas v cambiantes rea-
lidades que configuran su entorno particular. Los animales pueden darse
cuenta de lo proximo v lo lejano, de lo que les genera placer v lo que les
provoca displacer, pueden elegir y decidiv muchas de sus acciones, asi como
también pueden abstenerse de actuar! La sabiduria debemos pensarla
como cualidad inherente al comportamiento animal tode, en la medida en
que supone una capacidad de actuar y de relacionarse de muy diversas mane-
ras con las cosas, con lo otro... con el afuera. Asi, podemos considerar que,

* El maestro Xahier Lizarraga Cruchaga es investigador de 1a Direccion de Antro-
pologia Fisica del INAH y és autor del libro Una historia soctocultural de la homo-
sexualided,

Finalmente, el absienerse de actuar también es una forma de comportamiento:
la abstinencia implica una toma de decision (consciente o inconsciente, eén la
medida en que 1a pardlisis puede ser una respucsta).
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sabios son los lobos, que generan estrategias
de caza en grupo y se organizan para centrar
$u atencion en una posible victima en particu-
lar; sabios ¥ creativos los tilonorrincos, que
crean elaboradas bases de atraccién para las
hembras, adornando un espacio con piedras,
flores, hojas, ramas ¥ cuanto objeio encuen-
tran, que les resulte atractivo; sabios aquellos
reptiles 0 peces que se entierran en la arena
para camuflajearse y capturar a sus presas...
¥ asi, hasta ciento ?

Pero entonces jqué nos hace distintos?

Es necesario precisar las singularidades de
la sabiduria de nuestra especie v considerar
las plurales caracteristicas v cualidades de los
escenarios en que los individuos nos expre-
samos y desarrollamos a lo largo de la vida.
Finalmente, no debemos pensar ¢l entorno
como una realidad fija, inmavil ¥ constante,
COmo un escenario teatral preestablecido,
sino como un espacio cambiante v ambienta-
ble por el mismo vivir de los individuos y que
actia directamente, por lo menos a nivel de
los fenotipos, sobre los organismos, ?

Como todo animal, el primate humano
tiene una sabiduria mediada por la tendencia
comportamental al hedonismo, por la bas-
queda del bienestar; pero a diferencia de otras
eéspecies, la sabiduria del humano desborda la
razon, en la medida en que responde a una

tendencia comportamental a la desmesura, a
la bisqueda incluso de lo inalcanzable..! de
ahi, por ejemplo, los numerosos rituales de
sacralizacion, la carrera armamentista y tec-
nologica, y los fanatismos que se han dado en
diversos momentos de la historia... de ahi, los
transplantes de Grganos y los viajes espacia-
les.

Ahora bien, una de las mis importantes
caracteristicas de singularidad de la sabidu-
ria humana se halla en la capacidad de signifi-
car y rvesignificar las cosas, los momentos, los
lugares e incluso las propias emociones: asi
como la posibilidad de dar sentido a las cosas
v situaciones; la capacidad de simbolizar y de
generar (mdgenes mentales mediante metafori-
zaciones, que también devienen en la gene-_
racion de sentimientos e incluso pasiones:
sentimientos en desmesura. Todo ello, posibi-
lita la capacidad de los individuos de signifi-
carse y resignificarse a si mismos (lo que nos
permite generar una antropologia).

Como cualguier animal, el primate
humano tiene un potencial de aprenhension
de lo que le rodea, pero ademds posee la capa-
cidad de modificar casi totalmente el entorno
mas o menos inmediato para su beneficio, N
de aprehenderse v modificarse a si mismo.
Ese doble potencial permite una pluralidad de
respuestas innovadoras vy no necesariamente

g : ~

Babogkeris, mono del nuevo mundo adaptado a las planicies amazinicas,

* Tal vez algunas de esas expresiones de sabiduria son instintivas, mientras que otras responden a apren-

dizajes (lo que también supone ensayo y grror).
¥ Véase Foladori, Guillermo, 2000
' Véase Lizarraga, Xabier, 2002,
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codificadas, en lo particular, por determina-
dos genes. La sabiduria animal, de alguna
manerd, permite el salto de lo biolégico a lo
creativo, v por lo mismo, libera al animal de
algunas ataduras biologicas,

Por otra parte, ciertas cualidades adguiri-
das por evolucion, le permitieron al primate
humano una gran plasticidad comportamen-
tal, que ampliaron sus posibilidades de adap-
tacién... pienso, por ejemplo en su cualidad
omnivora, que nos abre mas al mundo, dan-
donos la oportunidad de aprovechar v disfru-
tar muchos ingredientes del entorno, lo que
amplié como abanico nuestras probabilidades
de supervivencia. Mas ain cuando, a través
de la sabiduria somos capaces de diversificar
nuestros menis al cocinar los alimentos, pri-
mero asindolos y cociéndolos, vy posterior-
mente friendo y horneando, macerandolos y
ahumandolos.®

En tanto que animal inguisitivo y crea-
dor de sus propios ambientes, asi como de
extensiones de si mismo ([léase: utensi-
lios, herramientas v ortopedias), el primate
humano tiene respuestas que van mas alla de
los instintos ¥ que se ven enriguecidas por
aprendizajes e inventivas, aprovechando las
plurales cualidades del entorne; un entorno
gue incluye rasgos y presupuestos sociocultu-
rales, gue supone mentalidades historicas e
incluso modas transitorias.

El entorno de un grupo o individuo es un
espacio disposicional de posibilidades, en el
que todo es dindmico y cambiante, porgue
incluye la presencia de otros seres vivos,
de la misma v de distinta especie, asi como
es susceptible de perturbaciones meterecld-
gicas v, en el caso humano, de revoluciones
culturales. De ahi que nuestras respues-
tas v conductas estén mediadas vy signifi-
cadas por contextos sociales e histdricos.
Nuestro comportamiento todo estd texturi-
zado y semantizado por una pluralidad de
ideologias v creencias, por significaciones y
simbolizaciones, asi como por sensaciones
¥y emociones. En otras palabras, nuestras
conductas v respuestas deben pensarse con-
textualizadas por ¥ en un entorne sociocultu-
ral en el gue existen numerosos referentes,
que condicionan o median la manera en gue
percibimos la realidad, v por ende, en cémo
actuamos. Nuestra sabiduria parece hacer-
nos ilimitablemente plasticos, abiertos a la
novedad ¥ a generar innovaciones, sensibles
a la sorpresa y al azar, al alea v a los cambios
sociales.

El dosel arhoren. Un wumdo de planeadores, trepadores oy
colpantes,

* Para profundizar en el tema de como la cocina toma parte del proceso de humanizacion de Foma, véase

Cordon, Faustino, 1981,
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La sabiduria del animal humano no sélo
es producto de un devenir evolutive y onto-
genético, de cardcter hioldgico, sino también
de un devenir comportamental e historico,
gque media, matiza, texturiza ¢ incluso con-
figura los ahoras y los mafianas, los espacios
v momentos en que se dan los movimien-
tos del individuo o del grupo. La compleji-
dad de nuestras cotidianeidades y devenires
imprime rasgos y cualidades a las cosas, a los
cspacios y a los sucesos, asi como a nuestras
posibilidades de percibir, responder v actuar.
Tal dinamismo determina que, a partir de un
entorno sociocultural e histdrico dado, cada
uno de nosotros ambienta (y reambienta
constantemente) sus espacios vy momentos,
asi come su actuar, en funcion de su sentir,
de sus deseos v necesidades, en virtud de lo
vivida, de las acciones v reacciones de los
gue nos redean v de las capacidades creati-
vas gue devienen, tanto de una evolucion
como de una historia. De hecho, antes de
nacer el individuo, existe todo un ambiente
construido a partir de significados, simbalos
v sentidos, reacciones, sentimientos, opinio-
nes v creencias de los demas, que lo condi-
cionan e incluso lo improntan. Finalmente,
la sabiduria del primate humaino, se expresa
en la capacidad del sujeto social de aceptar
o rechazar, de seguir o transgredir el orden
en el gue vive, creandose para si mismo
referentes, nuevos espacios y escenarios de
accion mediante el artificio; espacios y refe-
rentes que termina por compartit con otros,
dando pie a la construccion de una diversidad
de identidades, que median y modulan gran
parte de los comportamientos.

Por todo ello, muchas veces la singulari-
dad comportamental del primate humana
deviene en respucstas que desbordan las
logicas de su biologia, en la medida en que
estan atravesadas por otras logicas v dinami-
cas: la cultura, la ideclogia y las creencias,
por un lado, las emociones y las sensaciones,
por otro, En consecuencia, dificilmente es
aceptable pensar que basta con explorar la
bivlogia (0 buscar genes especificos), para
comprender los origenes de numerosos com-
portamientos.”

Como bien han comprendido autores como
Antonio Damasio”, el animal humano tiene
una sabiduria sensible; sensible no solo a lo
gue le rodea, sino a las emocionss que experi-
menta, v mediada por el contexto afectivo en
el gue se encuentra, Incluso podriamos decir
que la nuestra es una sabiduria afective, en la
gue las emociones nunca son ajenas al razo-
namiento y al edlculo, de ahi que los delirios
sean recurrentes en nuestro ser y estar en
el mundo; La idea, por tanto, de una sabidu-
ria ajena a las emociones, a las sensaciones
v a los sentimientos, resulta absurda v poco
creible. Nisiguiera el sabio animal humano
es capaz de evadir el principio de incerti-
dumbre, que permea toda realidad dindmica
v plastica" Mas atn, cuando la sabiduria se_
retroalimenta de imaginacion, de contradic-
ciones v de fantasias. Incluso deberiamos
reconocer gue las sabidurias de otros anima-
les algo deben tener de sensibles, dado gue
sug actividades no siempre o necesariamente
son utilitarias, como presuponen numerosos
autores (v.g. sociobitlogos).

Ya s tiempo de gue discutamos y pon-
gamos en entredicho ese retralo vanidoso
que: se hiciera de nosotros en el siglo XVILIL,
cuandoe se nos clasificéd como Homo sapiens’,
sin tomar en cuenta lo mucho que tenemos
de desmesurados, de delirantes... v lo mucho
gue de sabios tienen otros animales.

:Es adecuado pensarnos como una espe-
tie poseedora de una sabiduria pura, dura
v pragmatica, ¥y sin tropiezos ni desvarios?
Francamente, pienso que no.. la razon obpe-
tive es, finalmente, una ilusion subjetiva

Entonces ;cdmo es posible que nos imagi-
nemos sabios sin reconocernos dementes?

Mds nos vale, en funcidn de ser coheren-
tes con nuestra realidad v capacidad de ima-
ginar lo inimaginable (como diria la Reina
Raja a Alicia™), que por lo menos nos vea-
mos a nosotros mismos —como lo hace Edgar
Maorin-, en nuestra calidad de Homo sapiens-
demens." Reconozcamoslo, somos un animal
que no solo es capaz de desarrollar numerosas
neurosis, conflictos emocionales y trastornos
mentales, sino que cotidianamente somos
capaces de inventarnos mundos imposibles y

" 84loa traves de miradas reduccionistas y biclogicistas, mas gue cuestionables, podemos llegara imaginar
gue &l comportamients animal, en general, v el humanoe, en lo partcular, es explicable sdle estudiando

los genes, las fisiologias o las anatomias.
7 Damasio, Antonio, 1996,
* Wéase Prigonine, Ha, 1996,
" Comas, Juan, 1966.
" Lewis Carroll, 1895,

" Morin, Edgar, 2002, Para discutir y profundizar en el tema de la demencia v 1a mente, léase a José Padua,

2005,
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desear metas que, por lo menos de momento,
resultan inalcanzables. Incluso las pasiones
como el amor v el odio, debemos pensarlas
como maravillosos productos de nuestro ser
v hacer delirantes; tanto las manifestaciones
festivas como las guerras son, por lo mismo,
ejemplos claros de esa demencia y esa desme-
sura que acompafian a nuestra sabiduria.

El calificativo demens nos permite recor-
dar que son los hedonismos y las desmesuras
(delirios), las cualidades que en gran medida
dan cuerpo a nuestro comportamiento y a
nuestro eéntorno, porgue permean la sabiduo-
ria de la que tanto nos vanagloriamos. El deli-
rio v la demencia, en la medida en que dejan
la puerta abierta a la contingencia, a la even-
tualidad, son fuente de innovaciones, impro-
visaciones y creaciones, de ahi que faciliten
una diversidad de respuestas al alea. Mas que
la razon, quizas son las capacidades de desear
v de delirar, las que dan un cardcter singular
a nuestra sabiduria, potenciando muchas de
nuestras cualidades especificas.

Ese demens que nos caracteriza, mucho le
debe, por un lado, a nuestra altricialidad, que
nos da tiempo de sobra para impregnarnos de
los sentites v las expresiones emocionales de
los que nos rodean, tiempo para aprender de
nuestros mavores v de nuestros contempora-
neos aguellas maneras de sentir y de actuar
que nos permite ser parte de un grupo y pro-

Grandes animales del desierto. 1 profiema del trvarto i su solustdn.

12 yease Lizarraga, Xabicr, 2001 y 2002,
17 Yéase Lorite Mena, José, 1982,

ducto de una historia. Por otro lado, también
debe de jugar un importante papel en nuestra
sabiduria delirante, el ser animales neoténi-
cos... eternamente juveniles, en mds de un
aspecto, y en consecuencia, estar permanen-
temente abiertos a la sorpresa y al juego, a la
plasticidad y el aprendizaje.

En el azaroso camino del doble proceso
de nuestra hominizacion-humanizacion™,
que dio lugar a nuestra realidad biologica
y a nuestra pluralidad cultural e historica,
emergieron muchas de nuestras cualidades
¢reativas, 5i analizamos con detalle lo que
hemaos podido saber de dicho doble proceso,
es necesario reconocer que ademds de lo ttil,
el juego, el azar ¢ incluso ciertas formas de
locura, son ingredientes de nuestro proceso
evolutive ¢ historico.

Nuestro comportamiento todo, es la expre-
sion viva, tanto de la razon como del delirio,
del caleulo v de la ilusién, del pensamiento ¥
del espejismo; es una expresion del analisis,
de la reflexion y de la especulacion, de la ofus-
cacién y la alucinacién. La razon colisiona
con el ensuefio y las quimeras que son capai-
ces de concebir y de desear nuestros cuerpos
sensibles, que se construyen, se viven, se
expresan y se reproducen en un contexto de
variaciones y marcos referenciales impues-
tos por un orden social hegemonico y de una
plural, larga y compleja tradicién sociocultu-
ral. Finalmente, cada uno de nosotros
somos producto tanto de una biologia
como de un contexto inmediato, gue
deviene de una evoluciin y de una his-
toria.

El animal humano es, asumdamoslo,
un sabio loco, un animal por demds
paraddjico, que busca liberarse de ata-
duras al tiempo que se crea normas y
limitaciones.” Un animal que pretende
controlar su entorno mientras lo satura
de novedades, que con frecuencia esca-
pan asu control y se convierten en ame-
nazas para los grupos o incluso para la
especie total. Sabiduria y demencia,
razon y locura, serenidad y delirio son
componentes del ser, del sentir y del
hacer del animal humano, gque es un
complejo producto evolutivo ¢ historico
de laanimalidad (su cardcter Homo, que
tiende al bienestar), que se encuentra
a la misma distancia del razonamiento
frio v sereno (su cardcter sapiens),
como de la ilusion y la fantasia deli-
rante (su caracter demens, que tiende
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a la desmesura). Sdélo una rea-
lidad -asi puede derivar en
tantas ¥ tan variables formas
de ser, que no sdlo se reducen
a diversidad de temperamentos
v pluralidad de personalidades,
sino a una variabilidad siempre
cambiante de individualidades
sensibles.

Pensar al animal humano
obliga a mirarnos desde una
pluralidad de perspectivas,
dado gue somos un conjunto de
células, de huesos, de mucosas
y venas, de pequedias v grandes
totalidades anatomofisiologicas
configuradas en una compleja
red de interacciones y retroac-
ciones; v tamhbién somos pro-
ducto de un amplio espectro
de cualidades emergentes que,
en un doble proceso de homini-
zaciom vy humanizacion, vamos
construyendo historias grupa-
les, que suponen sociedades y culturas gene-
radoras de nuevos v diversos encuentros con
&l mundo ¥ con nosotros mismos,

Somos, como cualguier animal, una uni-
dad compertamental capaz de generar una
diversidad de maneras plasticas de ser y
estar-giendo en ¢l mundo; pero a diferencia
de otraz formas animales, no sélo somos
conscientes (nos damos cuenta) de muchas
de nuestras relaciones con lo otro, sino que
somos conscientes de ser comscientes, por lo que
Ia nocién de muerte, de finitud y las noclones
de pasado, presente ¥ futuro, las nociones de
mismidad y otredad, nos hacen contrastar de
otras especies animales,

Ahora bien, en virtud de ello, también
deberiamos preguntarnos si la selecciom
natural propuesta como mecanismo evolu-
tivo por Darwin®, ha sido suficiente para dar
origen a esta especie paraddjica. La nuestra
es una especie que, a través de su compor-
tamiento ¥ de crearse un devenir historico,
se abre posibilidades de accion, al tiermpo
que también se cierra posibilidades al impo-
nerse limites y barreras abstractas (1.g tabiies
v leves).

Consecuentemente, cabe preguntarse;
;Mo es de peso, para la evolucion, la seleccion
gue pudo determinar la cultura de las tormas
hominidas que nos precedieron?

" Darwin, C. 1967.
¥ Foladori, G. 2000:167.

Antmen. Formifpsser angusius.

Como nos recucrda Foladori:

El mismpo Darwin derivd su teoria, la selec
ctdn natural, de la seleccion artifieial |..). Y
aungue reconocid la gran diferencia entre la
seleccion  natural que generaba  especies
totalmente nuevas, de la seleccidon por cria
que solo profundizaba las variedades ya
existentes en la naturaleza, el hecho es de
gue partié de reconocer la existencia de otro
mecanismo evolutivo diferente a la seleccion
natural, o sea, la artificial o0 hecha por el ser
humano.'™

A lo que cabe agregar: ;No es de peso
la seleccién que deriva de los comporta-
mientos modificados por la cultura, y por lo
tanto, de nuestra sabiduria delirante? En mi
opinidn, es necesario reconocer que la la-
mada seleccion cultural es resultado de
acciones concretas, de complejos compor-
tamientos, en la medida que el hacer v el
crear humanos corresponden a una dina-
mica mas que puraments hioldgica, compor-
tamental: bio-scoldgica’™. En no pocos grupos
humanos vemos comae las normas, las costum-
bres v los tabties sociales propician o impiden
la diversidad genética, determinando el incre-
mento o la desaparicion de ciertos rasgos. Por
otro lado, detengdmonos un momento a pen-

' Emtendiendo como ecoldgtco ese todo diverso que deviene en entorno, tanto fisico-bidtico, como bio-social

y socio-cultural,
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sar como puede influir en el devenir biologico
de los grupos-sociedad-especie, ¢l enamora-
miento ¥ el amor (en tanto que desmesuras),
a la hora de recombinar genes; pasiones que,
alalarga, quizas fijan o eliminan rasgos biold-
gicos gque terminan por influir en una subes-
peciacion o especiacion, quizas imponiendo o
derribando barreras comportamentales entre
los grupos.

Tal vez es imperativo hablar de una selec-
cidn compariamental generadora de toda selec-
cidn cultural y de gran parte de la seleccion
natural, que no sélo debe reducirse a nivel de
metabolismos o genes. Hablo de una seleccion
comportamental que actia sobre la forma
animal que genera una cultura v un entorno-
ambiente impregnado de emociones. Lo cual,
pienso, da pie a un mecanismo evolutivo pro-
vocado y producido por la propia forma biolo-
gica que evoluciona: el animal humano deviene
producto evolutivo de un devenir bioldgico y de
un devenir comportamental de las especies que
le precedieron. Pensemos, por ejemplo, en
aquellos hominidos, por lo menos a partir de
Homo habilis, que crearon extensiones de si
mismos, concibiendo y elaborande, primero
utensilios (como muchos otros primates),
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EVOLUCION, CULTURA Y COMPLEJIDAD

Florence Rosemberg Seifer’

L conciencie es el producto de muestro cerebro,
gue @ s ez es producto de nuesirg svolucion

lon Tattersall

1 presente trabajo tiene dos objetivos, el primero presentar brevemente
la opinidn acerca del concepto de evolucion en el discurso de mis estu-
diantes de cuarto v séptimo semestres de la licenciatura de Etnologia en la
Escuela Nacional de Antropologia e Historia; el segundo es una reflexion
acerca de la relacion sistémica de tres conceptos: evolucion, cultura y com-
plejidad, los cuales han estado presentes en mi pensamiento desde que
comencé a participar en el Senunario Permeanente sobre Antropologia y Evo-
lucién de José Luis Vera.

El concepto de evolucion

Al final del curso solicité al grupo de séptimo semesire me escribiera bre-
vemente lo que entendia acerca del concepto de evolucidn. Lo mismo hice
con el grupo de cuarto semestre, las respuestas fueron las siguientes:

Estudiantes de séptimo semestre:

- Considero a la evolucidn sumamente importante dentro del discurso
antropologice, no es posible dislocar esta concepcion, este es un hecho
de la antropologia, pero no me refiero a la evolucion en términos de
configuraciones ¥ mejoras biologicas ligadas a lo social, i no a la evo-
lucion como la constante transformacion. El ser humano cambia tanto
fisica como socialmente ya gue se va adaptando a su entorno (creado
ahora o modificado por el mismo), las alteraciones climaticas, solo por
poner un cjemplo de la multitud que existen.

- Para mi la evolucion es parte de cada uno de los seres humanos y al
mismao tiempoe estd presente en los grupos de distinta indole, Parte de
la complejidad reside en gue cada quien evoluciona a distinto ritmo
v enaltece los aspectos prioritarios de acuerdo con la idiosincrasia
vigente, Evolucion es cambio v el cambio es inherente al ser humano.
Mo siempre los cambios son de nuestro agrado, pero seguramente nos

* La maestra Florence Rosemberg es investigadora de la Escuela Nacional de Antro-
pologia e Historia - INAH. Maestra en Antropologia Social por la Universidad
Theroamericana; maestra en Terapia Familiar en el Instituto Latincamericano de
Estudios sobre la Familia.
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ayudan a definirnos ante nosotros mis-
mos y ante la sociedad. Nos hacen apre-
hender el mundo cada vez de distinta
manera.

- Me cuesta trabajo hablar de evolucion y
no remontarme a esa carga negativa que
conlleva dicha palabra para mi. Quizas
las lecturas de la antropologia havan
contribuido, no lo sé; pero ciertamente
me resulta dificil deslindar del concepto
evelucidn ese planteamiento, el mas fun-
damental de ellos, en el que se recorre
una trayectoria del punto A al B, v en
donde los cambios se traducen en algo
mejorado. ;Quitn puede ser el primero
en decir tal cosa® Aunqgue al escuchar
el habla de mis dias, me doy cuenta que
ese juicio de valor permanece inherente
a la palabra, a 1a evolucion. En lo par-
ticular he preferido sustituirla siempre:
que sea cambio, transformacion, meta-
morfosis, cualguiera menos evolucidn,
al menos en éstas encuentro la honesti-
dad de saberse palabras que cargan con
sus bienes y sus males, son algo que no
eran antes, pero no por eso algo mejor.
CQuizds sea solamente que le falta una R
antes a esa evolucion,

Estudiantes de cuarto semestre:

- Evolucion es el proceso que se lleva a
cabo a través del cambio, de la transfor-
macion de situaciones y eventos con el
fin de mejorar la calidad de vida o hacer
mas fdcil la adaptacion a un medio
ambiente aunque este proceso no siem-
pre es favorable,

- Es la transicion gradual de un estado a
otro mas avanzado, es como ir de menor
a mayor en una escala donde se tiene un
inicio y una ciispide. Evolucion es crecer
continuamente.

- Es la idea en la cual se piensa gque un
organisme o estructura dende a mejorar
en un sentido de progreso,

;0ué  reflexionamos  cuando  leemos
estas notas? [sta no es nada mas la mirada
gque tienen nuestros futuros colegas sino
también la tienen parecida ¢én gran medida
algunos colegas nuestros con largas travec-
torias en la antropologia. Esta es la real-
realidad.. No me voy a detener en el analisis
de lo expuesto porque el discurso habla por
si mismo...

La evolucion cultural v la etnologia
Pocos afios antes del surgimiento de la etno-
logia en 1787 aparece la idea de la posibilidad
de una “ciencia del homhbre”, Diderot emplea
la expresion por primera vez en 1755 (en el
articulo “Enciclopedia® de la Enciclopedia).
Y, es en este mismo afno que Alexandre de
Chavannes crea el término “etnologia’, que
las define como la disciplina que estudia la
“historia de los progresos de los pueblos hacia
la civilizacidn",

Durante del siglo XIX, especialmente
durante su primera mitad, va deviniendo
una obsesion por encontrar los fundamen-
tos del equilibrio social, ésta es quiza
la herencia mas fuerte que transmitira el
positivismo a las mas destacadas e influ-°
yventes tendencias desarrolladas en los cam-
pos de la antropologia v la sociologia. Los
pensadores mis conocidos fueron: Comte,
Spencer, Morgan, Tylor y otros. Para ellos,
nos dice E. Krotz (2002): la historia de la
humanidad es un proceso dirigido, que con-
duce por etapas de una situacion valorada
de manera relativamente negativa  -en ¢l
pasado- a un estado valorado de manera
posttiva -en el presente y el futuro inme-
diato-. Esto sucede de manera inevitable-
mente necesaria ¥ basdndose en los efectos
de una regularidad ohjetiva v reconocible,
aun cuando en los distintes pueblos ¥ en
los diferentes estratos de la poblacion de
una misma nacidn esto ocurra a diferentes
velocidades en otras palabras es un tiempo
lineal. Idea que todavia hoy permanece en
muchos discursos.

Conforme va pasando el tiempo y nos
vamos adentrando en el siglo XX la idea de
la evolucion tan vituperada en los comienzos
del siglo XX por la antropologia culturalista
de Franz Boas tomd giros ineluctables e ini-
maginados, cuya herencia hoy disfrutamos,
me refiero a la posibilidad de pensar la evolu-
cion no como una linea por la cual todos debe-
mos transitar, ni de manera teleolégica, sino
como dijo Julian Steward (1955) que existe
otra diferente manera de mirar y reflexionar
a la evolucion cultural, comprenderla multi-
lincalmente:

..ciertos tipos basicos de la cultura pueden
desarrollarse en formas similares bajo con-
diclones similares pero unos pocos aspectos
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concretos de la cultura aparecerdn entre todos
los grupos humanos en una secuencia regular,
{Steward, J.1955:2),

Ello tuvo importantes consecuencias para
nuestra disciplina porque desenredé un viejo
nude: por un lado, la critica al evolucionismo
unilineal ofrecié una solucion mas abierta,
discontinua y compleja, y por el otro, desde la
perspectiva politica fue un duro golpe al etno-
centrismo europeo y estadounidense, pues la
base de esta opcidn se encontraba en el con-
ceptode la diversidad® de las culturas, estaidea
daria pie al comienzo de la desmitificacion y
desmistificacidn del racismo, la xenofobia v la
homofobia, dicho de otra manera, esta teoria
también empezaria a disipar la idea de que
los "Otros" todavia-no-evan-civilizados o que
eran pre-civilizados.

;Como v en donde podemaos relacionar la
cultura con lo anterior? 8i se obhserva el con-
cepto de civilizacion fue el parte aguas y el
puntal epistemologico de la justificacion para
la barbarie del colonialismo. Fue con la uti-
lizacién de idea de evolucion cultural lineal
gque se¢ ha buscado defender la dominacion
de unas culturas por otras. Por ello, la antro-
pologia comienza a descolonizar v descolo-
nizar-se con la idea de cultura para dejar de
ladola idea de la civilizacion occidental como
meta final del recorrido de 1o humano. Es asi
que A. Kroeber y C. Kluckhorn en su texto
Culture: A critical review of concepts and defi-

! Concepto tomado de la biologia.

 IRforaa s =obve i otrecliad

embariaua v comparadn y

nitions publicado en 1952, encuentran mas de
160 definiciones de cultura. Hoy a 55 afios de
este ejercicio, existen debates para su mejor
definicion, la mayoria de los antropologos ha
aunado su propia version a la coleccion, E.
Morin piensa que:

La cultura esta constituida por el conjunto de
hdbitos, costumbres, practicas, saber-hacer,
saberes, reglas, normas, prohibiciones, estrate-
gias, creencias, ideas, [ohjetos] valores, mitos,
que se perpetia de generacion en generacion,
se reproduce en cada individuo, genera v rege-
nera la complejidad social. La cultura acumula
en silo que es conservado, transmitido, apren-
dido, ¥ comporta principios de adguisicion,
programas de accion. El capital humand pri-
mero es la cultura (Morin, E. 2003:40),

Si se observa bien esta interpretacion es
una ampliacién y complejizacion de la anti-
gua definicidn de cultura de Edwad B. Tylor
acufiada en 1871.

:Qué entendemos por complejidad?
Edgar Morin plantea que habri que disipar
dos ilusiones que alejan al hombre (Homo
sapiens/demens) del problema del pensa-
miento complejo:

La primera es creer que la complejidad
conduce a la eliminacién de la simplicidad.
Por cierto, que la complejidad aparece alli
donde el pensamiento simplificador falla,
pero integra en si misma todo aquello que
pone orden, claridad, distincion, precision en
el conocimiento. El pensamiento complejo
integra lo mas posible los modos simplificado-
res de pensar, pero rechaza las consecuencias
mutilantes, reduccionistas, unidimensionali-
zantes ¥ finalmente cegadoras de una sim-
plificacion que se toma por reflejo de aquello
que hubiere de real en la realidad.

La segunda ilusion es la de confundir
complejidad con completud. Ciertamente, la
ambicidn del pensamiento complejo es rendir
cuenta de las articulaciones entre dominios
disciplinarios quebrados por el pensamiento
disgregador (uno de los principales aspectos
del pensamiento simplificador); éste aisla lo
gue separa, y oculta todo lo que religa, inte-
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ractiia, interfiere. En este sentido, el pen-

samiento complejo aspira al conocimiento

multidimensional.

Lo gque en Morin nos quiere transmitir
es gue el pensamiento complejo es un pen-
samiento que tiene por objeto el conectar lo
desconectado, porgque el mundo come se nos
ha presentado desde la infancia es un mundo
fragmentado, mutilade ¥ Fraccionadoe, disci-
plinar, por ello este nuevo pensamiento es
una red de redes, todas ellas interconectadas
v enlazadas, que busca hilar todas las posibi-
lidades, es un pensamicento de apertura, no de
cierre, es un pensamiento inacabado donde
la incertidumbre, el desorden y el azar tienen
cabida, porque si no tomamos en cuenta estos
tres factores ¢l conocimiento y el pensamiento
se clausuran. Este pensamiento diverge del
pensamicnto simple que a su vez es lineal, es
decir, causa-efecto. El pensamicnto simplifi-
cante es incapaz de concebir la conjuncidn de
o uno v lo miltiple (unitas mudtiplex). O uni-
fica abstractamente anulando la diversidad o,
por gl contrario, yuxtapone la diversidad sin
concebir la unidad.

El mismo autor plantea de tres principios
para pensar la complejidad:

1. En el principio dialdgico, por ejemplo,
orden ¥ desorden son dos enemigos: uno
suprime al otro pero, al mismo tiempo,
en ciertos casos, colaboran y producen
la organizacitn y la complejidad. El prin-
cipio dialégico nos permite mantener la
dualidad en el seno de la unidad. Asocia
dos términos a la vez complementarios y
antagonistas.

2. Principio de recursividad organizacional,
Un proceso recursivo es aquél en el cual
los productos v los efectos son al mismo
tiempo, causas y productores de aquello
que los produce. Somos los productos de
un proceso de reproduccion que es ante-
rior a nosotros. Pero, una vez gue somos
producidos, nos volvemos productores del
proceso que va a continuar, La sociedad
es producida por las interacciones entre
individuos, pero la sociedad, una vez pro-
ducida, retroactiia sobre los individuos v
los preoduce.

3. Principio hologramdtico. En un holograma
fisico, el menor punto de la imagen del holo-
grama contiene la casi totalidad de 1a infor-
macion del objeto representado. No solo la
parte estd en el todo, sino que el todo esta
en la parte. Este principio esta presente en

¢l mundo bioldgico v en el mundo sociold-

gico (Morin, E. 1990:105-107).

Uma vez expuesto lo anterior, v siguiendo
mi argumenta, propongo utilizar el concepto
de coevolucidn, éste entendido como un sis-
tema estocastico de cambio evolutivo, por-
que los sistemas nunca se desarrollan en un
ambiente estatico. En la coevolucion, la inde-
raccion es un factor fundante para que este
cambio devenga. Un ejemplo es el individuo,
gque en su etapa de crecimiento, la familia
representa el ecosistema coevolutivo. Dentro
del sistema familiar, cada miembro deter-
mina las condiciones para el desarrollo de los
demas. La evolucion humana no puede com-
prenderse sin su interrelacion con la cultura
que deviene de ella en un bucle®.

EPISTEMOLOGIA DE LA
COMPLEJIDAD:
LA COEVOLUCION

EVOLUCION CULTURA

¢ Bucle recursivo: nocitm esencial para concebir los procesos de autoorganizacion y de autoproduccion.
Constituye un circuito donde los efectos retroactian sobre las causas, donde los productos son en si mis-

maos creadores de lo que producen.
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Ahora pasemos a explicar dos trinidades
en una perspectiva compleja, cada elemento
de estas estd contenido en los demas, ellos
son:

a. ndividuo/sociedad/especie y

b. Mente-emocion-accion

La primera trinidad (véase E. Morin,
2002}, es la mds primigenia, es de la que par-
timos en sus tres componentes. Individuo
porque es €l aspecto material, el sujeto fisico
gue nombra, hace, piensa v siente.

CO-EVOLUCION
INDIVIDUO
d =
7 {9\ |
/' CULTURA "\
& \5:]
SOCIEDAD < """ ™ pepecie

Este concepto es importante porque la
biologia nos ha mostrado que ningiin orga-
nismo individual es igual a otro. De ahi se
desprende que la individualidad "es la carac-
teristica mds importante de la vida, la que
distingue sustancialmente los seres vivientes
de las cosas inanimadas; la fisica de 1a biclo-
gia” (Montalenti, 1974, 11), {citado en Ingold,
T.1891:29). Este individuo es parte a su vez
de la especie Homo sapiens que a su vez esta
organizada en multiples formas sociales, las
cudles también a su verz estdn imbricadas en
diversidad de culturas.

La segunda triada mente-emociin-accion

CO-EVOLUCION |
MENTE

’ JI B
P’ 'I"x 4
Fod o

\

GULTURA |
SR T

EMOCION <= =~ accion

i L st dueE ma saln .|!‘||'|:|!.-|
mpleto: o cormnde b mero conchact or
A nriatura de carne v huess,

AT PN LA L reanvame e

Prard laerar resuliados oomeretes v pPracticos

La palabra mente se deriva del teutén
gamundi que significa, recuerdo, intencion.
Ha sido utilizada para referirse a habilidades
mentales como: percibir, imaginar, recor-
dar, pensar, creer, sentir, desear, decidir. En
1843, John Stuart Mill afirmé: "Lo que llama-
mos mente no es nada mas que un monton
o coleccion de diferentes percepciones, reuni-
das por cierto tipo de relaciones.” En la Grecia
clasica Platén dividié la mente en tres fun-
ciones: la cognitiva, la conativa y la afectiva,
clasificacion gue durd hasta el siglo XIX.
En 1641, Descartes en El discurso del método
observo que los cuerpos fisicos se extendian
en el espacio y eran sujetos a leves determi-
nistas, mientras que la mente era no espacial
y libre. Tradicionalmente ésta ha sido iden-
tificada comeo experiencia consciente, esta
idea es a la luz falsa. Ya los neurofisiclogos
vy clinicos del siglo XIX reconocieron diferen-
tes niveles de funcionamiento en el sistema
nervioso ¥y examinaron también la activi-
dad mental inconsciente como W. James
¥ 5. Freid.

*arece ser que los contenidos de la mente
som  imagenes, proposiciones, percepcion,
memoria, lenguaje, inteligencia, modelos y
procedimientos para llevar a cabo acciones.
Sin embargo, para G. Bateson (1991:15), la
mente es la ecologia y 1a ecologia es 1a mente,
pero también es “...una nueva manera de pen-
sar sobre las {deas y sobre esos conglomera-
dos de ideas que yo denomino "mentes”. A
esla manera de pensar la llamo la “ecologia
de la mente” o “la ecologia de las ideas”.

Bateson inicid con la pregunta: ;Cudl es el
patron que conecta a todos los seres vivos? y
concluyd quelaepistemologia eralarespuesta.
Pensaba que habia una “unidad secreta de la
biosfera”, la cual poseia las propiedades de la
menle. Especifico seis criterios;

1) La mente como un agregado de partes inte-
ractuantes o componentes;

2) La interaccion entre partes de la mente es
provocada por la diferencia;

3) Los procesos mentales requieren energia
colateral;

4) Los procesos mentales necesitan cadenas
circulares (o mas complejas) de determi-
nacion;

5) En los procesos mentales los efectos de la
diferencia deben de ser vistos como trans-
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v oque cada pedacion de camicit

formaciones (por ejemplo, versiones codi-

ficadas de eventos que le precedian);

6) La descripcion y clasificacion de estos pro-
cesos de transformacion revela la jerarquia
de tipos logicos inmanentes al fendmeno
(Dell, P. 1985:2),

Par su parte, Antonio Damasio (1996:34)
sostiene que la mente es el resultado: “..de
la actividad discreta de cada uno de los dis-
tintos componentes ¥ de la operacion con-
certada de los multiples conjuntos que [la]
conforman. En ella estan nuestras imagenes
-visnales, anditivas, somatosensoriales, gque
para el autor son la base de la mente. Tam-
bién estan los pensamientos que pueden des-
plegar imagenes internamente y ordenarlas
en un proceso.

Mi posicion, explica el autor, es que un
organismo provisto de mente, forma repre-
sentaciones neurales que pueden transfor-
marse en imdgenes, manipularse en un
proceso llamade pensamiento e influir en
la conducta ayudando a predecir el futuro,
a trazar planes conforme a esa prevision y a
elegir la accién siguiente. En todo caso, las
imigenes son el contenido principal de nues-
tros pensamientos.

En cuanto al término emocion, este pro-
viene del latin emovere, que significa mover,
Para Aristoteles, este concepto es como una
forma mas o menos inteligente de concebir
cierta situacidn, dominada por un deseo (por
ejemplo, en la colera, ¢l deseo de venganza).
En su Etica, insistio en que el *hombre bueno”
debe sentir las emociones correctas en los
momentos correctos, ¥ no sentir las incorrec-
tas (Calhoun, Ch. 1996:40).

De acuerdo con su predecesor, Platon,
Aristateles divide al alma humana en una
parte racional y otra irracional, pero a dife-
rencia de Platon, Aristoteles no establece una
division drastica entre las dos partes. Argu-
menta gue las dos forman una unidad, ¥ esto
se aplica a las emociones que abarcan un
clemento cognoscitivo, incluyendo creencias
y expectativas sobre la propia situacidn, asi
como sensaciones fisicas.

David Hume prosigue con la idea descar-
tiana gue aiim motiva gran parte de las con-
troversias actuales: “La razon es, v debe ser,
esclava de las pasiones”, (Thid:7).

La teoria jamesiana, formula gue la emo-
¢ion es una reaccion fisioldgica, esencial-

efidd o tramade, covoe i leka

ido o anlidad gracias

mente €n su acompanamiento sensorial: el
sentimiento. Francis Hutcheson y William
James, argumentan gue las emociones son un
tipo especial de percepcion. Aunque la idea
de que las emociones son pasivas e irraciona-
les (queriendo decir gque no son cognoscitivas
v que son irrazonables) ha tenido influencia
durante largo tiempo.

Jean Paul Sartre, puso en tela de juicio
esta idea al argumentar que las emociones se
parecen a los juicios (especialmente a los jui-
cios de valor) o incluso que las emociones son
una especie de juicio o creencia. Para Sartre
es bisica la idea de que las emociones estan
dirigidas "intencionalmente” hacia los obje-
tos del mundo. O sea, puesto que las emocio-
nes se sienten en relacion con las cosas del
mundo, no son “sentimientos” brutos, comao
una punzada o un dolor agudo, son una forma
de estar conscientes del mundo.

Por tante, las emociones son fendmenos
multidimensionales. En parte, éstas son esta-
dos afectivos, subjetivos, que hacen que nos
sintamos de manera en concreto, por ejemplo,
rabiosos o felices. Las emociones también son
respuestas biologicas, reacciones fisiolégicas
que preparan al cuerpo para la accién adap-
tativa. Cuando nos emocionamos, nuestros
cuerpos estan en un estado de activacion que
no se da cuando no sentimaos emocion; nues-
tro corazon empieza a latir con fuerza, los
misculos se tensan y la respiracion acelera
su ritmo. Las emociones también son funcio-
nales igual que lo es el hambre. La rabia nos
prepara para la lucha contra un enemigo y el
miedo nos prepara para huir del peligro. Asi-
mismao, las emociones son fendmenos culiu-
rales, hay evidencia que la riqueza, tamafio
v contenido del lenguaje emocional difiere
de una cultura & otra, entonces encontramos
reglas, creencia v rituales emocionales,

JCuintas emociones sienten las personas?
los investigadores tienen evidencias de que
al menos seis sentimientos se experimentan
en todo el mundo: alegria, ira, enojo, miedo,
sorpresa v tristeza. Varias otras, interés, ver-
glienza, desprecio v culpa entre ellas, tam-
bién pueden ser universales.

En un articule de 1992, Paul Ekman, espe-
cialista destacado por su trabajo sobre las
emociones, detalld los maeve criterios gue, en
su opinian, permiten distinguir las seis emo-
ciones basicas.
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* En primer lugar, y a partir de la fotogra-
fia de mimicas faciales simples v caracte-
risticas, comprobd que ciertas emociones
son  universalmente reconocibles. Con
independencia de su sexo, nacionalidad
o cultura. Todos los sujetos interrogados
concuerdan en lo tocante a la expresion de
alegria, cdlera, tristeza, miedo, asco v sor-
presa. Obtuvo las mismas respuestas en
Europa, Japon, Norteamérica v Sudame-
rica. Numerosos trabajos posteriores han
confirmado la universalidad de la expre-
si6n y del reconocimiento de los signos
emocionales primarios.

* Preciso después que la expresion de
estas emociones bdsicas era semejante en
numerosos primates. :La habra heredado
el hombre de sus ancestros lejanos en el
animal es un elemento fundamental de la
teoria darwiniana.

* Todas estas grandes emociones compar-
ten la caracteristica de estar asociadas a
un conjunto de datos fisiologicos especifi-
cos. Asi, el ritmo cardiaco se incrementa
con la célera, el miedo y la tristeza, pero
disminuye con la alegria, el asco y la sor-
presa. Del mismo modo, la temperatura
cutdnea aumenta durante un acceso de
colera y desciende cuando se siente miedo
o tristeza. Esto parece confirmar la idea
de una inscripciin flogenética, esto es,
una inscripcion en nuestro patrimonio
genético gue se remonta a nuestros orige-
nes animales mas remaotos.

* Un cuarto criterio de seleccion seria la
armonia espontanea entre la experigncia
emocional y su expresion. Por supuesto,
gue se producen algunas disociaciones,
pero surgen de conveniencia o por juego.
La “paradoja del comediante” es bien cono-
cida. Antonio Damasic narra la conversa-
cion que sostuvo con la cantante de dpera
Regina Resnik, que afirmaba que no sentia
las emociones que expresaba verbal y fisi-
camente cuande encarnaba un personaje,
con excepcion de su interpretacion de la
vieja condesa en la Dama de diamantes, de
Tehaikovski,

*  Unguinto criterio es la velocidad de desen-
cadenamiento, gue separa las emociones
basicas de otros estados afectivos basados
en variaciones sutiles, cuyas determi-
nantes son mas arduas de localizar en el
tiempo, De este modo, la euforia, el des-
encanto ¥ la timidez pueden considerarse

aoenin e o

como ‘emociones secundarias® que se
derivan, respectivamente, de la alegria,
la tristeza v el miedo. No tan “primarias",
son moduladas por la experiencia, las cir-
cunstancias y los matrices que aporta el
pensamiento. Su desencadenamiento es

MENQS Preciso,

* Aungue la experiencia subjetiva de cstas
seis emociones puede ser duradera, sus
manifestaciones objetivas poseen del con-
junto de los buenos v malos “humores” o
estados de dnimo.

* Las emociones basicas surgen hrusca-
mente, sin intervencion de una voluntad
deliberada. Siguen las vias motrices, sen-
soriales y vegetativas, predeterminadas
por la fisiologia. El sujeto sdlo percibe
automaticamente el mecanismo,

* Como estas emociones son reactivas, en
principio resultan dificiles de controlar ¥
evitar, aunque preverlas permite reducir
su efecto.

s Eldltimo criterio de Ekman, la universali-
dad de los acontecimientos desencadenan-
tes, es sin duda uno de los mas discutidos,
debido a los particularismos culturales tan
caros a los antropologos.

En suma, todo ser humano puede sentirse
y decirse feliz, triste o ansioso, cualguiera
gue sea su sexo, Ello no significa que hom-
bres v mujeres experimenten el mismo tipo
de emociones, con la misma frecueneia, con
la misma intensidad. Tampoco guiere decir
fue circunstancias andlogas provoquen emo-
ciones idénticas en ambos sexos. A veces hui-
mos de nuestras emociones o de las de otros
( Braconnier, A.1997:42-44),

¢De donde proviene la prueba de la exis-
tencia de emociones universales? Alguna
procede de la investigacion que estodia
la forma en gue la gente clasifica los senti-
mientos expresados en la cara humana. Los
seres humanos de todo ¢l mundo incluyendo
otras culturas (por ejemplo, los aborigenes en
Mueva Guinea y en los Dani de Irdn occiden-
tal), designan estos sentimientos de manera
muy parecida. Ademas, todos los humanos
mueven los mismos musculos para expresar
£5135 EMOoCciones,

El apoyo para los sentimientos univer-
sales también proviene de estudios de per-
sonas que nacen ciegas v sordas; a pesar de
gue sus problemas los aislan de los sonidos y
las imdgenes de las emociones de otros, ain
manifiestan sus sentimientos con las mis-

e B
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mas expresiones faciales. De igual modo, las
caracteristicas no verbales del habla que indi-
can emocién (como el tono, el volumen ¥ la
tasa) tienden a ser los mismos de un indivi-
duo a otro v de una cultura a otra.

En resumen, no puede existit, mente y
emociones sin acciones, acciones gue se tra-
ducen en comportamientos y conductas, todo
ello interrelacionado e interactuando en y
con el bucle anterior:

INDIVIDUO
MENTE

SOCIEDAD|

EMOCION < s >

ESPECIE
ACCION

fianza v la teoria de la evolucion. Asies como
inicié el juicio a John T. Scopes, quien fue
acusado de ensefarle esta teoria a sus estu-
diantes de secundaria, al final tuve que pagar
3100 dolares al juez. Desde esa época la teoria
de Darwin ha sido juzgada por las cortes en
Estados Unidos, en la actualidad hay deman-_
das en 17 estados.

En México esta situacion, inexistente
hasta hoy, comienza a perfilarse. Ya se escu-
chan voces en los medios que
la iglesia esta abogando porque
la religion sea impartida en las
escuelas publicas, en realidad
es preocupante...Lo que gueda
es luchar contra la ignoran-
cia, la intolerancia y el fana-
tismo. Como dice M. Cazenave
(2000:13), "1a ciencia no puede
decirlo todo del mundo, pero que,
con respecto a lo gue dice, sabe
por qué lo dice y como lo hace;
y es incluso bastante potente
y, en el ambito que ha elegido
para si, bastante legitima, para
suscitar su propia contradiceiin

Para reflexionar...

Mo hace mucho tiempo, en el afio 2004 (28
de abril) aparecio en La fornada un articulo
titulado: "Suprime ltalia la teoria de Darwin
del plan de estudios para

adolescentes’, vy continta

vy construir su ignorancia como
el motor indispensable de sus
futuros avances".

Asimismo, considero que la nocion de cul-
tura es inherente a la reflexion de las ciencias
spciales, pero también a las demas ciencias.
Por largos afios, la antropologia fue quien

diciendo que la historia del
hombre sera presentada
con la doctrina biblica de
la Creacion. La lucha con-
tra las ideas del creacio-
nismo ha sido incansable
para los intelectuales y en
general hombres y mujeres |
(que se Tesisten a creer que
el Hamo sapiens tiene alre-
dedor de seis mil afios.

En 1925 en ¢l Estado
de Tennessee se decretd
la Acta Butler en la que
convertia en ilegal la ense-

El nimero de acciones a nivel global en contra de la evolucion por
gobiemnos nacionales, legisiadores, y los consejos de educacidn
estatales v locales, va en aumento La gran mayoria de os casos
son en Estados Unidos

Total instances of anti-cvolution activity
2004

2005

U.S. states involved

2004
2005

Fuente: National Center for Science Education, USA
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poseia el monopolio del conocimiento acerca
de fa Cultura ¥ las culturas. Todas las disci-
plinas necesitan, de alguna manera, pensar
o unidad de la humanidad en la diversidad,
En este trabajo busqué reunir lo que muy a
menudo estd separado, los conceptos como
evolucion, evolucion cultural, coevolucion
v cultura comprendidos en la epistemologia
de 1a complejidad en acciones, retracciones,
vinculaciones, entrelazamientos, desgarra-

Homo
Homo floresiensis  neanderthalensis

cormiyHejidad

mientos, conjunciones e interrelaciones que
ha ido ¥ van co-construyendo a esta nuestra
humanidad.

Para Cuché (1996), el hombre es esencial-
mente un ser de cultura, es cierto, pero tam-
hién es un ser multidimensional, evenencial,
biolagico, en otras palabras complejo.

Por tltimo, termino recordando a Marga-
ret Mead quien pensaba que los seres huma-
NOs SoN como inmigrantes en el tempo. .

Homo sapiens
(Modem-dugljunmns)  pRESENT

; oF T _ e
: Homo __..-*"..ﬁmhﬁlﬁmu#
o pranensis 9.,
| . cus/antecessor
'_.Hm - e Homo mawurd i i, 1 MYA
Howrs habilis M‘mﬁrﬂa a '
_iiﬁ.iiig- "jﬂ robustus @  Paranthropus
. :"‘ boisel ™% 2 MYA
..-,g%ﬂ‘.lh ..--I“" - I‘!'..* '___,.--"# =
¢ B Y d _ - @ Australopithecus -
Australopithecus @ ; w
: africaruis - i 3 MYA
Kenyanthropus  austraiopithecu® pustraiopithecus
.ipmﬂ mnnsﬂ: _,.-.
, "- """ == 4 MYA
" Australopithecus
anamensis | @ Ardipithecus
: i ramidos
‘ : : 5 MYA
5 i @ frpithecus
Orrorin 4 ) : & MYA
twk'. - 1

7 MILLION YEARS AGO (MYA)
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UN PRIMATE CON APETITO EPISTEMICO
PENSANDO LA EVOLUCION HUMANA CON HUME Y BOLTVINIK

Aura L. Ponce dé Ledn”

Introduccion

| O que se presenta a continuacién son algunas reflexiones acerca del papel

‘i gque tuvo el trabajo junto con la existencia de una mente causal en el
proceso de hominizacién. Llamo asi a una mente que se orienta a percibir,
comprender y utilizar la cansalidad en el mundo. Para ello, analizo dos
concepciones de gran interés sobre el ser humano. Una, expuesta por Julio
Boltvinik (2005) en su obra Ampliar la mivada. Un nuevo enfoque sobre la
pobreza y el florecimiento humano'. La otra, expuesta por David Hume (1739)
en su Tratade de la Naturaleza Humana®,

En las siguientes lineas se analizaran los principales hitos de 1a evolu-
¢i6n humana, repasando algunos de los procesos de hominizacion: poste-
riormente expondré las ideas sobre la esencia y la naturaleza humana que
tomo de la obra de Boltvinik y de Hume, revisindolas a la luz de la palecan-
tropologia. Concluiré analizando si este panorama es ttil para enriguecer
nuestra mirada sobre aquello que nos hizo humanos.

Un recorrido a vuelo de pdjaro sobre la evolucién humana
El orden de los primates, al gue pertenecemos, aparece hace unos 45-50
millones de afios (mda). La principal caracteristica que lo separa de los
demas mamiteros es la capacidad prensil: poseen manos, cinco dedos en
las cuatro extremidades, un pulgar en algunos casos oponible, ufias en vez
de garras. A lolargo de los siguientes 40 mda, este grupo se diversifico hasta
llegar a un nimero superior a 250 especies. Desde la perspectiva de la evo-
lucion humana, muchos caracteres importantes surgieron en esta etapas el
cambio de dominancia del sentido del olfato por el de la vista; la locomo-
cion braquiadora y, hace entre seis y cuatro mda, la bipedestacion®.

Se habla de hominidos cuando hablamos de primates bipedos, inclu-
vendo a nuestra especie. Dentro de los géneros de hominidos®, Home

" Ladoctora Aura L. Ponce de Ledn es investigadora del Centro de Estudios Filoso-
ficos, Politicos y Sociales *Vicente Lombardo Toledano® de la Secretaria de Fdu-
cacion Pablica.

! Boltvinik, 2005,

* Hume, 2002

* Washburn, 199%; 7-17,

¢ Be acuerdo con Cela (2002: 228-257), seis son los géneros gue pueden conside-
rarse hominidos: Ardipithecus, Orrorin, Australopithecus, Paranthropus, Kengan-
thropus y Hama,
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presentd, como rasgo derivado, propio del
génern, una tendencia al crecimiento del
cerebro. El tamafio cerebral de las especies
de este género paso, de un minimo de 500 cc
en Homo halilis, hasta Homo sapiens, con una
media de 1450 cc, Este crecimiento ocurrid,
en sucesivos incrementos, de hace 2.5 mda
hasta hace alrededor de 120 mil. Las especies
intermedias en las que este incremento puede
apreciarse mejor son: Home erectus, hace 1.5
mda, con una media de 950 cc y Homo sapiens
arcaico, hace 500 mil afios, con una media de
1250 ce.

A partir de la aparicién en Africa de nues-
tro género, la historia natural se entremezcla
com la historia cultural, Hace 2.5 mda apare-
cen los primeros utensilios de piedra tallada,
A las primeras etapas de fabricacion muy
rudimentaria de utiles, que se prolongan por
cientos de miles de anos, le siguen etapas de
talla mas sofisticada, uso probable de fuego,
indicios de conductas como el enterramiento
de los muertos. La imagen que tenemos sobre
la forma de vida de las especies hominidas
gque vivieron durante este largo periodo,
oscila de grupos o bandas de primates carro-
neros, hasta grupos organizados de habiles
cazadores v recolectores.

Hace entre 60 y 40 mil afos, aparecie-
ron conductas gque asociames mas a la vida
humana moderna: un gran incremento én la
modificacion de habitats, aparicion del arte,
acusada experticia en la elaboraciom de -
les. Se utiliza hueso, madera, toda clase de
piedras v se elaboran utensilios muy especia-
lizados. Ya en ¢l Holoceno, el actual periodo
interglaciar iniciade hace unos 10 mil afios,
ocurren la sedentarizacion, la aparicion de la
agricultura y laganaderia, la estratificacion de
las socicdades, la eseritura; surgen las prime-
ras ciudades. La historia moderna atestigua
cambios mas vertginoses: las revoluciones
cientifica e industrial v, va en nuestros tiem-
pos, la cibernética, la espacial, 1a genomica y
otras mas relacionadas con la biotecnologia v
|las ciencias cognitivas. La historia de la evo-
luciom humana muesira asi una interacciom
entre fendmenos biologicos, mas determi-
nantes en los inicios ¥ fenomenos culturales,
de mayor relevancia posterior.

sHay algun impulse particular o salto cri-
tico que consideremos que fue ¢l inicio del
proceso que condujo a la aparicion de Homo
sapiens? Todo parece apuntar a la idea de que
no hubo un evento Gnico, de significacion
decisiva, en el impulso evolutivo que condujo

* lgaac, 1978,
" Goldberg, 2002,

hasta nosotros, sino varios. Se trata de la con-
junciéon de diversas variables.

En lo que se refiere a los rasgos anatomi-
cos los mas destacados son la oponibilidad
del pulgar, la dominancia del sentido de la
vision, la postura erguida y la mayor encefali-
zacion. En cuanto a los tenomenos culturales,
hay evidencias arquecldgicas de produccién
de utensilios ya hace mas de dos millones de
anos, asi como de adecuacion de habitars hace
1.8 mda. Relacionando la evidencia arqueolo-
gica con la primatolégica se reconocen indi-
cios de formas particulares de vida social gue
podrian haber incluido una incipiente divi-
sion del trabajo y una conducta de compartir
alimentos®. Otros rasgos no se reflejan en el
registro fisil ni en el arqueclogico, pero se
considera que fueron de gran relevancia en
nuestro proceso evolutive: la conducta moral
-la distincién entre el bien v el mal- el len-
guaje, el arte.

Ellenguaje tiene un lugar central. Latrans-
mision de una herencia cultural de la magni-
tud de la humana, sdlo es posible a través de
un mecanismo de almacenamiento de infor-
macion extrasomatico: el lenguaje, la memo-
ria colectiva. En cuanto a la importancia de
la vida social no asociada al trabajo, un pri-
mate con tan pocas disposiciones fisicas para
el combate, no habria podido sobrevivir sin el
auxilio de su tropa, ese protector refugio con-
tra el atague de los depredadores. Y qué decir
del cuidado parental de largo plazo, principal
garante de la sobrevivencia v de la transmi-
sion de la experiencia al recién nacido. que
nada sabe.

;0ué podemos decir del cerebro? Un
cerebro que alberga una mayor cantidad de
neuronas  posibilita una mayvor cantidad
de capacidades®; 1a comunicacion, ¢l mane-
jo de un entorno complejo, el trabajo. El tra-
bajo es una actividad que modificé la relacion
de nuestra especie con su medio y con sus
semejantes contribuyendo de forma crucial
al impulso evolutive hacia el ser humano.

Todos estos comportamientos pueden
encontrarse en forma rudimentaria, y en oca-
siones sofisticada, en otros animales. Pién-
sese en el castor, ingeniero de ccosistemas;
las abejas v las hormigas, constructoras de
maradas, con su intensa vida social, La curio-
sidad de los gatos, la vida gresaria v afectiva
de los elefantes, su crianza de largo plazo, 1a
astucia del zorro, la inteligencia del cuervo,
¢l lenguaje de los delfines. En cuanto a los
animales filogenéticamente mds cercanos a
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nosotros, los chimpancés, podemos enume-
rar la llamada inteligencia maquiavélica, la
autocenciencia, la fabricacion y utilizacion
de instrumentos y armas, la sexualidad diso-
ciada de la reproduccion, la construccion de
nidos para dormir, la capacidad de aprendi-
zaje del lenguaje de sefias. Asi, los rasgos que
hemos considerado que mas nos caracterizan
no constituyen, por si solos, una ruptura com-
pleta con otros animales. Es una cuestion de
zrado v de conjuncion.

Me parece sin embargo, que las distintas
gspecies poscen orientaciones diversas de
su inteligencia, instintivas, que las condu-
cen a seleccionar y atender determinadas
porciones del mundo. En la aparicion del ser
humano, especulo, 1a seleccion habria favore-

B Adsiraiioiiimeus
L Mo o

La era del hombre, Podemos seguir la evolucion del
hombre desde un antecesor relacionado con los monos

* Aptas para la trepa de drboles {Oakley, 1976: 1).
" Dakley, 1976: 1-3; 81.
" Ponce de Ledn, 2002; 90; 2005: 27-35,

cido una forma de la inteligencia que podria
caracterizarse como una menie causal, Una
mente inquisitiva que se pregunta acerca de
la causalidad en el mundo. Que se orienta
a percibirla, comprenderla v utilizarla, Una
tendencia que habria marcado la diferencia
entre los animales capaces de usar v fabricar
utensilios sencillos ¥ nuestra enorme capaci-
dad transformadora. La condicidn gue ante-
cedid al trabajo v lo posibilito.

El hombre como hacedor de utensilios
En una de las tesis mas aceptadas sobre los
procesos de hominizacion, Kenneth Oakley,
en 1949 sefalaba que, habiendo evitado la
especializacion corporal excesiva y retenido
manos flexibles de cinco dedos’, los ancestros
del hombre, al adquirir la postura erguida,
desarrollaron la habilidad de hacer v mani-
pular utensilios. Esta habilidad les posibilité,
ante severas presiones evolutivas producto de
sequias, convertirse en *la mas adaptable de
todas las criaturas”.

Habida cuenta de que otros primaies son
capaces de improvisar utensilios, utilizarlos
v crearlos, se preguntaba cual seria la dife-
rencia respecto de la manufactura de dtiles
en el humano, encontrando que la del ser
humano tenia una mucho mayor premedita-
cifin, un pensamiento conceptual, una mayor
prevision de futuro y, junto con la capacidad
inventiva, la capacidad de comunicar una tra-
dicion®.

El trabajo, la capacidad de modificar nues-
tro entorno, es una de las prineipales carac-
teristicas de nuestro génere”. Encuentro en
la obra de Julio Boltvinik™ una revision con-

1 Julio Boltvinik ha cuestionado con gran profundidad el enfoque vigente mundialmente en el combate y

el estudio de la pobreza. Al caracterizar este fenomeno, Boltvinik constata una situacion mundial deses-
peranzadora: por un lado, un nitmero muy importante de migmbros de nuestra especie estin condenados
desde su nacimiento a una existencia precaria, a una existencia no humana; por el otro, aguellos orga-
nismos internacionales que tienen como misién contribuir a mitigar el sufrimiente humano causado por
carencias economicas, han fallado. Por ello, decide examinar meticulosamente las insuficiencias de la
aproximacion canonica en el estudio del fendémeno de la pobreza para exponer la causa de sus fallos, Tal
aproximacion, surgida de la corriente principal en la economia, ha propuesto separar los bienes gue se
describen como bienes materiales de aguellos no materiales ¥ determinar un umbral en los primeros para
separar a los pobres de los no pobres. El Banco Mundial, por gjemplo, ha trazado este umbral en un délar
diario per cdpita, con una aproximacion del todo cuestionable. En su obra, Boltvinik puso en su verdadera
perspectiva estas aproximaciones gue olvidan gue de sus resultados hay consecuencias severas para
seres humanos concretos, ¥ propuse un enfoque completamente nuevo del problema. En &l juzga que
la primera condicién para trazar un umhbral debe ser revisar qué es el hombre, qué es lo que realmente
necesita, y solo entonces, separar los aspectos ccondmicos y trazar las lineas que permitan determinar
esos umbrales, Este enfoque produjo una obra (Boltvinik, 2005) gque traspasa los limites disciplinares del
campo de 1a economia para ocupar un lugar destacado entre las obras de valor universal en las ciencias
del hombre ¥ de gran pertinencia y relevancia ante la grave sitnacion mundial en lo gue se refiere a la
pobreza. Es también, una obra de gran interés para la antropologia filoséfica.
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ceptual profunda de lo que el trabajo es a la
esencia humana.

La esencia humana

segun Julio Boltvinik

En su andlisis sobre la (nica manera moral
de enfocar los ingentes problemas de po-
breza en el mundo, Boltvinik juzga como
condicion sine gua non para determinar los
umbrales de pobreza, preguntarse qué es el
hombre, cudles son sus necesidades, cuiles
sus mas altas potencialidades, cuales sus
caracteristicas singulares como especie. Y
solo entonces, al comprender al ser humano
en su conjunto, preguntarse cudles serian
los elementos econdémicos minimos que se
requeririan para contribuir a alcanzar esas
potencialidades. Su estudio traspasa las
fronteras de la perspectiva econdémica tra-
dicional al preguntarse por el hombre ante
las carencias; qué es lo que significan si se
trata de vivir una vida digna, una vida ver-
daderamente humana. Se pregunta quié-
nes somos, cudles son las caracteristicas
gque posibilitaron nuestra aparicion  en
el mundo, cudl es nuestra esencia. Com-
partimos pues, con él, esas preguntas.
Y sus respuestas son relevantes para la
paleoantropologia’.

Las tres fuentes y tres partes
integrantes del concepto

de esencia humana en Boltvinik
Pueden identificarse tres fuentes principales
en la caracterizacion que Boltvinik hace de
la esencia humnana: 1a primera, la concepcion
filosofica marxista del ser humano, vista a
traves de la obra de Gidrey Markus sobre la
del propio Marx, la segunda, la teoria de los
instintos y de la jerarquia de las necesidades
de Abraham Maslow v la tercera, las tesis
sobre las necesidades peculiarmente huma-
nas de Erich Fromm".

a) Las caracteristicas esenciales humanas
segiin Marx-Markus

De acuerdo con Marx, segin la cxégesis de
Markus, tres son los rasgos esenciales del ser
humano: uno, el hombre es un ser, cuya acti-
vidad vital es el trabajo, dos, es un ser social
¥ tres, es un ser consciente. Dos rasgos mds
se manifiestan en el ser humano a lo largo de

! Boltvinik, 2005,
" Ibid; pp. 51-205.
B Ibid; pp. 51-82.
" Ihid; p. 53,

" Ibid; pp. 53-534.
" Ihid; pp. 55-58,

Ponce de Leon

la historia: la tendencia a la universalidad y
a la libertad",

En cuanto al primer rasgo, en la medida
en que el hombre es un ser natural, ha de
interactuar con la naturaleza para sobrevivir,
Esta interaccion la realiza, como todos los
SETes Vivos activos, a través de una actividad
vital. La del ser humano es el trabajo. La dife-
rencia entre otros animales v el ser humano
estaria, segun Marz-Markus vy Boltvinik, en
gue la actividad vital de los primeros tiende a
satisfacer sus necesidades por la via de apro-
piarse y consumir directamente los objetos,
mientras que en el ser humano esta actividad
se realiza a través de mediaciones.

Una de las consecuencias mas importan-
tes del trabajo es que, al modificar los objetos,
el hombre amplia el nimero y variedad de
bienes que consume, pues incorpora aquellos
que no pueden ser consumidos directamente
sin tales modificaciones. También incorpora
objetos que no estdn destinados al consumo
directo sino sélo al uso. Esta ampliacion de
los objetos de la actividad humana modifica
crecientemente la relacidn del hombre con
el mundo, haciéndola mas compleja y varia-
bla*,

Otra es gque al crear nuevos objetos, el
hombre construye un entorno cultural que
incluye tanto el medio moedificado, como los
patrones cim gue se ha de interactuar con él.
Estos patrones deben ser aprendidos, no estan
dados naturalmente. El hombre nace, asi, en
una "cuna historica y cultural”™, nunca parte
de un primer principio.

Asimismo, de acuerdo con las tesiz de
Marx vy Markus, al ampliar los fenomenos
del mundo gue hace objeto de su actividad,
el hombre amplia sus capacidades: reconace
regularidades en el mundo y les contrapone
su actividad, adecudndola a ellas; esto crea
una suerte de circulo virtuoso en donde cada
capacidad desarrollada genera nuevas capa-
cidades ¢, intimamente vinculado, nuevas
necesidades's.

En cuanto a su ser social, el hambre no es
hombre sino en la medida en que se relaciona
con otros seres de su propia especie. Nacer y
vivir en un entorno humanizado implica para
los nuevos seres, un necesario aprendizaje
de la forma de interactuar en este entorno.
La sociedad en la que vive y su lugar en ella,
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determinan en gran medida la forma con-
creta de ser de cada individuo".

En cuanto a su condicion de ser consciente,
es ésta la que hace la diferencia del hombre
con los demas animales, de acuerdo con estos
tres autores. El trabajo produce la conciencia
y la autoconciencia humana en la medida
en gque hay una gran distancia, una ruptura,
entre la actividad orientada a 1a satisfaccidn
de una necesidad v la satisfaccion misma de
la necesidad. Entre los animales, sefialan, la
necesidad v el objeto de la necesidad estan
fusionados, en ¢l hombre no, pues éste ha
ampliado la gama de los objetos de su necesi-
dad a todo el mundo que le rodea incluyendao
ohjetos fuera de su percepcion. Ademas, en
la medida en que cada objeto puede ser modi-
ficado de diferentes formas y para diferentes
necesidades, la conciencia humana se lo apro-
pia desde diferentes puntos de vista. Esto es
lo que posibilita el pensamiento ohjetivo v la
aparicion de nuevas necesidades a lo largo de
la historia, como las necesidades estéticas, la
curiosidad cientifica o las necesidades espiri-
tuales: cada ohjeto es captado mas v mas en
su singularidad, independientemente de la
necesidad humana'®,

El hecho de que el ser humano lo sea por
su condicidn de ser historico, genera dos ras-
gos adicionales: a lo largo de la historia, el
ser humano, por la ampliacién de sus capa-
cidades, tdende a la universalidad v a la liber-
tad™.

Boltvinik toma de Markus y Marx, las ideas
de que los rasgos esenciales humanos son: el
trabajo como su actividad vital, su condicién
de ser social ¥ su condicidn de ser consciente,
asi como su tendencia a ser universal y libre.

Esta aproximacion de Boltvinik me
resulta relevante, pues me parece que con-
tribuyve a recuperar el verdadero papel del
trabajo en los origenes humanos. Encuen-
tro que la palecantropologia, en ese camino
que tomd en alglin momento para ser cada
vez mds ¥y mas cientifica, cualguier cosa que

T Aungue no exclusivamente, aclara Boltvinik; los individuos concretos no son seres pasivos modelados sin
mis por su entorno, existe un elemento active en cada uno de ellos (Ikid; pp. 60-63).

" Ihid; p. 63. Hay muchos gjemplos de ciertos grados de conciencia en distintas especies, por lo gue debe
guardarse cierta distancia de la idea de que los demds animales no son seres conscientes. Sin embargo, la
idea principal, positiva, de Marz-Markus v, al suscribirla, también de Boltvinik, gue describe al homhbre
como ser conscienle como producte de su trabajo es acettada. May también otros animales que trabajan,
olros gue se relacionan con mediaciones con los objetos de su consumo, es decir, se encuentran en el
reino animal, repetidamente, conductas comparables en grados germinales a las humanas. En ellas, la
diferencia no estd en la ausencia o presencia de un rasgo o conducta, sino en ¢l grado ¢en gue se manifies-
tan: s6lo el hombre ampliz de tal forma sus capacidades que posibilita cada vez mas la inclusion de més
y més ohjetos a su uso y consump, sélo el hombre ha desarrollado cada vez mas sus capacidades tecnola-
gicas, solo el homhbre hace nacer a sus crias en una cuna histérica.

W Ibid; pp. 63-67.
“ Thid; pp. 68-73.
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eso signifique, transitd, de buscar compren-
der el panorama general, a tratar de dar un
soporte empirico a las interpretaciones que
hace del registro fosil y el arqueolégico. Esto
fue, en sus inicios, una respuesta a la con-
ciencia que alcanzd sobre la falta de rigor y
sustento de sus afirmaciones. Pero tuvo como
consecuencia gue una parte importante de su
trabajo se dedicara a la creacion de cuerpos
de datos —cuantificados, medidos- provenien-
tes de disciplinas como la primatologia v la
arqueclogia experimental, que tratan, esfor-
zadamente, de constatar gue otros primates
también usan v fabrican herramientas, como
si hiciera falta, perdiendo la perspectiva glo-
bal ¥ minimizando, al sobredimensionar el
heche de que no somos los Gnicos, el enorme
hecho de nuestra cuna historica, posibilitada
solo por el trabajo y por la retencion y trans-
misidn de sus éxitos y productos a cada nueva
generacidn gue recibe asi, una herencia cada
vez ms rica i complefa.

b) Maslow v la jerarquia de las necesidades
humanas

Otro autor relevante en el analisis de Bolt-
vinik sobre la esencia humana es Abraham
Maslow. Retomaremos agui sus andlisis sobre
la teoria de la jerarquia de las necesidades
humanas v la teoria de los instintos?®'.

Para Maslow, a grandes rasgos, existe un
grupo de necesidades bisicas que son univer-
salmente compartidas por los seres huma-
nos. Estas son: las necesidades fisioldgicas,
las necesidades de seguridad, las necesidades
de amaor, afecto y pertenencia, las necesida-
des de estima y autoestima v las necesidades
de autorrealizacion. La satisfaceion de estas
necesidades en el ser humano es imperativa
¥ se expresa en una jerarquia de pre-potencia
o preponderancia. Esto quiere decir que una
vez que la necesidad mas basica, el hambre,
ha sido satisfecha, aparcce la siguiente nece-
sidad, la de seguridad. Esta, a la vez, puede
ser relativamente satisfecha, con lo que se
da paso a la siguiente necesidad, la de amor,
afecto y pertenencia. Y asi sucesivamente®.

Esta jerarquia solo expresa una genera-
lizacion, vilida en gran parte de los casos,
aungue pueden encontrarse importantes

4 Boltvinik, 2005: 83-139; Maslow, 1943: 370-396.
= Maslow, 1943: 372-383; Boltvinik, 2005: B7-91.
“ Boltvinik, 2005: 95-96; Maslow, 1943; 386-388.

excepciones”, Maslow senala que las prime-
ras cuatro son necesidades deficitarias, de
carencia, gue desaparecen como necesidad
cuando se satisfacen. Las ultimas, lag de auto-
rrealizacion, son necesidades de crecimiento,
que no se satisfacen y que se encuentran en
perpetuo desarrollo. Todas, en todo caso, son
necesidades basicas.

En la caracterizacion de Maslow, las nece-
sidades humanas son nstintoides. Su tesis
sobre los instintos es importante para esta
exploracian,

Los instintos son, de acuerdo con Maslow,
untdades motivacionales que unen siempre
tres elementos: un impulso, una conducta y
un ohjeto. Esta union estaria determinada
por herencia. Sin embargo, entre mis alto
esté situada una especie en la escala filé-
tica, menos presentes los instintos asi defini-
dos -como triada impulso-conducta- objeto
fuertemente determinada por la herencia-
guedando la fuerza de la determinacion here-
ditaria sole para el impulso, en tanto gue el
ohjeto ¥ la conducta se vuelven asunto de
eleccion y de aprendizaje.

Un ejemplo gue brinda Maslow es el ins-
tinto sexual que en la rata, por ejemplo, estd
determinado casi por la herencia, mientras
que en el humano tnicamente el impulso
se ha heredado v la conducta ¥ el objeto son
elegidos y aprendidos®, Podriamos pensar en
otras gjemplos como el instinto de basqueda
de alimento que en el ledn estaria determi-
nado casi en su totalidad por la herencia
mientras que en ¢l humano dnicamente el
impulso se ha heredado v la conducta v ¢l
objeto han de ser elegidos v aprendidos.

Para Boltvinik, la naturaleza instintoide de
las necesidades humanas “es una tesis dura
sobre la esencia humana", que retoma para
relacionarla conla tesis de Marx-Markus sobre
el caracter mediado del trabajo humano:

En efecto, el cardcter mediado del trabajo del
que parten Marx-Markus supone ya la ruptura
instintiva que asocia al impulso (el hambre)
una actividad determinada (la persecucion
v captura de un objeto determinado también
genéticamente). Cuando el hombre fahrica
una lanza, realiza por definicion una actividad

# Maslow, 1943, *A preface to motivation theory”, Psychosomaric Med,, 5, 85-92, citado por Boltvinik, 2005
113. En Maslow, 2001: 204, este autor sefiala: *... debemos plantearnos la teoria del «instintos o, como yo
prefiero llamarla, teoria de la necesidad basica; es decir, el estudio de las necesidades, apremios v deseos
originales, intrinsecos y parcialmente determinados por la herencia_.."

* Boltvinik, 2005: 137.
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no determinada genéticamente. Por qué ocu-
rre esa ruptura podrd ser un misterio, pero en
la existencia de la ruptura y su papel central
en hacer del ser humano una especie radi-
calmente distinta a todas las demds, estan de
acuerdo ambos™,

Dos categorias mas de necesidades, las
cognitivas v las estéticas, no fueron situadas
por Maslow en su escala jerdrquica. Aparen-
temente, considerd que las cognitivas, vistas
como capacidades, se ejercian para satisfacer
todas las necesidades y vistas como necesi-
dades, podian situarse en las necesidades de
autorrealizacion, en donde también podrian
situarse las estéticas™,

Boltvinik encuentra que éste y otros auto-
res sefialan un estrecho vinculo, 2 través del
trabajo, entre las capacidades v las necesida-
des humanas.

El planteamiento esencial vislumbrado por
Markus en la obra de Marx es que el ser
humaneo es un ser activo gue, como especie,
solo puede satisfacer sus necesidades a través
del trabajo (actividad orientada a la satisfac-
cion de necesidades solo a través de mediacio-
nes) que constituye la mas profunda ésencia
del ser humano, lo que o distingue de las otras
especies. Por eso es sobre todo en &) donde ]
individuo se realiza como ser humano. [...| La
teoria que estd haciendo falta es, justamente una
teoria del desarvollo y la interaecion de las necesi-
dades y las capacidades humanas, coma circulo
virtuoso (o tictose)™,

Esto me lleva a otra reflexion relevante a
la paleoantropologia. Si tomamos la jerarquia
de necesidades basicas propuesta por Mas-
low, v revisamos las necesidades de distintas
especies animales, encontraremos que com-
partimos varias, en distintos grados, como
expongo a continuacion. Las necesidades
fisiolégicas v las de seguridad v proteccion
serian compartidas por todos los animales.
La necesidad de amor, afecto v pertenencia,
por la mayor parte de aves y mamiferos y
por tltimo, la necesidad de estima v autoes-
tima por varias familias de mamiferos, sobre
todo aguellas en las cuales la dominancia o
el altruismo juegan un papel importante en
la sobrevivencia: primates superiores, perros
v lobos, mamiferos marinos. No me parece,

* Ibid; p. 113

Pomoe de Ledn

sin embargo, que pudiera citarse alglin gjem-
plo de animales que posean las necesidades
de autorrealizacion. ;Es la emergencia de
esta necesidad otro rasgo peculiar de nuestra
gspecie? Bs una préegunta sugerente v puede
conducir a una investigacion fructifera.

¢) Erich Fromm: razén, amor y trabajo
productivo

El dltimo autor gue retomo de la mirada de
Baltvinik es Erich Fromm, guien postula
gque la ruptura esencial del ser humano con
relacion al resto de la vida animal es la pér-
dida de la determinacion de la conducta por
el instinto. Existirian necesidades humanas
instintivas, pero gon la irrupeién de la con-
ciencia los instintos para satisfacerlas se pier-
den y salo le queda al ser humano el trabajo
creativo para atenderlas. No puede encarar el
mundo con sus instintos porgue ellos va no
determinan su conducta, debe hacerlo con su
razom; no puede, ademas, hacerlo por si solo:
requiere de sus semejantes para aprender
como hacerlo™, ;

Fromm ubica las necesidades fisiologicas
entre las instintivas y sefala que las no ins-
tintivas, agquellas peculiares a la existencia
humana son cinco; necesidad de rélaciones
intimas con otras personas, necesidad de
trascendencia, necesidad de pertenencia,
de identidad v de un marco de orientacion
v devocidn, El hombre s6lo puede satisfacer
estas necesidades a través de sus tres capa-
cidades humanas: ‘razon, amor y trabajo
productivo™.

En Fromm encontramos nuevamente, el
seflalamiento de la ruptura de la determina-
cién de la conducta por el instinto ¥ la sus-
titucion de éste, en el humano, por 1a razon
v la vida social. También hallamos una dis-
tincion entre necesidades compartidas con el
resto del mundo animal v aquellas que son
stlo humanas,

La reinterpretacion global que de estos
autores presenta Boltvinik, el vinculo cohe-
rente que encuentra entre ellos y la nueva
perspectiva gue sobre el hombre ofrece,
suministra a la palecantropologia elementos
muy interesantes sobre los cuales pueden tra-
zarse rutas de investigacion de gran riqueza y
fertilidad tedrica.

Boltvinik juzga que es en el trabajo v los
elementos asociados a ¢l donde se encuen-

¥ Boltvinik, 2005; 91-93, Maslow, 1943: 384-385; 2001 91-100,

2 Bolrvinik, 2005: 102, cursivas del awtor.
* find; pp. 141-144; 198,
" Ihid; pp. 145-150,



Desert-runner. Harenanthropes longipes.



Aura L. Ponce l.!l:‘. Liscn

tra fa ruptura entre las formas previas v la
aparicion del hombre. En el reino animal
encuentro innumerables muestras de trabajo,
sociabilidad v conciencia, tanto individual-
mente en distintas especies, como juntas, pre-
sentes las tres en una sola especie, como en
los chimpancés. Sin embargo, cualguiera que
sed nuestra postura en un hipotético debate
ruptura-continuidad, en el cual yo me sitio
come continuista, no disminuye en absoluto
la relevancia de la aportacion de Boltvinik
en cuanto a volver a llamar nuestra atencion
sobre la importancia crucial del trabajo en la
aparicion de nuestra especie v sobre la rela-
cion de retroalimentacion que se establecid,
en el ser humano, entre sus capacidades y sus
necesidades.

Ahora bien; si el trabajo es una de las
caracteristicas que mas nos tipifican, gcual
es la condicion que posibilita su aparicion?
Vamos 4 Hume.

Hume: la causalidad

como el cemento del universo

La causalidad es el cemento del mundo, Esto
lo vio Hume". En su Tratado de la natura-
leza Tuemana, David Hume explora la manera
en que la mente, a partir de su tendencia al
hibito v de reconocer relaciones de seme-
janza v de contigiidad, infiere relaciones de
causalidad. Existe, en el mundo mental, una
“especie de atraccion” que posibilita la unidn o
cohesian entre las ideas simples, sefala®, La
idea de causalidad se deriva de reconocer gue
existe en determinados eventos del mundo
una contigttidad repetida, una sucesion repe-
tida, de las cuales inferimos una “conexién
necesaria™,

Ahora bien, si profundizamos mas, dice
el autor del Tratado, encontraremos que otra
relacion por la que inferimos causa v efecto
es la de “conjuncion constante™. De nues-
tra experiencia de que determinados feno-
menos siempre se observan empiricamente
unidos, inferimos que en el futuro también
lo estaran®, “La base de nuestra inferencia es
la transicion resultante de la unidn debida a
costumbre”. No tenemos otra base para expli-
car la conexion entre dos fendomenos, excepto
la repeticidn que de ellos observamos™,

" Hume, 1739,

Por otro lado, al analizar el razonamiento
animal, Hume sefala que no hay distincion
alguna entre los procesos que operan en los
animales v en los hombres. Los animales tie-
nen, igualmente, pensamiento y razom, y su
conducta se guia también por la experiencia,
de la que sacan conclusiones. Sobre las opera-
ciones mentales del animal, sefiala:

Es necesario, en primer lugar, que exista
una impresion inmediatamente presente a
sU memoria 0 a sus sentidos, para gue sirva
de fundamentacion de sus juicios. [...] En
segundo lugar, la inferencia que hace a partir
de la impresion presente se construye sobre la
experiencia v sobre la observacion de la con-
juncion de objetos en los casos pasados. lgual
que modificdis vosotros esta experiencia, asi
modifica ¢] también su razonamiento®,

Hay pues, tanto en la mente humana como
en la animal, una orientacion a inferir causa-
lidad: la mente propende a inferir causalidad
de la mera experiencia de contigiiidad v con-
juncion constante, ;Es una cualidad gue se
magnificé en el lingje hominido v en espe-
cial, en Home sapiens? :Somos un primate
GO apetito epistémico?

Epilogo
Sirevisamos lo dicho hasta aqui, veremos que,
aungue no es posible encontrar un momento
de ruptura definitiva entre el mundo animal
no humano y el humano, si encontramos
variables en que la diferencia de grado es sig-
nificativa y posibilita que, al conjugarse unas
con otras, se constituya a la postre lo que
podriamos llamar la singularidad humana.
Me parece a mi gque dentro de ellas, resulta
muy significativa la conjuncidn de tres de las
caracteristicas que hemos mencionado: una
capacidad tecnoldgica para intervenir en el
mundo, una mente causal que percibe y com-
prende relaciones de regularidad y causali-
dad en él ¥y una tendencia continua de nuestra
especie a ampliar continuamente, en un cir-
cula virtuoso, sus necesidades v sus capacida-
des de satisfacerlas. Esta ultima caracteristica
posibilitada por nuestra “‘cuna histérica® y
por la aparicion de formas instintoides de

¥ Hume, 2002 12-13. Utilizo aqui y eén adelante para citar esta obra de Hume, la paginacion de la edicidn de
Selby-Bigge, que se encuentra en los margenes de las paginas de la edicion de Tecnos gue consulto.

= fhid: p. 77.

™ Ihid; p. 87.

W Thid: pp. 93, 104, 107, 125,
% Thid; pp. 165-166.

" fbid; pp. 176-177,
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las necesidades en las que solo el impulso ha
quedado determinado en gran medida por la
herencia, no asi la conducta ni el ohjeto. Es
por todo ello que he vinculado aqui dos tesis
tan distantes en tiempo y aparentemente en
propdsito como las de Hume v Boltvinik,
Para concluir cabe decir que esencia v ori-
gen son conceptos intimamente vinculados.
Sereguiere entender el qué, laesencia, laespe-
cificidad, para responder al cdmo, cuando v
por qué, los origenes. De igual forma es nece-
sario el camino inverso: explorar las causas
del origen para aproximarnos a nuestra esen-
cia. En esla comunicacidn hemos explorado
algunos puntos nodales sobre las causas de
nuestro origen y nuestra singularidad y sur-
gen preguntas interesantes. /Tenemos una
suerte de "instinto de causa”, en el mismo
sentido en gque hablamos de un "instinto de
presa’, pero en el cual la determinacion here-
ditaria solo opera en el impulso quedando
a nuestro arbitrio la conducta y ¢l ohjeto?
¢Es esa particular disposicion de la mente
humana para capturar la dimension causal
del universo una de nuestras causas origina-
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MENTE Y CULTURA: iEMERGENCIA!

José Luis Vera Coriés’

«
/)

Toda palabra es fiel a su Exceso
Lo infiel se noulta en el génesis de todo el que la castiga
y se devord a si mismo al pronunciaria

Herndn Lavin

Introduccion

o siguiente es un conjunto de reflexiones generales sobre €l origen de la

< mente v la cultura humanas. Intentaré dejar claros algunos principios y
delimitar algunos de los espacios de reflexion donde creo que existe fertili-
dad epistémica que puede arrojar luz sobre tan intercsantes, pero también
escarpados temas.

No puedo no utilizar en algunos casos una serie de principios axiomiiti-
cos, porque creo gue es imposible deshacerse de ellos. Algunos se refieren
a ideas centrales del pensamiento cientifico mas tradicional y ortodoxo,
como ¢l pensamiento organicista en la biologia general v la teoria de las

jerarquias en el pensamisnto evolucionista en particular, otros como el

emergentismo se han planteado como soluciones posibles al problema de
la relacion mente-cuerpo, o el viejo problema de la relacion entre el todo v
las partes.

Como podrd observarse de lo mencionade anteriormente, no inten-
taré trazar lineas que separen, delimiten e identifiquen una especificidad
humana respecto de la mente o la cultura. No tengo el menor inconve-
niente en aceptar la existencia de mundos mentales no humanos; para mi
la cultura no es un universo presidido y dominado por el ser humano. Creo
gue asi como hay una cultura ¥ una mente humana, hay también culturas
chimpancés o mentes gorilinas.

Quisiera antes de empezar, hacer algunos comentarios sobre el titula
del presente trabajo. Los dos primeros términos hacen referencia a dos
categorias medulares para la antropologia, tal vez mds la segunda que la
primera. Esta se de en el discurso antropologico casi como una condicion
aprioristica sin la cual no tendria caso hablar de la sezunda. Sin embargo,
dado que existe como condicion de existencia de la segunda no es del todo
abordada. Ya me ocuparé del contenido semantico de cada una, sin que ese

* El doctor Jasé Luis Vera Cortés es investigador del Instituto Nacional de Antro-

pologia e Historia ¥ es autor de los libros: El hombre escorzado y Las andanzes del
caballevo inextstente.
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sea el objetivo del trabajo. El dltimo término
es evidentemente un jucgo de palabras, una
especie de intento de realizar una carambola
a tres bandas:

Emergencia: Accidn y efecto de emerger;
suceso, accidente que sohreviene; emergente;
fue emerge; que nace, sale y tiene principio
de otra cosa, dice el Diccionario de ln Lengua
Espaiiola, pero también hace referencia al
principio epistemolégico del emergentismo
gue abordaré posteriormente, v por dltimo, a
la especie de angustia intelectual gue al menos
vo siento cuando se hacen afirmaciones del
siguiente tipo: jla mente no puede entenderse
a si misma porque salo cuenta consigo misma
para tal fin!, o ;...1a pregunta sobre el origen
de la mente o de la cultura humana no tieng
procedencia en el Ambito de la antropologia!,
o jla respuesta a la pregunta sobre el origen
es necesariamente metafisical

Si ya el tema de la caracterizacion de la
identidad mental humana o de la cultura
humana es de por si escabroso, la pregunta
sobre el origen de ambas es un verdadero
berenjenal.

Antes de iniciar con la pregunta sobre el
origen de la mente v la cultura humanas, debo
hacer algunas precisiones sobre la mente y la
cultura,

La primera de ellas es que la mente es por
si misma un fendémeno incbservable. Parto de
la idea de gue la menie no es por supuesto
el cerebro, por lo que la sola observacion de
éste no es suficiente para entender la mente.
Ante la dificultad para su conceptualizacion,
parto de un intento de operativizar una defi-
nicién y pongo el énfasis en las propiedades
funcionales de la mente. Asi la mente es una
funcién (del cerebro) que coordina funcio-
nes: movimiento, lenguaje, comportamiento.
De este modo la mente se hace “visible” a tra-
vits del lenguaje, el movimiento y el compor-
tamiento.

La segunda precisién surge de la nece-
sidad de acortar el espacio de significacion
cultural, Dicha necesidad surge de la multi-
plicidad de acepciones del término cultura y
de la constante polémica entre los que defien-
den la especiticidad humana de la cultura y
de los que aceptan la existencia de comporta-
mientos culturales entre algunos primates no
humanos, particularmente entre los antropo-
morfps. En este caso opto por entender como
comportamientes culturales a todos aquellos
gue cumplan con las tres siguientes condi-
ciones: innovacion en la emision de compor-
tamientos, transmisidn de los mismos por
mecanismos extragenéticos, es decir, trans-
misién social en Ios procesos de aprendizaje
y conformacion de tradiciones sociales que

pueden involuerar la ritnalizacion de la con-
ducta. (Utilizo el término ritualizacidén en
sentido etologico, donde no es necesaria la
conciencia),

Y en un principio fue...

Como evolucionista, mi principal curiosi-
dad se centra en el problema del origen.
Resulta claro que para entender el origen
hay que comprender a su vez la actualidad
del fenomeno. No podemos hacerlo de otro
mado, partimos de la actualidad v nos des-
plazamos al pasado, al momento en que, en
este caso aparccieron la mente y la cultura
humanas. Desde algunas posturas y no pocas
drvas de la propia antropologia, la pregunta
sobre el origen de la cultura es tabi. Entiendo
que el miedo a plantearla se debe en muchos
casos 4 los usos y abusos en el pasado del
darwinismo social, sin embarge me mani-
fiesto completamente en contra de asevera-
ciones tales como: “la cultura surgio de una
vez v para siempre con el nivel de comple-
jidad que observamos hoy" y aun mds en
contra de frases como *la pregunta sobre el
origen de la cultura no es importante para
la antropologia o en todo caso se trata de un
fenomeno inabordable”,

Mo obstante, en términos epistémicos
la pregunta sobre el crigen plantea ciertas
problematicas y hasta paradojas: Asi como
afirmamos que la conciencia es tal cuando
es conciencia de algo, la pregunta sobre el
origen de la mente humana desplaza el pro-
blema a un momento donde la mente es tal
vez mente, pero no mente humana en sen-
tido moderno. Es decir, desplaza el problema
al momento de transicion de su inexistencia
a su existencia, ante lo cual, ¥ en muchos de
los casos solo opera lo que podriamos llamar
naturalismo mitico.

La antropologia, ciencia de la cultura por
definicion, no aborda la pregunta sobre el ori-
gen de la cultura, y si lo hiciera tendria que
modificar su discurso para explicar el pro-
blema de las fases de transicion.

De igual manera, todos los recursos ted-
ricos generados para entender la mente
humana sen inoperantes en el momento de
transicion de “otra mente” a la humana.

La pregunta sobre el origen de la mente
humana plantea la posibilidad de estable-
cer las ventajas adaptativas del surgimiento
de la misma. Los intentos contemporineos
de naturalizacion de la epistemologia han
demostrado como la construccién de repre-
sentaciones mentales del mundo que posibili-
ten una mejor intérvencion ¥ apropiacion del
mismo, deberian considerarse como ventajo-
s0s v en ese sentido adaptativas en las prime-
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ras fases de la evolucion humana. Debido al
estado actual de las ciencias de la vida, todo
intento de naturalizacion de la epistemologia
ha de ser evolucionista.

En esa linea de pensamiento practica-
mente todos los modelos de hominizacion
que identifican las ventajas adaptativas de
una serie de rasgos, estructurales en algunos
casos o cultural-comportamentales en otros,
intentan justificar el surgimiento de nuestra
especie, articulando las evidencias a favor
de su postura alrededor de lo que podriamos
llamar “el principio motor" de la evolucion
humana. El principio motor no es otra cosa
gue un factor desencadenador que echa a
andar el proceso, es por asi llamarlo, el “gati-
110", Bajo la perspectiva que defiendo, esta es
una alternativa equivocada, pero volveré a
ello mis adelante.

:Como explicar entonces el problema del
origen?

Fascinante complejidad

Uno de los fenomenos mas interesantes ¥
atrayentes del fenémeno evolutivo es sin
duda la aparicién de la complejidad biologica,
desde el surgimiento de estructuras comple-

jas, hasta la manifestacion de formas novedo-

sas de interaccion social.

El prapio Charles Darwin dedicod tiempo
v paginas en sus obras al tema, en particular
a explicar el surgimiento del ajo en los verte-
brados. La tentacién de recurrir a categorias
de dudosa reputacion como la preadaptacion
ha sido frecuente cuando de explicar el surgi-
miento de formas complejas se trata.

Argumentos COma el de la exaptacion acu-
fiados por autores como S. J. Gould ofrecen
una salida no solo decorosa sino a mi juicio
viable para explicar el surgimiento gradual
de estructuras que en sus formas incipien-
tes de desarrollo pudieron tener una funcion
alternativa a la que actualmente les asigna-
mos recurriendo a argumentaciones adap-
tacionistas, Sabemos también sin embargo,
gue cuando las explicaciones adaptacionistas
fallan o se resisten, siempre cabe la posibili-
dad de recurrir al tiempo, si es enormements
grande, mejor vy al accidente, representado
por la evencialidad del proceso evolutivo.
Asi, en muchos discursos evolutivos, el sur-
gimiento de lo complejo a partir de lo simple
es solo cuestion de tiempo v de errores acu-
mulados.

Por otro lado, autores del renombre de
Francisco Avala o el propio T. Dobzhansky
propusieron gue la evolucion biologica puede
ser un fenémeno caracterizable por tener
una direccion predeterminada y progresiva,
en funcion de algunos criterios: Una de las
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direcciones posibles de la evolucion bialogica
es la tendencia al incremento de la capaci-
dad para obtener v procesar informacion del
medio ambiente ¥ como consecuencia de ello
un aumento de la complejidad sensorial, per-
ceptiva vy social de los organismos. Mas alla
de estar de acuerdo con argumentaciones
como estas, resalto el enorme interés de los
evolucionistas por explicar a la complejidad
en general y la relacion de “armonia” entre la
forma y la funcidn.

Por ultimo, cologquialmente el paso de lo
simple a lo complejo ha presupuesto a nocion
de jerarquia de niveles organizacionales, Paso
a ello.

De matrioshkas v otras posibilidades
de jerarquias organicas de

la complejidad

La biologia moderna en general ¥ en par-
ticular, el evelucionismo le debe mucho de su
conformacion al surgimiento de las teorias
de la reproduccion y al pensamiento orga-
nicista. Este altimo permitid la busqueda de
regularidades, en términos generales decodi-
ficar el lenguaje en que estaba escrito ¢l libro
de la naturaleza. El concepto de organizacion
permitic el acceso al problema de la estrue-
tura de los seres, lo que llamo Jacob en su
momento: el paso de la estructura visible a la
arquitectura oculta. Asi la vida se asocia con
el orden, las regularidades, con lo orginico v
en dltima instancia con lo Anito, "Los seres
st separan definitivamente de las cosas'
afirma Jacob.

Lo inorginico ordenado de cierto modo
puede generar moléculas orginicas que son
vapaces de conformar estructuras subcelula-
res [lamadas organelos gue a su vez forman
células que producen tejidos que conforman
trganos que conforman aparatos gue inte-
gran sistemas que constituyen individuos
que conforman... la tentacion es grande. El
individuo parcce estar formado por cipsu-
las subindividuales que a modo de mufiecas
rusas estin autocontenidas. La argumenta-
cidn se reproduce para explicar a los niveles
de organizacidon supra o paraindividuales.
Micleo terraqueo, biosfera, atmosfera, hasta
la noosfera de Monod. Todo ello habla de la
importancia del pensamiento organicista.
Pern, jes ésta la anica forma de concebir a la
complejidad? ;jerarquias concéntricas? Las
jerarguias taxonomicas ofrecen otra posibi-
lidad: niveles de organizacidm ramificados.
Mo todas las ramas s¢ dividen a su vez, algu-
nas se extinguen, hay ramificaciones gruesas
de las que proliferan ramajes variados v tal
vez distintos de los que le dieron origen, hay
ramas simples que no se modifican grande-

Emergenain’

mente a lo largo del tiempo. Cualquiera de
los modelos de estructura jerarquica entre
los diversos niveles de organizacion intro-
duce el tema de la relacion de dependencia o
independencia de log niveles adyacentes. La
hipostasis ha sido siempre una posihilidad.
El reduccionismo, explicar un nivel organi-
zativo eén funcién de otro, proponerls como
epifenoménico de otro. ;Las capsulas de las
mufiecas rusas son permeables, impermea-
hles o semipermeables?

Aclaro que en este caso me refiero al pro-
blema de las jerarquias organicas de comple-
jidad ¥ no de estructuracion necesariamente.
Me interesa como surge la complejidad
biolégica.

Un modelo de jerarquias estructurantes
tradicional es el que afirma la existencia de
mundos autocontenidos donde el mas externo
es el entorno que contiene al cuerpo, que a
su vez contiene al cerebro que contiene a la
merte,

Estov totalmente en contra de un modelo
asi pues no toma en cuenta, por ejemplo en el
caso humano, que lo que denominamos como
entorno, se trata de un espacio definido enrtre
otras cosas por la presencia de lo humano, es
por asi decirlo un espacie humanizado, Las
fronteras son artificiales, pues incluso la
delimitacion del sujeto no es tan evidente si
por ejemplo asumimaos la existencia de inter-
corporeidades.

En este proceso, cucrpo, frontera corpo-
ral y contexto son tres términos relaciona-
dos que intervienen en la configuracion de la
identidad del sujeto, de su delimitacion como
individuo v en las formas de apropiarse del
espacio a traves de modos de intervencion v
relacion interindividual, social v publica.

Sobre la existencia del “cuerpo material®
se teje un complejo entramado de significados
que provocan que la materialidad del mismo
sea siempre rebasada, resignificada v hasta
sublimada, construyendo cuerpos en con-
texto, cuerpos significantes que interactian
v socializan diferencialmente, en funcion de
sUSs respectivos contextos,

Los espacios nio son ajenos a ese proceso

de construccidn de significados, entre otros
muotivos debido a que las estrategias a través
de las cuales los grupos humanos se adaptan
a su entorno, involucran al mismo tiempo la
construccion de espacios "humanizados”, El
:spacio humano nunca es preexistente a la
acupacitn humana del mismo, es edificado al
mismo tiempoe que constriuye a su vez a sus
poupantes.

De esta forma, cuerpo v espacio son dos
categorias indisolubles que sdlo en térmi-
nos formales son disectadas mediante la
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construccion de arbitrarias fronteras donde
cuerpo v espacio son articulados unica-
mente bajo la misma relacion que se esta-
hlece entre personaje v escenario. Sujetos
activos en contextos pasivos es una situacion
artificial que no tiene sentido. La cons-
truccion de los espacios v la de los sujetos
son parte de un mismo proceso gue retro-
actiia sobre si mismo generando su pro-
pio orden, sus dinamicas y sus propios
significados".

Mencioné que la tentacion es grande
en ¢l nivel supraindividual: peblaciones,
sociedades, especie humana, mente y cul-
tura humanas... pero, ;es lo mismo plantear
el surgimiento de innovaciones evolutivas
gstructurales gque metacategorias como la
mente o la cultura? ;podemos modelar su
surgimiento a través de circulos concéntri-
cos autocontenidos o diagramas de rami-
ficaciébn? Queda claro que las relaciones
entre los diferentes niveles de complejidad
dependerin del modelo elegido. Opto por
los diagramas ramificados. Me explico: Asi
como no toda la materia se organiza produ-
ciendo la vida, la mente no esta presente en
todas las formas de vida y la cultura no se
aparece en todos los organismos con mani-
festaciones de vida mental.

iQue decepcion,

es usted un simple dualista...!

En la altima sesion de 2005 de nuestro semi-
nario, se calificd de simple dualista a uno de
los invitados mas distinguides gque han asis-
tido al mismo. ;Ser dualista es equivalente
en todos los casos de poseer un pensamiento
simple? ;ser monista respecto del origen de
la mente ¥ la cultura es igual a poseer un pen-
samiento complejo v plural?

Han existido tradicionalmente frente al
problema de la relacién mente-cerebro ¥ res-
pecto del origen de la cultura dos posturas
basicas que en su forma extrema se expresan
de la siguiente manera: los monistas que afir-
man gque mente y cerebro son una y la misma
cosa v que la cultura no es mas que solo una
manifestacion sofisticada de la biologia v
los dualistas que piensan que el cerebro ¥ la
mente; asi como la biologia v la cultura son
dos fenomenos independientes que no tienen
relacion entre si. Son éstas, como mMenciono
manifestaciones extremas de dos posturas
entre las coales caben formas intermedias
que pretenden explicar la relacion entre cate-
gorias no necesariamente opuestas, pero no
en todos los casos sindnmimas. Me refiero en
particular a lo gque podriamos llamar un dua-
lismo interaccionista en un caso, o €l emer-
gentismao en olro.

Tanto el monismo como el dualismo extre-
mos presentan problematicas que cito a con-
tinuacion.

El asumir desde el monismo que el cere-
bro y la mente son la misma cosa, equivale
a decir gue entendiendo al cerebro entende-
mos de facto a la mente. Me parece que mas
alla de desconocer el problema de los niveles
de organizacion y complejidad, tal postura
gquivale a afirmar gue podemos entender
El Quijote analizando la estructura del papel
en el que estd impreso el libro, revisando la
quimica de la tinta con la que fue impreso, y
si somos muy plurales y multideterministas,
estudiar las condiciones de produccion de la
madera con la que hicieron el papel, las con-
diciones ecologicas del bosque donde corta-
ron el arbol ¥ tal vez hasta la biografia del
lefador. El soporte fisico de la informacion
no es lo més importante para acceder al con-
tenido, pero no podemos prescindir de ¢l si
gueremos acceder a la historia.

;Podemos estudiando al cerebro acceder
a los contenidos mentales? ;podemos como
alguna vez sugirid Rodoifo Llinds en este
rmismeo seminario, ver un mito en una reso-
nancia magnética? Y me refiero al mito, no
a la zona del cerebro gue pudiera activarse
el tener una experiencia mistica, estética u
onirica. Creo que el la observacion de la acti-
vidad cerebral arroja informacion sobre la
actividad cerebral y no mas. Esto que pudiera
parecer una perogrullada se matiza cuando
afirmo que ¢l cerebro v la mente no son una
y la misma cosa.

En el caso del monismo respecto de la rela-
cion biologia-cultura, ha tendido a considerar
a la segunda como mero epifenémeno de la
primera ¥ ha derivado en posturas inacep-
tables a mi juicio, como aquella gque afirma
que la rata blanca macho y alfa es un buen
maodelo para entender el comportamiento
social v cultural de los seres humanos, dado
que la cultura no tiene logica propia y en todo
caso no es relevante para entender a los con-
tenidos mentales de las personas.

For otrolado, el dualismo extremo, ademads
de no ser una categoria analitica universal,
representa una racionalidad que fragmenta,
separa y muchas veces anula o supedita algu-
nos niveles organizativos a otros.

Ya autores como John Searle han optado
por términos como polismo o pluralismo
como alternativas al monismo v dualismo
extremos.

Emergentismo: mente y cultura

Ante tan maltiples y diversas teorias basadas
en principios a su vez diversos no queda otra
posibilidad que comprometerse con algunos.
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Ya Popper nos hablo del surgimiento de la
mente como un fenémeno que implica como
condicion de existencia al menos mundos fisi-
cos ¥ organices. Dicho planteamiento es a mi
Juicio completamente pertinente para hablar
de la existencia y origen de la cultura. Es
decir, la cultura no existe en ausencia de un
mundo fisico ¥ biologico, pero la aceptacion
de tal enunciado no reduce su explicacion
a ambas dreas de conocimients, jEl recono-
cimiento de ello nos lleva a asumir una pos-
tura naturalista biologica para entender a la
mente v la cultura? No necesariamente st a la
vez asumimos el principio gue cada nivel de
organizacion es el producto de un conjunto de
entidades e interacciones propias del nivel en
cuestion, Es decir, 51 asumimos la interaccion
diferencial de las entidades que constituyen
un todo son consecuencia de la interaccion
y cansa al mismo tiempo de cada nivel orga-
nizative. Ello no desconoce la importancia ¢
incluso la necesidad de existencia del nivel
anterior, ni necesariamente encuentra algo
mégico o inexplicable en el entendimiento de
las propiedades que emergen en dicho nivel.

De esta forma, el emergentismo se mani-
fiesta como una postura Gtil para dar Tes-
puesta a la pregunta sobre el origen de los
diferentes niveles de complejidad, pues
asume gue una vez que se conjugan diferen-
cialmente entidades y relaciones emergen
propiedades que generan complejidades dis-

tintas y que éstas no estan autocontenidas en
los miveles previos. Es decir, el emergentismo
E5 Una postura que centra su atencidn en las
fases de transicion v la aparicion de niveles
de complejidad distintos.

Otra de las condiciones de aplicacién del
emergentismo para entender el origen de la
mente ¥ la cultura se refiere a que en cada
nivel de organizacion, las interacciones entre
las entidades son retroactuantes, con lo cual
Cilsas ¥y consecuencias no se separan. Se
trata de sistemas autocataliticos de retroali-
mentacion positiva donde se producen bucles
de interaccion, principio v fin.

En este caso tampoco es condicidn indis-
pensable la nocién de principio motor o fac-
tor desencadenador. Es decir no es necesario
invocar la participacion de un elemento que
eche a andar el proceso, el desencadenador
es la interaccion-retroaccion de las entidades
del sistema. Se trata mas de un principio de
sincronicidad que de causa-efecto.

La interaccion de los organismos con su
entorno, la apropiacién de éste por los prime-
ros, ¥ las representaciones mentales necesa-
rias para que esto suceda construye nichos
funcionales que actian en su conjunto como
presiones selectivas para si mismos y para
los entornos respectivos, produciendo proce-
s0s coevolutivos integrales, de los cuales los
maodelos tradicionales no puede dar cuenta,
pues no reconocen a la mente como propiedad
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emergente de esa interaccidén al manejarla
como condicion aprioristica de la misma.

;Cudles son las condiciones necesarias de
inicio que generan la emergencia de la mente
v la cultura humanas? No puede tratarse va,
asi enunciada, sdlo de la interaccion biocultu-
ral. Hay que desglosar.

Menciono brevemente cudles son las enti-
dades que considero necesario para el surgi-
miento de una vida mental v para el origen de
la cultura. Dejo claro que de inicio considero
que las entidades estan definidas a su vez por
las relaciones que establecen con otras enti-
dades, porlo cual su sola enunciacion resulta,
acepto, un tanto arbitraria. Habrd que trabajar
com el desarrollo de los circuitos de interac-
cidn que se establecen en cada nivel organi-
zacional. Aclaro también que me refiero a la
mente y la cultura humanas, por lo que algu-
nos rasgos pudieran resultar demasiado espe-
cificos, asi que acepto de inicio que eso son.

Por dltimo, que los rasgos mencionados
son necesarios, pero no suficientes por si mis-
mos para generar mente o cultura. Se trata
de patrones conjuntos de entidades v relacio-
nes.

Para la mente humana:

Como he dicho, aungue el cerebro no seala
mente es una condicidon para su existencia.

- Movimientos complejos en respuesta a las
presiones del medio, no meros tropismos.

- Formas complejas de transmision de infor-
macion extragenética (gquimica, gestos v
posturas corporales y vocalizaciones).

.- Capacidades cognitivas como la memoria
e inteligencia.

- Intensa vida social

- Mundo emotivo. Sentimientos

- Conciencia
Para la cultura humana:

Aungue la Mente no sea la cultura es una
condicién para su existencia.

- Plasticidad e innovacién del comporta-
miento.

- Intensa vida social y afectiva, con el sur-
gimiento de formas de reconocimiento v
organizacion parental que aumentan la
posibilidad de sobrevivencia del grupo.

- Lenguaje articulado

- Ritualizacion del comportamiento

- Capacidad simbdélica

- Humanizacion del entorno

- Autoconciencia
Algunas de estas capacidades estamos

acostumbrados a enunciarlas bajo un sélo

rubro, y ello es consecuencia de que estamos
en presencia de fendmenos coevolutivos, Este
es un terma que hay que desarrollar mas.

Habra también que desglosar el tipo de
evidencias a partir de las cuales podemos eva-

luar la existencia de cada una de las caracte-
risticas mencionadas, tanto en la actualidad
como en el registro fosil, para poder identifi-
car su origen.

No todo es coser y cantar

Estoy consciente que es necesario desarrollar
con mayor profundidad las ideas expuestas
aqui.

Quiero terminar con las dificultades que
encuentro en el emergentismo:

La primera de ellas es de orden metodo-
légico. Uno de los problemas fundamentales
es la dificultad de construir el “cableade” de
relaciones que intercomunica, pero también
construye a las entidades. A veces, y estoy
consciente de ello, parece que sélo es nece-
sario meter todas las variables a una chistera,
agitar vigorosamente y cual poema dado,
obtener la mente y la cultura humanas. Esta-
mos ante el pez que se muerde la cola. El
desarrollo de cada uno de los elementos men-
cionados establecié las bases del desarrollo
de cada uno de ellos y de si mismo, generan-
dose el mencionado sistema autocatalitico de
retroalimentacion positiva,

El segundo problema es de caracter onto-
légico, ¥ tiene que ver con el Tiempo y modo
en la Evolucidn, como titulara uno de los fun-
dadores del neodarwinismo, George Gaylord
Simpson a su obra mas importante. ;El surgi-
miento de una funcion coordinadora de fun-
ciones motrices, intelectivas, nemotécnicas,
cognitivas, etc. aparecida de novo? ;la cultura
producto instantaneo de la interaccion (com-
pleja) de entidades complejas?

Aunque en muchos dmbitos del pensa-
miento evolucionista estoy dispuesto a acep-
tar las discontinuidades, en la aparicién en el
surgimiento de complejidad me cuesta mucho
mis trabajo asumirlo. ;La mente y la cultura
jugando el papel del famoso monstruo espe-
ranzado de Richard Goldschmidt?

Me parece muy improbable. El gradua-
lismo ofrece la posibilidad de entender el
surgimiento de tales categorias recurriendo
a argumentos adaptacionistas o incluso exap-
tacionistas.

;Es el emergentismo una teoria necesaria-
mente discontinuista? ;puedo hablar de un
emergentismo gradualista? Creo que es posi-
ble, aungue ohbjeto tal vez de otro trabajo v de
otro foro.

Esperemos que, en el proceso de recons-
truir un fendomeno tan complejo como el ori-
gen de la mente v la cultura no caigamos en
lo que Don Rafael Sanchez Ferlosio llamé,
construir un discurso lleno de “mentiras
verdaderas”, por otro lado, tal vez el intento
valga la pena.
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LA MENTE ORIGINADORA DE FENOTIPOS

Pilar Chiappa’

e

Enfoques alternos sobre algunos conceptos
importantes en la teoria evolutiva

arios términos de uso comiin entre los estudiosos de la evolucion orga-

nica pueden tener muchos significados en un solo momento, incluso den-
tro de una misma disciplina. Durante la presentacion de mis argumentos
sobre la mente uso varios de estos términos y a cada uno le doy un sentido
particular. En este apartado pretendo especificar v fundamentar los signifi-
cados que he elegido con una resena de mis consideraciones.

Adaptacion

La idea de que los seres vivos se distinguen de otros seres por la posesion
de una serie de caracteres funcionales en un entorno dado, comp un ave se
caracteriza por tener alas con las que vuela por el aire, describe una adapta-
cion. Esta es una idea antigua que ha recibido explicaciones muy distintas
acerca de su origen, desde una intencién divina hasta una compleja suce-
sidm de cambios en el entorno, la estructura v la funcion,

La biologia evolutiva contempordnea toma como punto de partida una
explicacion de este dltimo tipo que estd expresada por la teoria darwi-
niana’ de seleccion®, Esta teoria, en pocas palabras, consiste en diferenciar
la efectividad de un rasgo en un entorno v un momento dados en términos
de su variabilidad interindividual v de su efecto intergeneracional. En el
resumen del capitulo 1V del El origen de las especies Charles Darwin la des-
cribio asi:

5i |...| los seres orginicos presentan diferencias individuales |..| s1 debido a su
proporeidn geomeétrica de incréemento hay una intensa lucha por la vida || si
las variaciones dtiles a un ser surgen alguna vez, seguramente los cjemplares
caracterizados por ellas tendran las mejores probabilidades de sor preservados
en la lucha por la vida, y debido al fuerte principio de la herencia, tenderan

* La licenciada Pilar Chiappa es-investigadora de la Direccion de Investigaciones
en Neurociencias del Instituto Nacional de Psiguiatria *Ramén de la Fuente” 'y
es estudiante de la Maestria en Antropologia en el Instituto de Investigaciones
Antropoldgicas de la Universidad Nacional Autdnoma de México,

I Cabe sefialar que no es la Gnica, va gue las teorias evolutivas suelen dar una
explicacion de este tipo, como gjemplo, tan so0lo basta pensar en aquélla lamare-
kiana.

* Uso el plural con referencia a los varios procesos de seleccion, come la natural, la
sexual v la familiar.
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a producir descendientes caracterizados de la
misma manera. Este principio de preserva-
cién, o la supervivencia de los més aptos, es lo
que he llamado seleccion natural.?

Es evidente que los procesos de seleccion
actian sobre organismos que se desempenan
de modo diferente durante su interaccion con
el entorno, por lo cual, cualguier factor que
modifique esa interaccion podria redirigir
los procesos. Es importante notar que en el
razonamiento de Darwin el desempefio tiene
un componente heredado, pero éste no pre-
senta atributos especificos de aparicion, ni
de transmisidn; con lo cual, queda abierta
la posibilidad de empatar los procesos de
seleccion con fuentes de variacion en la uti-
lidad, tan diversas entre si como la mutacion
v el aprendizaje individual, ¥ con diversos
procesos de herencia, tan disimiles como la
genética v el aprendizaje social. Otro punto
relevante v en cierto grado olvidado es que
los modelos de seleccion sélo son aplicables
cuando los organismos estan ubicados en la
misma dimensidn ecoldgica.

Mo obstante, aguella apertura inicial v tal
vez debido a una diferencia en la capacidad,
ya sea conceptual o instrumental, para mesu-
rar aquéllas fuentes de variacion y aquéllos
procesos de transmision, los cientificos evo-
lutivos han hecho relativamente poca inves-
tigacion sobre lo no genético, confinando las
otras vertientes posibles en su campo de estu-
dio.

A mi juicio, este confinamiento ha pro-
vocado que el concepto de adaptacion, ante
una amplia gama de posibilidades para colo-
rearlo, generalmente sélo incluya la tonalidad
genética. Esto se ve muy claro en los glosa-
rios de diversos libros de texto sobre evolu-
cion donde aparecen diversas definiciones
de adaptacién, las cuales, aungue tengan
sus diferencias, también tienen similitu-
des. Ejemplifico con dos de estas definicio-
nes de publicacién reciente: “Adaptacion:
cardcter que aumenta la capacidad de un
individuo para sobrevivir o reproducirse en
comparaciom con individuos sin el caracter™
v "Adaptacion se refiere a los cambios genéti-
COs que permiten a un organismo sobrevivir

y reproducirse en un ambiente especifico.™
Por una parte, las diferencias: la primera
no caracteriza al organismo como un por-
tador de wvariaciones genéticas aleatorias,
pero omite la concordancia con un entorno
dado, cerrando el paso a fenomenos evolu-
tivos tan importantes como las convergen-
cias; en cambio la segunda ubica al factor
genético en un rango de causa dltima,
dejando a la herencia extragenética como una
minoria no tolerada y abriendo la puerta para
gue en nuestros discursos entren casi algu-
nas expresiones espeluznantes acerca de
nuestro propio comportamiento, como la
famosa frase que da inicio a El gen egoista:
“Somos maquinas de supervivencia, vehicu-
los autématas programados a ciegas con
¢l fin de preservar las egoistas moléculas™
conocidas con el nombre de genes™ Por
otra parte, la similitud resulta obvia en la par-
cialidad de ambas.

Genes

El significado del gen ha cambiado diacréni-
camente, El primer concepto referia a una
unidad de funcidn, estructura, transmision,
mutacion y evolucion, distribuida de manera
ordenada v lineal en los cromosomas.” Des-
pués de la doble hélice, pasé a ser “[...] una
region cromosomica discreta que es respon-
sable de un producto celular especifico v
consiste de una coleccién lineal de unidades
potencialmente mutables (sitios mutables),
cada uno de los cuales puede existir en varias
formas alternativas y entre las cuales puede
ocurrir el entrecruzamiento de segmentos
cromosomicos."™ Segiin Beurton, actualmente,
los bidlogos moleculares parecen estar menos
seguros de lo que es un gen:

“El gene se ha vuelto menos tangible; ahora
parece que las enzimas de una célula son capa-
ces de manipular activamente al ADN para
hacer esto o lo otro. [...] Un genoma consiste en
gran medida de elementos genéticos semies-
tables que pueden ser rearreglados o incluso
reubicados en el genoma, modificando asi la
informacidén del ADN. [...] Los hits de ADN pue-
den ser inducidos a cooperar en la codificacion
para diferentes unidades funcionales en res-

i Darwin, C. (1982/1859). E origen de las especies, Editorial Porria, México, p. 89.

* Freeman, Sy Herron, J. C. Andlisis evolutive. Pearson educacion, Madrid, 2002,

5 Ember, C. R., Ember, M. y Peregrine, P. Antrapologia. Pearson Educaciom, Madrid, 2004,

* Dawkins, R. (1985). El gen egoista. Salvat Editores, Barcelona.

? Portin, P {1993). “The concept of the gene: short history and present status". Quarterly Review of Biology
68(2):173-223; Portin, P. (2002). “Historical development of the concept of the gene®. Journal of medicine

and Philosophy 27(3): 257-286,

* Watson, J. D. (1965). Molecular biology of the gene. W. A. Benjamin, Inc. New York, p. 233.
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puesta al amhiente del organismo. Esto hace
que la demarcacion de un gen dependa amplia-
mente del aparato regulador de la célula. |..)
Antes que factores ultimos, los genes empiezan
a parecer como productos temporales de la fisio-
logia de wna edlule, A menudo tienen entidades
amorfas de existengia turbia listos a desvane-
cer en el genoma ¢ en el desarrollo en cual-

fuier momento,

Lo anterior implica que 1a relaciéon causal
entre los procesos genéticos y aquéllos del
desarrollo parecen perder direccionalidad
entre los bidlogos moleculares. Ellos pare-
cen estar transitando desde una interpreta-
cion jerarquica de la estructura, donde los
individuos biologicos son reclutados por los
procesos de desarrollo, hacia una vision de
proceso, donde los procesos genéticos contie-
nen procesos de desarrollo. Estos cambios
epistémicos alteran sustancialmente la idea
de genes gue tenemos los legos en la mate-
ria de genédtica y nos dificultan ain mds su
enfoque. Me parece que sigue apremiando gl
entendimiento de que la informacion no es
mas que un orden, lo cual implica que no se
trasmiten contenidos, sino posibilidades para
el ordenamiento.

Ambiente!
Uno de los diccionarios mas acreditados de 1a
lengua espanola indica;

Ambiente. (Del latin vambiens -entiss, circun-
dante, de sambires, deriv. de «ires, IR, con el
prefijo «AMB-s, alrededor) [} (3) «Atmos-
fera. Medios {..} Con respecto a una persona,
animal o cosa, conjunto de circunstancias .y
cozas favorables a su desarrollo que los rodean

{---_l-”

En diversas ediciones de otro prestigiado
diccionario™ se puede constatar que el uso de
esta palabra no ha cambiado desde 1726, Atn
asl, se podria cambiar su significacidn. Una
Las islas de Batavia. Murcidlagoe predador dpiero. forma es partir de la traduccion de su prefijo.

" Beurton, . (2000). “Introduction® en Beurton, F; Falk, R.; v Rheinberger, H. J. (Eds.) The concept of gene
in development and evolution: Historical and epistemological perspectives. Cambridge University Press, Cam-
bridge, pp. IX-IVX. La traduccidn v las cursivas son de quien suscribe.

* Griesemer, 1. R. (2000). “Reproduction and the reduction of genetics” en Beurton, P Falk, R v Rheinber-
ger, H. J. (Eds.). The concept of gene in development and evolution: Historical and epistemological perspectives.
Cambridge University Press, Cambridge, pp. 240-285.

" He escrito ideas similares sobre el ambiente en el texto “El ambizsnte: otra condicion del ser” Que esta
en prensa por parte del PAPIT/FFyL/UNAM, La ética ante las teenologias tramsformeadoras de la condician
huwnana coordinade por L. Sagols v E, Priani.

B Maoliner, M. (1979), Licciongrio de uso del espafiol. Grados, Madrid.

" Real Academia Espaiiola, Diccwonario de la lengua espaiiola. Facsimiles de las ediciones comprendidas
entre 1726 y 1984, (http://buscon.rae.es /ntle/SrvthiGUILoginNtle {fecha de consulta: 12 de mayo de
20061



La menee oirfginadots de fenotipo

Amb- se puede traducir como alrededor, que
radea o, incluso, que cerca; pero si se consi-
dera gue ambiente pertenecé a una familia
de palabras que implican por lo menos dos
elementos inseparables, tales como ambiguo,
discutir, o ambigue, ambiguo o equivoco™,
amhbiente puede ser una entidad que perte-
nece a dos entes. Pienso que la diferencia
entre estas dos traducciones es importante,
Con la primera, se piensa en lo que estd alre-
dedor de los organismos y estos aparecen
rodeados, incluso cercados o constrefidos,
por un ambiente. De este modo, nadie duda-
ria en designar al hosque tropical perennifolio
como el ambiente natural de los monos arafia.
En cambio, en la segunda interpretacion, el
verbo ambire es un ir y venir dentro de un
dominio que pertenece a dos -ens o entidades,
de ahi el ambiens, el cual por cierto parece
haber tenido un uso restringido en el dmbito
politico tal ¥ como actualmente usariamos
cabildear.™ Asi, referir el ambiente de un
organismo implica individualizar sus domi-
nios ¥ se vuelve indisoluble al organismo en
accion. Esto es, el ambiente de un organismo
no es todo lo gue le rodea v sus limites no solo
estan solo fuera del organismo; por lo cual,
la designacion del ambiente natural de una
especie no seria nada facil,

Fenotipo

"El fenotipo {...} es ¢l organismo tal como lo
vemos" o el fenotipo es el resultado de la
interaccion entre el organismo y el entorno,
La metafora de este concepto que, a mi gusto,
resalta mejor su cardcter de irreductibilidad
a uno solo de sus elémentos es la de Fedigan'™
en la que compara al fenotipo con el area de
un rectingulo, donde el genotipo v el entorno
representan respectivamente la base v la
altura: el drea es irreducible a la base 0 a la
altura por separado,

Actualmente se pueden reconocer tres
procesos fendmicos: 1) el fenotipo estable
(como el color de los ojos), el cual es poco
modificable a través de la interaccion ambien-
tal y tiene una sola expresion durante la onto-
genia; 2) el fenotipo plastico (como el sexoen
algunos reptiles o la identidad del demostra-
dor en el aprendizaje social que se derivade 1a
"impronta” de los patos al nacer'™), el cual es
altamente maodificable a través de la interac-
cion ambiental, pero tiene una sola durante
el desarrollo; 3) v el fenotipo flexible o feno-
tipo plastico reversible (comop el sistema de
apareamiento en los macacos bonete'™), el
cual no solo es altamente modificable a tra-
vés de la interaccion entre el organismo y
el entorno, sino que ademds tiene muchas
expresiones durante ¢l desarrollo.®

Pequenio mamifem mesozoico:

Y Gomez de Silva, G. (1985). Breve diceionario etimoligics de la lengua espaiiola. Bl Colegio de México/Fondo

de Cultura Econdmica, México,

#El uso restringido de ambirg en ¢l Ambito de la politica en el imperio romano esta descrito en diversas
traducciones, por ejemplo en Mir, J. M. (dir) (1990). Diccionario Hustrado Latino-Espaiiol (y vicoversa),

VOX REL México,

" Leakey, R, E. (1982). "Introduccion” en Darwin, C. El origen de las especies. Porria, México, p. XXXII,
" Fedigan, L. M. (1992). Primate paradigms. Sex roles and soctal honds. The University of Chicago Press, Chi-

cago,

" Un término acuniade por £ Lorenz cuandn mostrd que los patos en el momento de la eclosion establecen
una interaccion social de tipo *madre-cria® con lo primero gque ven,

" Sinha, A, (2005). “Not in their genes: Phenotypic flexibility, behavioural traditions and cultural evolution
in wild bonnet macagues”. Journal of Biosciences 30(1}:51-64,

" Véase, por ejemplo, Dukas, R, (1998). Cogmitive ecalogy: The evalitionary ecology of information proces.
sing aned decision making. The University of Chicago Press, Chicago; DeWitt, T. 1, Sih, A. v Wilsan, I, 8.
(1998]. Costs and limits of phenotypic plastictty, Trends in Ecofogy and Evolution 13(2):78-81. Piersma, T. y
Drrent, J. (2003). Phenatypic flexibility and the évolution of oraanismal desien, Trends in Ecolozy and Evolution

|8(5): 228-233,



Pilar Chiagpa

El dltimo de estos tres procesos, aungue
menos conecido, tiene mucha importancia
para el estudio del comportamiento apren-
dido, porque estd relacionado con la idea de
una regulacion “hacia abajo” (en la que el todo
afecta a sus partes) para los sistemas comple-
jusrzl

Nicho ecologico

El nicho ecolégico es un término que implica
un dominio multidimensional, en el que cada
dimension corresponde a una interaccion
biologicamente relevante entre la unidad de
analisis {un organismo, una poblacion, etc.)
v una parte o una dimensién de su ambiente
{por ejemplo, la interaccion entre depreda-
dor ¥ presa). El nicho ecologico tienc dos
vertientes conceptuales, ambas bosquejadas
en las primeras décadas del siglo XX, una
por Joseph Grinnell ¥ la otra por Charles 5.
Elton, las cuales estan en controversia desde
entonces. De manera escueta, las argumen-
taciones giran en torne a tres topicos: 1} si el
nicho es del entorno o del organismo, 2) st se
trata de distribuciones y habitat o del uso de
los recursos v 3) si lo importante es lo que se
ohserva en la actualidad o las potencialidades
no expresadas.” Sin embargo, las referencias
mas comunes al nicho ecoldgico consideran
principalmente la vertiente en la que los orga-
nismos ocupan o invaden nichos preexisien-
tes. Stephen J. Gould llamé a esta explicacion
evolutiva el lenado del bavril ecoldgico y 1a des-
cribid asi; *[...] en teoria darwiniana conven-
cional, ¢l organismo propone v ¢l ambiente
dispone.”™ Hoy en dia, la podemos encontrar
facilmente dentro de libros tan importantes
v recientes como Las naturalezas huwmanas:
Genes, culturas iy la pevspectiva humana escrito
por Paul Ehrlich hace apenas siete afios en
frases como: "Este suceso de extincion |la de
los dinosaurios], gque casi seguro tuvo su ori-
gen en la colision de un cuerpo extraterres-
tre con nuestro planeta, fue el responsable
de aniguilar a los hasta entonces dominantes
dinosaurios y de vaciar muchos nichos ecolo-

gicos, en los cuales los mamiferos evoluciona-
rom entonces,™

En esta vision los organismas pierden gra-
dos de libertad para su desempefio biologico,
va que la expresion de sus potencialidades
genéticas en circunstancias dadas es inde-
pendiente de si mismo y casi fortuita con res-
pecto de su propio devenir. En la otra visidn
de nicho, el organismo, al igual que crea su
propio ambiente, crea su propio nicho. En
este sentido, el nicho es un conjuntoe momen-
taneo de las interacciones de un organismo
con su entorno o de las dimensiones ambien-
tales a las cuales pertenece dicho organismo
en un momento dado.

Dos tendencias

en la investigacion darwiniana

En este momento ¢s posible empezar a vis-
lumbrar la potencialidad de los términos
hasta ahora precisados: una teoria para expli-
car la adaptacion que puede involucrar dos
sistemas de herencia; un proceso fenémico
que depende de una serie particular de inte-;
racciones entre ¢l organismo y su entorno; y
un nicho que es el conjunto momentdneo de
los ambientes que tiene cada ser.

La interpretacidon mas comuan de los pro-
cesos del vivir sin duda tiene ventajas ope-
rativas para el esclarecimienio del efecto del
entorno sobre el organismo, pero restringe la
interpretacion del organismo mas alla de su
eenética. Por ejemplo, el desplazamiento de
la palomilla Euphydryas editha bayensis desde
un sitio con un clima desfavorable hacia otro
con un clima favorable, se considera como
una adaptacién que permite aguantar los
embates del entorne® sin implicar una varia-
ciom “novedosa® del plano ecolégico resul-
tante de la interaccion del organismo con su
entorno, ya que mas alla de la mutacién o
de la deriva génica esta vision no dispone de
otra causa de variacion. En ésta, aan cuando
se defina el ambiente a partir de las caracte-
risticas de los organismos, la accion del orga-
nismo parece mindscula v descartable de la

" Véase, por ejemplo, Campbell, D. T. "Downward causation in hierarchically organized biological systems®
en Ayala, F. y Dobzhansky (comps.) Studies in the philosophy of biology, McMillan, Londres, 1974, Goujon,
P. De la biolagie & la cogrition. La nouvelle dpistemologie de la cybérmétiqgue de second ordre. Ludus Vitalis

VII(11):57-101, 1994,

2 Véase, por ejemplo: Milesi, F. Ay Lopez de Casenave, J. El concepto de nicho en ecologia aplicada: del nicho
al hecho hay mucho trecho. Ecologia Austral 15:131-148, 2005. Leibold, M. A, The niche concept revisited:
mechanistic models and communily context. Ecology 76(53:1371-1382, 1995,

B Gould, 5. 1. La vida maravellosa, Critica, Barcelona, 1989,/1999:230.

4 Ehrlich, Paul B (2000/2005). Las naturalezas humanas. Fondo de Cultura Econdmica, México, pp. 112-

114.

“ Thider, (2000/2005). Naturalezas humanas: Genes culturas iy la perspectiva humonea. Fondo de Caltura Eco-

némica, México, pp. 81-82.
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interpretaciéon evolutiva, salvo, tal vez, en el
linaje hominido. 8i bien unas cuantas mira-
das excepcionales intentaron una evaluacion
de su participacion en el proceso evolutivo,
como la de Gould en su ensavo La sonrisa del
flamenco en el que sostiene la posibilidad de
que, con sus palabras: *|...] La evolucion como
una adaptacién a modos particulares de vida
(la vision de Darwin) [...],"® apenas recien-
temente los cientificos estin empezando a
practicar un analisis de la adaptacion, alterno
al programa adaptacionista, en ¢l sentido de
la evaluacion, de la contribucion, de 1a heren-
cia no sdlo genética al acervo de la siguiente
generacién, v a la vez en serie con aquél, en el
sentido de la rigurosidad en la aplicacion de
las técnicas. En efecto, son varios los autores™
gue, de manera mas o menos reciente, ponen
énfasis en el potencial evolutivo de la heren-
cia no genética, como los sesgos en las prefe-
rencias dietéticas y las conductas aprendidas
socialmente, gque podriamos definir como la
transmision de formas de interaccidn con el
entorno ¥ gue constituirian propiamente una
herencia ecolagica®.

il seleccion

—ganﬂmal organismo ancestral Ifenuma.

entomo

"'f_gGI'IDITIE organisme descendiente j&mma_

efecto genético

La iultima posibilidad de interpretacion
se vincula con novedosas formas de hacer la
vida y segun Gould en el paréntesis de la eita
previa se podria calificar como un regreso
hacia Darwin, o sea, temporalmente “retro”.
En la Figura 1, se presentan de manera esque-
matica las diferencias entre estas dos tenden-
cias de la investigacién darwiniana sobre la
adaptacion.

Un lugar para la mente

en la tendencia “retro”

de la investigacion darwiniana

Una distincién del acto mental, que opera
mas o menos de manera adecuada, se basa
en que, a diferencia de otros, éste tiene una
intencion, se usa de forma diversa en cir-
cunstancias distintas, estd estructurado por
la percepcion (asi reconoce estados mentales
en intenciones, desecs, creencias, etc.) v es
aprendido®. Debido a que esta definicién del
acto mental permite rastrearlo muy atrds en
la filogenia (va que es una caracteristica de
todo el animal con un sistema de control de la
actividad mas que ganglionar, cuyo atributo

entomo ancestral o0
_ E ¢
—genoma | organismo ancestral I

LT T T ey

entormno modificado sss=ss

e

R -
genoma | organismo descendiente _'_famma -l

efecto genético

Figura 1. Los diagramas representan dos tendencias en la investigacion darwiniana sobre la adaptacién orgdnica: a la
tzquierda una tendencia *nec” y a la derecha una tendencia *retro”.

* Gould, Sthephen Jay, (1985/1995). La sonrisa del flamenco. Critica, Barcelona, p. 26.

# Por gjemplo, Laland, K, M., Odling-Smee, J. v Feldman, M. W. Niche construction. Biological evolution and
crltural change. Behavivral and Brain Sciences 23(11:131-146, 2000, Stamps, J. Behavioural processes affecting
development: Tinbergen's fourth question comes of age. Antmal Behaviour 66(1:1-13, 2003. Paul E. Griffiths
v Russell D. Gray. “The Developmental Systems Perspective: Organism environment systems as units of
development and evolution” en M. Piglincci y K. Preston (editores). Phenotypic infegration. Studying the
ecology and evolution af complex phenotypes. Oxford University Press, New York, 2004, pp. 409-431. { Dispo-
nible también en: http://wwwaug.edu.auw/bichumanities/webpdfs/ DS_Perspective. PDF. Consultado el 18
de enero de 20087,

 Esta claro que entre estos autores hay distintas corrientes. Por gjemplo, algunos de ellos abogan por lo que
han llamado la teoria de sistemas en desarrollo, la cual sosticne que la unidad fundamental que se somete
a los procesos de seleccion es el ciclo de vida que genera la interaceion de un organismo en desarrollo con
su entorno; mientras que otros son partidarios de la biologia evolutiva del desarrollo, 1a cual retiene gue
la unidad de herencia es el material genético. Pero de manera general todos ellos sostienen que se debe
encarar la evolucion a través de la herencia no genética, sobre todo cuando se refiere a los términos que
atafien la interaccion entre ¢] organismo ¥ su entarno,

* Diaz, J. L. (1994). "La textura cognitiva del comportamiento” en La mente y el comportamisnto animal
Ensayos de Erologia cognitiva. Diaz, J. L. (Comp.). UNAM/ Fondo de Cultura Econdmica, México, p. 13-47.



La menta originadora de fenotipos

fundamental seria la generacion de represen-
taciones internas™), quedo abierta la singula-
rizacion de la mente humana. Desde mi punto
de vista, la tradicion darwiniana “neo” ha
respondido a esto, sohreponiendo a la fuerza
ciertas categorias analiticas, como la cultura
encima de la natura, le humano arriba de lo
animal, lo consciente sobre lo inconsciente, o
el simbolo sobre las “[..] representaciones [...]
gque pueden ser definidas por interacciones con
el entorne®-: en cambio, su contraparte “retro”,
tal vex debido a su inexperiencia, todavia se
comstituye como alternativa, A continuacion
eshozaré una de las formas gque puede ofrecer
dicha alternativa, conjuntandola con otra tra-
dicion de la biologia.

El entorno y la mente

Los organismos viven en relacion™ constante
con diversas facetas de su entorno, por ejem-
plo, incorporando v expeliendo cantidades
especificas v variables de sustancias particu-
lares o intercambiando conductas con otros
individuos de su grupo.

Una larga tradicion de la biclogia funcio-
nal ha modelado estas relaciones a partir de
la consideracion de gue los organismos son
sistemas controlados, Los sistemas de con-
trol, en general, se identifican por ciertas
propiedades, éstas son: 1) la capacidad para
establecer dos o mas estados, 2) para con-
trastarlos v, en dado caso, 3) para efectuar
cambios en uno u otro. Por lo general estos
sistemas se diagraman a partir de tres coms-
ponentes interrelacionados, el sensor, capaz
de actualizar su estado a partir de eventos
externos -externos al sistema, no necesaria-
mente al organismo-; el controlador, capaz
de comparar el estado actualizado del sensor
con un estado anterior o preestablecido; y el
efector, capaz, en caso de que se necesite, de
corregir la cantidad y direccion de la diferen-
cia entre los dos estados™. La tradicidon que
aplica estos modelos a los organismos ha con-
frontado una serie de problemas, algunos de
los cuales estdn resueltos v otros no tanto. En
un inicio, se considerd a los organismos como
sistemas homeostiticos o aquéllos en que el
control depende del establecimiento de dos

Las praderas tropicales forman un cinturdn de transi-
cion entre las dreas desérticas y de bosgue,

estados, uno preestablecido v otro variable,
De este modo, la investigacion se enfoco en
la actualizacion del estado del sensor a partir
del entorno vy en la evaluacidn de los rangos
potenciales de los sensores y de los efectores.
Esto llevo a inferir ciertas restricciones ope-
rativas inherentes al sistema, por ejemplo,
que los estados posibles en el sistema éptico
de un mamifere (la vision) en parte dependen
de las moléculas que conforman la retina. Sin
embargo, en lo que respecta a la investiga-
cion sobre el estado preestablecido o meta, se
presentd el problema del cambio en el nivel
preestablecido. Por ejemplo, durante el pro-
ceso febricular de un animal homeotermeo,
un observador puede registrar, mas o menos
adecuadamente, la temperatura ambiental, la
temperatura corporal, la cantidad vy el tipo de
microorganismos que parasitan al organismo
y puede percatarse de que la correccion de la
percepeion, a través de la sudoracion o el tiri-
teo, no sucede alrededor de los 36.5°C tipicos,
sino alrededor de un punto mayor, como lo
seria uno de 38°C, esto es, el estado prees-
tablecido cambia. Esta consideracion obligo a
la formulacidn de los modelos de regulacion
reostitica™. El modelo de reostasis ha sido de

. Crocco, M. (2004). jAlma ‘e rephil! Los contenidos mentales de los reptiles vy su procedencia filética. Electronen-
rahiologia 12{1):1-72; URL http//electroneubio.secyt.gov.ar./index2 htm.

Y Diaz, J. L. (1994), "La textura cognitiva del comportamiento” en La mente y el comportamients animeal,
Ensayas de Ftologia cognitive, Diaz, 1. L. (Comp.). UNAM/ Fondo de Cultura Economica, México, p. 42,

* Distingo agui relacion de interaccién a partir de la duraciom de tales eventos: la interaccion comao algo

mamentaneo v la relacion come algo duradero.

¥ Fanjul, M. L. & Hiriart, M. (1998). "Imtroduccion, homeostasis v adaptacién® en Fanjul M. L.; Hiriat M.
Ferndndez de Miguel F. (eds.). Bislogia funcional de los ammales, UNAM/SXXI, México, pp. 15-24.
"W Mrosovsky, M. (1990). Rheostasts: The phystology of change. Oxford University Press, Nueva York.
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gran utilidad, aunque obliga al investigador a
acudir a un sistema jerarquicamente superior
para explicar el cambio en el sistema prees-
tablecido o, lo que es lo mismo, a considerar
gque el organismo esta conformado por un
conjunto de subsistemas. De manera similar,
esta tradicion de la biologia ha logrado des-
cribir dos tipos de sistemas de control, los
anticipatorios y los reactivos, Estos tltimos
son aquéllos que se activan directamente
después de un cambio en la variable que les
asociamos -llamados de retroalimentacion-,
mientras que los anticipatorios son aguéllos
que se activan anterior e indirectamente al
cambio en esa variable, usando, por cjemplo,
una segunda variable asociada con ésta -lla-
mados de anteroalimentacion®, Uno de los
ejemplos mas concurridos es ¢l de la regula-
cion de la percepcion de la temperatura cor-
poral en los animales homeotermos; donde la
sudoraciin es reactiva porque depende de los
cambios en la energia caldrica, mientras que
la migracion es anticipatoria porgue se activa
con la lnminosidad,

Pensar en la evolucion de la mente desde
una perspectiva “retre” darwiniana y, arries-
gadamente, conjuntarla con esta larga tradi-
citn, implica pensar ¢n un sistema mental.
Podria ser factible intentar asignar a la mente
en particular un papel (va sea como contro-
lador, ejecutor, sensor o variable controlada),
por ejemplo, pensar en la conducta mental
como lo e¢jecutado con miras a modificar el
estado mental, el estado mental como lo con-
trolado como la meta, la percepeion (incluso
la de si mismo) como el sensor y, tal vez,
queden las emociones como el controlador:
aungue, una mirada mds detenida obligue a
corregir tal asignacién. En todo caso, gueda
claro que la funcion de un sistema mental
esta relacionada con las acciones de ajuste
del organismo a un entorno, las cuales even-
tualmente implican, por una parte, el ori-
gen de nuevas dimensiones ambientales y la
desaparicion de otras, es decir, un nicho en
FENOVACIOn constante, v por otra, parte ¢l ori-

gen de fenotipos conductuales. Esta tltima
afirmaciom, concuerda con las altas tasas de
cambio en el entorno como un comin deno-
minador entre los proponentes de un factor
participante en la evolucion de las capacida-
des cognitivas: 1a disponibilidad del alimento
de alta calidad para la hipdtesis de la inteli-
gencia de forrajeo™; la conformacion de los
grupos sociales, como el tamafo v la estra-
tificacion, para la hipétesis de la inteligencia
social”; las velocidades diferenciales de cam-
bio en las facetas del entorno en relacion con
la duracion de la vida del organismo para la
hipdtesis de las diferentes formas de aprendi-
2aje (aquéllas que cambian mas rapidamente
en relacian con la flexibilidad fenotipica)™.

Pero eso no es todo, la incorporacion de
una vision *retro” darwiniana para el estu-
dio de la mente también puede procurar una
forma operativa de analisis que, sin duda,
recuerda la nocion original® del ambiente de
adaptabilidad evolutiva, Veamos, la conside-
racion de que un acto mental adquiere signi-
ficado en la interaccion con el entorno (sed
esta real, imaginada, o sofiada), o sea que es
encarnado e¢n la interaccion, permite la com-
paracion entre individuos agrupados por sus
interacciones; es decir, por sus ambientes.
De hecho, me atrevo a decir que, aunque de
manera casi involuntaria, ya hemos visto la
potencia de este enfoque en los resultados de
los organismos agrupados, por ejemplo por
edad, especie o poblacion, va que estos tienen
muchas dimensiones ambientales sobrepues-
tas, los cuales han permitido, por ejemplo,
relacionar las conductas que implican mente
¥y autn-conciencia con la filogenia de su com-
portamiento social. Esto ultimo resignifica-
ria las explicaciones de fendmenos conocidos
coma enculturizacion, que sucede en los
animales que se desarrollan entre huma-
nos, cuyo andlisis ha enfocado el potencial
de otras especies -algo asi como hasta donde
puede llegar, por ejemplo, un chimpancé-,
dejando lo real -algo asi como lo alcanzado-
en la nebulosa cultura humana,

" Fanjul, M. T.. (1998), “Temperatura® en Fanjul Maria Luisa; Hiriat Marcia Ferndndez de Miguel Francisco
(editores). Biologla funcional de los animales, pp. 467-501.
" Milton, C. (1981). Distribution patterns of tropical plant foods as an evalutionary stimulus to primate mental

development. American Anthropologist B3: 534-548.

¥ Una tesis que parte de las ideas de Humphrey (1977), Jolly (1988) y Chance y Mead [1953), tres trabajos
que fueron reimpreses conjuntamente en Byrne, B, v Whiten, A. (1988). Machiavellian intelligence. Oxtord

University Press, Nueva York.

" Dukas, R. (1998), “Evolutionary ecology of learning” in Dukas, R.(ed.), Cognitive ecology: The evalutionary
ecology of mformation processing emd decision making. The University of Chicago Press, London, pp. 128-

174,

* Me refiero al sentido original de Bowlby vy distinto del sentido de la psicologia evolutiva segun Sarah
Blaffer-Hrdy en: Blaffer-Hrdy, 5. (1999/2000). The mother nacure: ruthless compertitive nurturing and tender:

Vintage, Londres, p. 98,
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GENES, MEMES Y EVOLUCION HUMANA

Rail Gueidérrez Lombardo”

. povado en la weoria darwiniana de la evolucion, en este trabajo se discute la falta
S de justificacion metodolégica del traspaso del concepto de replicador desde los
genes (unidades de transmision hereditaria) a los memes (unidades de transmision
cultural) y que, en realidad, atin revisando las argumentaciones de los *memeti-
cos" mas conocidos, no estd claro el significado del concepto mas alla de su uso
como concepto funcional.
Palabras clave: Gene, meme, replicador, darwinismo, lamarckismo, herencia,
evolucion humana,

Muchas veces se necesita largo tiempo para que un concepto, no se diga
una teoria cientifica, puedan expresarse y comprenderse con claridad y
sencillez. Por ejemplo, en la década de los afios 30 del siglo pasado, no exis-
tia una opinion consensuada entre los genetistas acerca de lo que eran los
genes, incluso sobre si evan reales o puramente ficticios; ¢n ese entonces
los genes eran salo un nombre para lo que era responsable de las pautas
mendelianas de herencia gque se observaban en los laboratorios de biolo-
gia. Nadie sabia ddnde encontrar a los genes, ni cémo cumplian las regu-
laridades estadisticas en las proporciones de rasgos que aparecian en cada
generacion sucesiva, identificadas por primera vez por Mendel. Serd hasta
finales de la década de los afios 530 cuoando los genes se convirtieron en enti-
dades reales, materiales, es decir, en el equivalente biologico de los dtomos
¢n la fisica. Cuande Watson y Crick descifraron el codigo genético sugi-
riendo gque habia dos copias de cada gen en un organismo, se demastrd que
la herencia bioldgica tenia una base guimica. El modelo tubular de la deble
hélice hizo posible que los genes, por fin, tuvieran una estructura material
(secuencias de moléculas de ADN), un lugar de residencia (los cromosomas
y unos pocos en organclos fuera del nicleo celular como las mitocondrias),
y una manera de expresarse (el fenotipo de una poblacién). Asi, se supo que
los genes se copian con precision v se transmiten de un organismo a otro,
proceso mediante el cual algunos lo hacen con mayor frecuencia que otros
por la accién de la seleccion natural, es decir, pasaron a ser las unidades
fundamentales mediante las cuales se lleva a cabo la evolucion biologica.

Para autores como R. Dawkins los genes son una especie de replicadores
o unidades a partir de las cuales se pueden efectuar copias, con sus ocasio-

" El doctor Radl Gutiérrez Lombardo es investigador del Centro de Estudios Filo-
soficos, Politicos y Sociales “Vicente Lombardo Toledano® ¥y miembro del Consejo
Directivo de la publicacion internacional Ludus Vitales, Revista de Filosofia de las
Ciencias de la Vida.
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nales errores (mutaciones) ¥ con cierto mar-
gen de influencia sobre su propia capacidad
de replicacion. Por paradojico que parezca,
el antor de la teoria de El gen egotsra (1976),
en donde todo se debe a una lucha entre los
genes, cinco lustros después afirma, en el
prilogo del libro La mdguina de los memes de
5. Blackmore (1999, que cada gen de cada
conjunto genético representa una parte del
entorno ambiental donde otros genes ejecu-
tan su seleccidn natural; no es pues de extra-
fiar, apunta, que dicho proceso “prefiera’ a
los gemes cooperantes a la hora de construir
OTgaTismos (ue, a su vezr, So0n Unos entes
extremadamente integrados v unificados.
Los complejos de genes coadaptados, los genes
scleccionados en sus respectivos entornos,
‘cooperan” y se apoyan de manera mutua en
complejos gencticos.

Sea como sea, desde que Darwin publica
El origen de las especies por seleccion natural
(1859), la teoria de la evolucion significod el
mecanismo alternativo y demostrable empi-
ricamente, acerca de la evolucion de la vida
sin la mediacidn de un disefiador externo. El
efecto fue tal que cambio la opinién de los
cientificos sobre el orizgen de los seres huma-
nos, desechando la versiom biblica de la crea-
citn para dar paso a la teoria de la evolucion
humana basada en un ancestro comiin del gue
descendemos, por mas pedestre que parezca.

La evolucion biologica de la especie
humana, entonces, comp la de todas las
especies que han existido desde el origen
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de la vida en nuestro planeta, es un proceso
darwiniano resultado de la variacion gené-
tica prodocida por mutacion y recombinacion
v el efecto ambiental, siendo este dltimo un
mecanismo de seleccion de fenotipos por la
accion de factores incidentales o al azar, gue,
dicho en los términos de uno de los bidlogos
evolucionistas mas destacados del siglo XX,
Ernst Mayr (2004}, es un proceso de elimina-
cién y reproduccion diferencial.

No gbstante este hecho, en la evolucion de
la especie humana existe otro proceso que la
gran mayoria de los antropdlogos fisicos v los
bidlogos evolucionistas llaman evolucion cul-
tural, el cual es un proceso evolutivo paralelo
a la evolucion biologica que no esta directa-
mente controlado por los genes, sino por lo
que R. Dawkins (por eso la mencion previa
de este autor) ha definido como memes, cuyos
componentes solo existen en las mentes de
los seres humanes, como la informacion v la
capacidad de aprendizaje adguiridos v trans-
mitidos de generacion en generacion a lo
largo de su historia social. :

Lo anterior gquiere decir que desde la pers-
pectiva de la vision evolucionista del mundo
gste proceso no es un proceso darwiniano
sino un proceso lamarckiano, en donde la
seleccion se ha dado a través de la transmi-
sion de caracteres adquiridos, por elimina-
cidn y reproduccion diferencial si, pero por la
accion de factores dirigidos conscientemente,
es decir, por nuestras mentes, por medio de
mecanismos como la imitacion y el apren-

dizaje de conocimientos, producto de
la experiencia acumulada en nuestra
memoria. Eso que llamamos educa-
cion.

Este otro campo de conocimiento
ha sido iluminado mediante investiga-
cion directa de los fenomenos sociales
-especialmente  lingliisticos-  donde
s ha demostrado que lo ya adquirido
fue abriendo posibilidades aleatorias
al desarrollo de distintas culturas. Un
momento  impresionante, sin  duda,
habra sido, hace 100 mil afos, el con-
tacto, bien establecide por recientes
hallazgos arqueologicos, entre las espe-
cies humanas hermanas fHomo sapiens
v Homo neanderthalensis en las semia-
ridas llanuras de Palestina. Ahora
sabemos que en gsa region convivie-
ron varios miles de anos grupos de las
dos especies. Hasta hace muy poco
tiempo se creia gque dichas especies
solo habian tenido intercambios cultu-
rales (imitacidn de herramientas), pero
no relaciones genéticas (intercambio
sexual), pero estudios recientes sobre
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ADN nuclear de neardentales indican gue
las distancias genéticas halladas muestran
que, en efecto, somos dos especies distintas,
perc no se puede descartar que pudo haber
intercambio sexual. Por otra parte, no sabe-
mMOos con Certeza guién transmitio a guién sus
memes y guién haya sido de las dos especies
el primer maestro tecnologico en la historia
de la cultura, pero lo que si sabemos es gue
las dos especies enterraban a sus muertos,
lo cual indica que ambas poseian va pensa-
miento simbélico.

A partir de esta evidencia, se puede com-
prender que desde la época prehistorica,
adquirida ya la capacidad de pensamiento
simbdlice, el conocimiento de la inevitabili-
dad de la propia muerte y de la de los seres
queridos debe haber creado presiones, ddn-
dole a este meme un valor adaptativo. Para-
déjicamente, otra vez, el desarrollo de la
téenica que a la postre conduciria a una vida
menos expuesta a la necesidad v la enferme-
dad, gque potencio la creacion artistica v el
modo técnico de la existencia humana, con
la consiguiente transformacion del ambiente
natural, abriria el camino hacia poderosos
expedientes contraproducentes para superar
ese temor, asi como para vivir en armonia
con nosotros mismos y la naturaleza, Algu-
nos, como las religiones v la sohreexplota-
cion de los recursos naturales, utilizarian
complicadas explicaciones mitolégicas como
intentos de aliviarlo, en un caso, v la creen-
cia de que podiamos hacer lo que fuere con
el ambiente natural para satisfacer nuestras
necesidades, produjeron cada vez mas fanta-
sias negadoras de la realidad, afnadiendo a las
catastrofes naturales las de instituciones y
creencias sociales (morales y politicas) cada
vez mas opresoras. En dialogo y combate
con ellas, con timidez al principio v cada vez
con mayor fuerza con el paso de los siglos, se
desarrollaria el uso metédico v controlado del
poder simbdlico que haria surgir lentamente
las ciencias modernas ¥ las filosofias huma-
nistas (entendidas en el sentido de las uto-
pias del Renacimiento), inicas herramientas
verdaderamente eficientes para el avance del
conocimiento ¥ la resolucion de problemas,
por estar fundamentadas en una vision del
mundo acorde con la realidad. Asi, s es gque
todavia queda tiempo, el tranguilo reconoci-
miento de la realidad, con sus oportunidades
v sus limitaciones, deberd recorrer todavia
un largo camino para que esta clase de memes
llegue a extenderse suficientemente éntre los
seres humanos. Esperemos que el conoci-
miento cientifico que ahora poseemos sobre
la mente humana nos ayude a liberarnos de
£50% emores, mitos y creencias ancestrales.

A Me&bs;réér,a emihala
com Eas estdnas,

Selvas Sudamericanas, El efecto de la deriva contingnia!
en las comunidades animales.
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¢Y qué son los memes?

Sin meterme a discutir lo que Dawkins, autor
del concepto, llama darnwinisma waversal para
explicar el mecanismo del proceso evelutivo
como algo mds general que la seleccion natu-
ral que, segin sus propias palabras, identifica
como la fuerza evolutiva de este planeta, en
uno de los libros mas recientes acerca de los
memes de R, Aunger (2002), de twlo: £l meme
eléotrico, Ena nueva teoria sobre como pensa-
mos, este autor es muy cauteloso a la hora de
tratar de explicar qué son los memes. Segin
su opinion, los gque han considerado que la
idea de los memes es atractiva desde ¢l punto
de vista logico ¥ 1a han aceptado, no han con-
siderado que gran parte de esta especulacion
ha sido irresponsable porgue la existencia de
los memes todavia no se ha establecido. No
ohstante, dice este autor, si pudiera demos-
trarse que el intercambio social supane regu-
larmente la replicacion de informacitn, tal
descubrimiento tendria importantes impli-
caciones para la naturaleza de la psicologia
y de la sociedad humanas. Por ello, Aunger
asume la idea de que dichos replicadores
culturales pueden existir v busca identificar
gué es lo que pueden ser dichas entidades v
dénde pueden encontrarse. Su punto de par-
tida es, como en Dawkins v Blackmore, men-
cionados antes, la idea de que los memes son
también replicadores. Asimismo, parte del
supuesto de que cualguier proceso evolutivo,
incluidos los de tipo cultural, sélo necesita
poseer caracteristicas que se correlacionen
de una generacién a la siguicnte para consi-
derarlo producto de una replicacion y, por lo
mismo, hereditaria, Este autor oritica a otros
enfoques evolutivos como la sociobiologia y
la psicologia evolativa, porgue dice, éstos sdlo
aducen herencia genética en su explicacion
de la cultura.

La primera pregunta gue se hace es:
;Cudndo la cultura se transmite, se replica?
Para este autor ésta es la cuestidn crucial.
Luego extiende la pregunta en los siguien-
tes términos: (Como podemos determinar
si tiene lugar replicacion cuande heredamos
rasgos cilturales? Su respuesta es similar a la
de Dawkins, pues dice gue ante todo, necesi-
tamos una idea clara de come podemos gene-
ralizar la teoria darwiniana para que cubra el
caso de la evolucion caltural.

Aqui me gustaria senalar que si los big-
logos evolucionistas estan de acuerdo, como
dije antes, en que la evolucion cultural es
un procese lamarckiano, como el propio
Darwin lo sostiene en su obra El origen del
hombre (1871), al decir que es la capacidad
cognitiva de valorar (consciencia moral) la
gque fue moldeando al hombre, transfor-

mando el salvaje pre-humano en cindadano
moderno, y que la diversidad de conduc-
tas humanas no es mas que la respuesta a
las tan variadas condiciones del ambiente,
no hace falta pensar en una teoria darwi-
niana umversal como propone Dawkins, pues
se trataria de una extrapolacion metodold-
gica injustificada. De acuerdo con el razona-
miento darwiniano, la transmision cultural
valorativa (basada en sentimientos) modifico
¢l significado adaptativo de la inteligencia
humana. Asi, la mente se fue configurando
como un mecanismo de seleccidn racional
entre apciones culturales v eso es neta-
mente un proceso lamarckiano dirigido por
el aprendizaje individual v colectivo a través
de la educacidn. Por lo tanto, si a ese pro-
ceso se refieren los defensores de los memes
como agentes o entidades de transmision
cultural, ¢l concepte meme es solo una
manera de nombrarlo, pues hay consenso de
que los condicionamientos biologicos ni son
siempre importantes ni pueden controlar
la capacidad selectiva de la razon humana
que se rige por el conocimiento gue ésta ha
construido a lo largo de la cultura humana.
Dicho esto, spuede tener sentido hablar de
memes como replicadores culturales? Aunger
argumenta que esto no hay que verlo como
una especie de cosa magica, capaz de adoptar
cualquier forma, permitiendo que los memes
salgan volando de nuestras mentes, v des-
pués vivan largo tiempo en los libros o en la
arquitectura monumental, antes de volver de
nuevo a nuestros cerebros. Después de consi-
derar propuestas alternativas, especialmente
la inmunologica que defiende 8. Blackmore,
segin la cual la transmision de los memes se
efectiia de manera similar a las enfermeda-
des infecciosas (por contagio social), llega a
la conclusion deque los memes se encuentran
solo en el cerébro, Luego dice que los memes
tuvieron que “empezar a pequefa escala” y
comenzaron su carrera replicindose exclu-
sivamente dentro de cerebros individua-
les, Despucés de estos primeros tiempos, los
memes aprendicron un “truce” gue les per-
mitio desplazarse de un organismo a otro,
De una manera que puede ser muy contro-
vertida, propone que no hicieron esto por sl
solos, saltando de un cerebro a otro, sino que
utilizaron senales tales como frases habladas
como agentes que les ayudaron a difundirse.
Dichas sehales, una vez en ¢l nuevo cerebro
patron, iniciaron la reconstruccion del meme
relevante a partir de materiales ubicados alli.
Mediante este proceso indirecto, los memes
salvaron com efectividad la brecha del espacio
entre cerebros. Después, los memes aprendie-
ron a utilizar artefactos, Ello les proporciond
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ventajas en términos de Jongevidad v de la
fidelidad con la que podian ser transmitidos
en su vigje de un cerebro a otro.

Mo obstante, mostrar cierto entusiasmo
en su hipdtesis, este autor es cauteloso, como
menciong antes, v dice que de hecho, no ha
habido una campafa intelectual extensa
para deducir las cualidades especiales de
los memes en tanto que replicadores cultura-
les. No se ha hecho mencion de mecanismos
especificos por los que los memes se replican,
som seleccionados, varian v son transmitidos.
En lugar de ello se ha argumentado, simple-
mente, que los memes son transmitidos de
una persona a otra por imitacion, al tiempo
que en el proceso evolucionan. Luego dice
que esta linea de argumentaciom invoca una
nueva fuerza causal que viola el principio de
parsimonia o navaja de Qcecam. El proceso
evolutive original que surgid en la Tierra se
basa en un replicador: los genes. En realidad,
apunta este autor, es posible que la evolu-
cidn cultural pueda sélo explicarse como la
consecuencia de que los seres humanos se
dedican a los asuntos de sus genes, v que el
cerebro grande v toda la demds parafernalia
de la cultura, incluyendo los artefactos, son
medios para obtener esta importantisima ven-
taja sobre sus congéneres. Los seres humanos
v otros animales inteligentes simplemente

desarrollaron la capacidad de emitir y recibir
mensajes comoe una estrategia para mejorar
su eficacia biolégica. De hecho, una vez que
los genes estin en escena, los procesos evo-
lutivos en la informacion cultural resultan
secundarios y derivados.

En resumen, dice este autor, la hipdtesis
de los memes se encuentra en un aprieto con-
siderable. Dicho aprieto se centra en el asunto
de si la recurrencia de los rasgos culturales
depende de las formas de herencia que se
valen, o no, de replicadores independientes
de los genes.

Para Aunger la mayoria de las definicio-
nes de los memes son abstractas, expresadas
en términos de informacidn o de la repre-
sentacidon mental que resulta de la imitacién.
Pero los replicadores existen como sustra-
tos especificos, como complejos fisicos. Lo
mismo habria de ocurrir con los memes, si
son replicadores. Lo mas interesante de este
autor es el modelo de meme que imagina, el
cual se basa en la naturaleza distribuida vy
comfextual de la memoria v del aprendizaje.
en el cerebro. Por ello, propone que un meme
tiene que ser un aspecto de la red neuronal de
tal modo que su replicacion ha de darse en
el contexto de la comunicacion entre neuro-
nas. Entonces, apunta, quiza los memes sean
pequedios elementos conceptuales transmi-

Ansinoterio (paricnte primitivo del rinocerante) v craneoes de sus ancestros,
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tidos a través de un canal particular,
una cadena conectada de neuronas. La
sugerencia es que un meme tiene gque
ser tamhién algo eléctrico: un meme
elécirico es lo que hemos de buscar;
porgue si los memes existen tienen que
operar muy rapidamente, en cuestion
de milisegundos. 5i han de replicarse a
pesar de ese sustrato tan rapidamente
cambiante, entonces es probable que
también sean muy pequefios: sdlo un
nodo en la red, quizads una neurona,
0 UMas pocas Neurcnas gue actian en
concierto. La inica cosa que puede
replicarse de forma lo suficientemente
rapida para ser un meme es el estado de
dicho nodo; los cambios en el sustrato
fisico, en la propia red de conexiones y
nodos, tardan demasiado para cumplir
los requisitos. De modo que un meme ha
de ser, reitera, el estade de un nedo en
la red neuronal. Dicho estado es eléc-
trico porgue determina la propension
electroquimica del nodo a descargar
un potencial de accion (o pico) a otras
neuronas del cerebro. Y este comporta-
miento memético es eléctrico, puesto que los
picos son descargas que cambian la polaridad
de una neurona,

Lo importante de todo esto, dice éste autor,
e gue un estado, a diferencia de la misma
red fisica, puede ser duplicado en otra parte
de la red. Y el estado de un nodo se hace inde-
pendiente de los genes en la medida que sus
cualidades actuales han sido producidas por
‘una historia de estimulacion por parte de pro-
ductos anteriores de los memes, asi como por
otros estimulos. Aunque la fisiologia basica
de las neuronas y sus conexiones estin deter-
minadas por la evolucion genética, el estado
de un nodo neuronal en cualquier momento
esta determinado por la secuencia de aconte-
cimientos experimentados por el organismo
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SEILER, PEIRCE Y EL ORIGEN DEL LENGUAJE

Mercedes Tapia Berron’

- llegar una hipétesis sobre el origen del lenguaje humano, desde la lin-

gilistica, obliga al examinador a trabajar con los datos gue le ofrecen las
lenguas naturales conocidas, con los provenientes de las patologias del len-
guaje y con los estudios de adquisicion con nifios, principalmente. La tarea,
sin embargo, supone un andlisis de tales datos atin fuera de los limites de
nuestro sistema de comunicacion. Porgque, claramente, se asume gue nues-
tra especie, asi como cualguier otra forma de vida conocida en la Tierra, es
el resultado de un proceso evolutivo, por Io que; todo rasgo presente en ella
no serd mis que el resultado de tal desarrollo, Asi, en el presente trabajo
se expondra y ejemplificara, en primera instancia, la teoria que se toma
como punto de partida v los datos lingiiisticos sobre los que €sta se basa.
Posteriormente, se mostrard como el mecanismo descrito en ella puede
trasladarse a los albores del lenguaje humanao,

Se trata asi, de la propuesta tipoldgica de los lingiistas de la Univer-
gidad de Colonia, conocida como el proyecto UNITYF. Esta perspectiva
tedrica busca conocer la estructura cognitivo-conceptual que pudiera sub-
vacer a la codificacidn lingiistica. Para con ello, establecer generaliza-
ciones a partir de las cuales puedan arglirse la existencia de universales
lingiiisticos.

Hansjakob Seiler, lider del proyecto citado, toma las ideas de Guillermo de

Humboldt v de Jean Piaget. Me centraré, por ¢l momento, en el pensamiento

del primero, quien decia gue las invariables mentales se reflejaban imperfec-

tamente en el lenguaje v sostenia que el pensamiento depende de conceptos,
pero que los conceptos son especificos en cada lengua, representando éstas
una segmentacion del mundo exterior y de la experiencia humana. Apovado
en esto, Seiler dice que lo comin entre lenguas es que todas ellas logran repre-
sentar la cognicion. De este modo, el enfoque seileriano es el mas funciona-
lista de todos (Shibatani y Bynon 1999), porque estima que la lengua es un

'sistema resolvedor de problemas’ ¥ que su esencia es el proceso v no la cosa.

De manera que la lengua hablada o escrita es el producto final, el resultado de

las operaciones mentales, las cuales tendrdn gue reconstruirse con base en los

datos. El autor hace una distincion entre semasiologfa (significados especificos
en lengua) v anomasiologia (contenido cognitivo-conceptual) donde la labor
del lenguaje es la construccion v representacion del tal contenido mediante

" La licenciada Mercedes Tapia Berrdn es catedrdtica de la Escuela Nacional de
Antropologia e Historia - TNAH ¥ es estudiante de la Maestria en Antropologia
del Instituto de Tnvestigaciones Antropologicas de la Universidad Nacional Autd-
noma de México,
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las formas y significados especificos de cada
lengua. El contenido congnitive-conceptual
es representado en términeos de una dimen-
sion continua en la gue es posible ordenar los
datos de las diferentes lenguas bajo un comin
denominador, explicands las formas en las
gque la diversidad estd ligada a la unidad (cf.

Seiler 1995).

Cuales serian, pues, los diferentes conte-
nidos cognitivo-conceptuales o problemas
comunicativos gque deben resolver las len-
guas. Tenemos, por ejemplo, el de la posesion,
el de la localizacion y el de la participacion,
entre otros. Asimismo, Seiler sostiene que el
lenguaje se estructura bajo tres principios
funcionales universales: indicatividad, iconi-
cidad v predicatividad, los cuales se corres-
ponden con el modelo semidtico de Charles
Sanders Peirce (1986), gquien caracteriza
tres tipos de signo, a saber: indices, iconos
y simholos. Tales principios son organiza-
dos escalarmente (Figura 1), de manera que,
indicatividad v predicatividad siempre estin
en proporcion inversa: a mayor indicatividad
menor predicatividad y viceversa. El punto
de la escala donde se equilibran ambos prin-
cipios es el correspondiente a la iconicidad
(cf. Seiler 10495),

La propuesta se fundamenta en eviden-
cia translinghistica y refleja un proceso
diacrémico de gramaticalizacion, donde las
piezas léxicas llenas de contenido semidntico
concreto, con el paso del tiempo, van susti-
tuyendo su significado original por un con-

Figura 1. Escala de principios

funcionales universales (Seiler, 1983-1995)

Tapla Berron

(1), donde tal marca es -ra y se encuentra
afijada al nominal *libro”.

(1] erdbrea mixdned
ketdb-rd  mi-xin-ad
libro-ACU contin-leer-3sg
‘El estd leyendo un libro!
{Hopper v Traugott 1993:158)

La pieza léxica de la gque surge el sufijo
—rd es la palabra rddiy, que expresaba "meta,
proposito” en persa antiguo, alrededor de 600
a.C. Mas adelante se redujo su cuerpo fono-
légico a —raD, convirtiéndose en una pospo-
sicion con funciones de dative v benefactivo,
mas ¢ menos, la funcion de objeto indirecto.
Y para el periodo del persa clasico, siglos XII
a X1V d.C., la forma ya habia llegado al estado
actual marcando ain dativos, como se puede
observar en (2) donde se encuentra al nomi-
nal "hijos". En el presente la funcién del sufijo
-ra es la de senialar al acusative v ya no al
dativo (cf. Hopper y Traugott 1993).

(2} Hokini pesardnrd pand hamiddéd
pesar-dn-rd pand  hami-ddd
Hombre sabio-un hijo-pl-DAT consejo
contin-dio

‘Un hombre sabio estaba dandaoles consejos
a sus hijos’

Hiakim-t

(Haopper v Traugott 1993:158)

El proceso de gramaticalizacion descrito

se puede sintetizar, como rdadiy > -ralD >
-rd. ¥ la progresion del cam-

bio durante el proceso de gra-
maticalizacion, para los casos,

puede ohservarse en forma de

indicatividad -

=

- iconicidad -

_ predicatividod

gradiente: pieza léxica > adpo-
sicion > clitico > afijo (‘Tapia
2006: 1507,

Sin perder de vista el pro-
ceso  desorito, veamos la
| representacion del dominio o
conteénido  cognitivo-concep-

tual de la posesian,
Aqui, debemos distinguir

tenido gramatical mas abstracto; v donde
su posicion sintdctica se vuelve mds rigida
(Bybee et al, 1994). El proceso es unilineal,
aungue no necesariamente debe comple-
tarse. Para ilustrar esto tenemos, por ejem-
plo, al persa, donde encontramos un sufijo de
caso acusativo que, en términos generales,
corrgsponde a indicar la funcion gramatical
de objeto directo de un sustantivo dentro de
una oracion. Observemos asi, la oracion en

primero al poseedor y al ohjeto

poseido, ambos expresados

por nombres. La relacion entre
ellos se expresa de diferentes maneras en las
lenguas del mundo, por ejemplo, en galés una
de las formas para resolver la relacion es a
través de una yuxtaposicion de los elementos
nominales, como puede verse en (3).

(3)  het plisman
somhrero policia
‘sombrero de policia’
(Thomas 1992:296)
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Imaginando monstruos, Cuatro posibles recreaciones
artisticas de un gran predador paleozoice,

En persa moderno la relacion se formaliza a
través de un conectivo, como se ilustra en (4).

(4 hiimaji pidar
heinasji pidar
casa-CON padre
‘1a casa del padre’
(Clasen 1981:12 en Seiler 1983)

Otro mecanismo seria el de la urilizacion
de un clasificador nominal, como ocurre en
algunas lenguas austronésicas. Obsérvese (5).

(%) a pal kai ra tutema
a  pal kad v tutana
drt., casa clas.pos.m art. hombre
‘la casa del hombre!
(Mosel 1982:6 cn Seiler 1983)

Un dispositive mas, seria el del uso de un
sufijo de caso genitivo, el cual se encuentra
en la oracidn (6) del kogui, lengua colombiana
de la tamilia chibchana.

(6) heaner hu't hancigaze

huan-¢i 't hemici-ga-ze
Juan-GEN casa bicn-nmr-ser.pos
‘1a casa de Juan es bonita’

{Ortiz 2000:772)

Enseguida se ejemplifica otro recurso de
formalizacién, que es a través de expresiones
existenciales. La construccion en (7) es del

ruso ¥ la que vemos en (8) es del cahuilla,
lengua yutonahua.

{7} i Pétt est' masing
u  Pé est’ masing
prep. Pedrogen part. (estar, haber) carro
‘Pedro tiene un carre' (por Pedro hay un
carra)
(Seiler 1983:57)

{8 wikimaldem hefwed o mipaxiven
wikimald-em hej-wdra  migaxiwen
pajaro-pl.  pr.3? pl-ala existir
‘Los pajaros tienen alas’ (existen alas en los
pajaros)

(Seiler 1983:58)

Finalmente, la relacion de posesion puede
llevarse a cabo a través de la predicatividad,
es decir, hay un verbo que relaciona a los dos
nominales para expresarla, Chsérvense las
oraciones en (9) y (10} donde tales verbos son

“tener” y “pertenscer”.

(9) Los nifios rienen juguetes.

(10)  The book belongs to Karen
'El libre pertenece a Karen'

La escala de Sailer para la dimension de
posesidn la tienen en la Figura (2), que va
de las yuxtaposiciones hasta la predicativi-
dad. ¥ en la que el punto de equilibrio esti
representado por las expresiones existencia-
les, donde podemos observar, que las lenguas
pueden usar varios recursos para formalizar
la relacién: orden de palabras localizacion,
direccionales, etc. Todos ellos se caracteri-
zarian como recursos iconicos v polivalentes
fc.f. Seiler 1995).

Ahora bien, como he dicho arriba, parece
razonable suponer que el mecanismo des-
crito debié haber operado en el origen vy
evolucion del lenguaje humano. Para respal-
darlo, comencemos reconociendo que éste
es un sistema de comunicacion mediante el
cual expresamos dominios cognitivo-concep-
tuales ¥, por tanto, nos sostendremos sobre
la definicion de comunicacion biolégica de
Edward Wilson, donde ésta es "la accion por

Figura 2. Dominio de la posesion (Seiler 1983)
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parte de un organismo (o célula) que altera la
probabilidad del patron de comportamiento
en otro organismo, de alguna manera, adap-
tativo para cualquiera o para ambos parti-
cipantes, donde adaptative significa que la
seflalizacidn, la respuesta o ambas estin
geneticamente programadas, cn alguna
medida, por la seleccion natural® (Wilson
18975). Asi, puede hablarse de comunicacion
desde los organismos unicelulares, verbigra-
cia, las bacterias (células procariotas) o los
protozoos (células cucariotas) que viven en
un medio acuaso del que reciben midltiples
estimulos fisicoguimicos a los gue responden
generalmente con movimiento (guimiotaxia,
fototaxia). Los estimulos microambientales
son captados y traducidos de manera gue
estos organismos pueden controlar la direc-
ciin del movimiento de sus pseuddpodos.
Igualmente, tales organismos producen sus-
tancias que son percibidas por individuos de
su misma especie, las cuales sirven para el
intercambio genético. Por otra parte, en los
organismos multicelulares, cada célula debe
cumplir con sus actividades de acuerdo con
los requerimientos del organismo como un
todo, esto exige que las células posean un sis-
tema de generacion, transmisién, recepcion
y respuesta de una multitud de sefales que
las comuniguen ¢ interrelacionen entre si, v
como sabemos, tales sefiales son fundamen-
talmente quimicas.

En los sistemas de comunicacion animal,
encontramos que, en este nivel, el intercams-
bio mediante sefales gquimicas no se pierde
al abandonar el microambiente, Los organis-
mos multicelulares transmiten e interpretan
este tipo de sefiales a través del olfato v el
gusto, un gjemplo seria el del rastro de aroma
dejado por las hormigas, cuvas propicdades
reflejan el hambre de la colonia o la abun-
dancia del alimento encontrado (Wilson 1975
2000). Continuemos con las sefiales que se
relacionan con la percepcidn visual, citemos
el caso del cambio de color de los ojos ¥ del
abdomen durante el cortejo del pez espinoso
(gasterosteus acualeatus), sefial que es perci-
bida e interpretada por la hembra. El del con-
toneo de muchas aves, también en ¢l cortejo.
O las demostraciones agresivas donde los
lagartos elevan sus crestas, bajan sus papadas
¥ &€ aplanan para causar una impresion de
mayor tamaifio (Wilson 1975 2000). Respecto
de las sefiales acusticas, podemos mencionar
las vocalizaciones de los murciélagos { Pfalzer
v Kusch,. 2003} v aludir a los cambios de fre-
cuencia en el croar de algunos anuros ante
la presencia de competidores (Rand, 1988).
Todas éstas, junto con sefiales tdctiles, ges-
tuales, eléctricas y de vibracion se hallan

Los carnivoros. Predadores y carroneros de Tas Tanoaras,
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pletéricamente distribuidas en los diferentes
organismos y especies.

Hasta el momento, no he llamado a estas
muesiras sino sefales ;como ahora, de
acuerdo con nuestro planteamiento inicial,
podemos situarlas en sus posibles estadios
evolutivos? Antes, s6lo puntualizo que Peirce
no estaba planteando un orden o desarrollo
para los signos que caracterizo. En este sen-
tido, cabe senalar que en el modelo referido la
disposicion peirciana se modifica. Asi, en con-
cordancia con Seiler y aclarando que él no los
situa en el contexto del origen del lenguaje, el
primer signo, evolutivamente hablando, es el
indice que se caracteriza por estar mediado
por una conexion fisica o temporal entre él y
¢l objeto, su relacion ¢s de contigiiidad o de
correlacidn (cf. Peirce 1986). Apegandonos a
nuestra definicion de comunicacion, tal tipo
de signo, se encuentra profusamente distri-
buide desde los niveles mis bajos de la vida
hasta los mas complejos.

Ahora bien, como sabemos, los anima-
les son capaces de integrar un limbo de su
propio cuerpo que les permite orientarse
respecto de los objetos y objetivos exter-
nos, tal diagrama posibilita la generacién
de un sentido cinético interno gue los ubica
dentro del espacio donde operan (Lingis
2007:51). Esta autopercepcion corporal inter-
viene de manera importante en las sefiales
enviadas a otros individuos, los casos del
lagarto y del sapo, citados arriba, son buenos
ejemplos. Tales comportamientos comuni-
cativos son definitivamente icénicos, dade
que, ¢l icono es el signo que estd mediado
por una similaridad entre el signo y el
objeto (cf. Peirce 1986). El ensanchamiento v
el cambio de frecuencia representan la imi-
tacion de un sonido o forma que hacen que
sus intérpretes los perciban como individuos
de mayor o menor tamafio. Estas sefales
iconicas no se disparan casualmente, depen-
den de la situacién del medio circundante.
Mo podré, por cuestiones de espacio, dete-
nerme sobre ciertos aspectos que refieren
a la imtencion emisiva, simplemente diré
que la observeo evolutiva v que debe estar
ligado al desarrollo de la conciencia, 1a cual
253 presente ya, de algan modo, en la emi-
sion de signos icénicos. Por lo que, para la
utilizacion de ellos debemos hallar cierta
autoconciencia, intencionalidad y, en algu-
nos casos, una capacidad sinestésica, como
seria la de las abejas que traducen las sensa-
ciones procedentes de un dominio sensorial
a otro. Esto se observa cuando la intensidad
del zumbido provocado por sus alas, depende
de la calidad v de la cantidad de las flores
encontradas. Todo lo anterior representa,

desde mi punto de vista, ¥ de acuerdo con
el modelo expuesto, una transformacion sig-
nificativa en los sistemas de comunicacién,
aunque la complejidad de ellos dependera de
las circunstancias particulares de cada espe-
cie, de sus individuos v de su organizacion
sacial.

Asl, vemos que los iconos también estan
difundidos en un gran nimero de especies.

Finalmente, pasemos al signo donde la
relacion entre éste y el referente es arbitra-
ria: el simbolo, el cual se encuentra mediado
poruna liga cast acordada, algo formal e inde-
pendiente de caracteristicas fisicas del objeto
o del signo (ct. Peirce 1986). Como lo serian
las vocalizaciones de alarma de algunos pri-
mates, donde no hay, de ninguna manera,
una semejanza entre la vocalizacion emitida
y el depredador referido. Claramente, nues-
tro sistema de comunicacion esta repleto de
ellos. No solo en forma de vocalizaciones,
sino también en nuestras sefias manuales,
gestos, posturas, etcétera,

De manera preliminar, digamos que los-
signos evolucionaron de indices, a iconos v
después a simbolos. Pero la utilizacion de los
segundos o terceros no cancela la posibilidad
de usar los anteriores. La siguiente resolucién
es: los seres humanos no somos los unicos
usuarios de los tres tipos de signos. Los sim-
bolos, aungue difundidos en menor ntimero,
quizi s6lo en los primates, también forman
parte de los sistemas de comunicacién ani-
mal. Entonces, gqué nos hace tan singula-
res. Pensemos que Homo habilis era un gran
vocalizador, los registros paleoantropoldgicos
podrian respaldarlo (cf. Tobias 1997). El pro-
ceso semidtico que va del fndice al simbolo
se ha completado va ahi. 8i asumimos que la
construccion de los referentes para los dife-
rentes signos se da en tres niveles, existe una
jerarquia de signos, de maodo que tal configu-
racion ha sido ya programada alolargode la
historia filogenética, de la especie. Asi, Homo
erectus ademas de usar vocalizaciones indicia-
les como para expresar un "yo", vocalizaciones
fconicas para expresar algo como, “maullar”,
y vocalizaciones simbolos para expresar algo
como, “leon”, las agrupa. Empieza a relacio-
nar signos. Tal ilacién signica si refiere a
una capacidad puramente humana, esto es,
ala de la predicacion; la cual distinguiremos,
solo con fines expositivos, de la predicativi-
dad y la definiremos como la relacion entre
una entidad ¥ una cualidad. Asi, volviendo al
gradiente saileriano de la posesion, podemos
entonces decir que el primer recurso para
efectuar esta relacion era indicial, meras
yvuxtaposiciones de elementos referenciales.
Construcciones paratacticas, cuva interpre-
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Dinosaurios primitivos en primer plano, los grandes sobrevivientes de la extincidn pérmica,

tacion dependeria del contexto a través de
ciertos procesos gestalticos: la instalacion del
protalenguaje propuesto por Derek Bickerton
[c.f. 1994 (1990)). Esta etapa esta apoyada no
stlo por las lenguas del mundo sino por estu-
dios de adguisicion donde el lenguaje infantil,
aproximadamente a los 18 meses, presenta las
mismas caracteristicas (Linden, [1985 (1974)]
y Crystal, 2005.}; por los pidging (Holm, 1988;
1989 v 2000); por los resultados obtenidos,
sobre todo, por Savage-Rumbangh con chim-
pancés (cf. Deacon 1997); ¥ por algunas pato-
logias del lenguaje, donde el unico recurso
relacional disponible es éste (Obler, Loraine
K. y Gjerlow Kris, [2001 (2000)] y Crystal,
2005).
El siguiente paso serd el del traslado de clertos
clementos de la experiencia a la relacidn sig-
nica, Las jerarquias existen no sdlo en la con-
figuracion de los referentes de cada signo, las
hay también en las sociedades animales. Cla-
ramente en las comunidades de otras especies
hay una interrelacion gue incluye determina-
dos participantes para ciertas acciones, Las
situaciones percibidas ccurren en un espacio
¥ en un tiempo especifico. El resultado de una
caza, por cjemplo, no es el efecto de eventos
simultineos, éstos deben realizarse en arde-
nes precisos para lograr los objetivos. Ademas,
debia existir va un patron del lenguaje vincu-
lade con las aptitudes neuronales ¥y motoras
relacionado con la capacidad de producir y
controlar sonidos vocalicos ¥y consonanticos
gue permitieron producir las primeras silabas

que tendrian, desde entonces, como nicleo,
quizd, una vocal [Carstairs-McCarthy, 2000).
Tales competencias y mapas concepruales se
tradujeron al arreglo de los signos. Su organi-
zacion jerirquica a partir de los sememas gue
los asocian, el cardcter lineal del lenguaje, los
elementos dependientes de nocleos, ¢l orden
de los constituyentes, etc, De esta manera, la
estructura del lenguaje comienza a reflejar, de
manera cercana la estructura de la experien-
cia (cf. Croft, 2004). Los signos se plasman en
el gran niumero de posibilidades que ofrecen
los diagramas del mundo perceptible e inte-
riorizado. El acomodo signico por analogia:
la iconicidad estructural. De este modo, surge
la sintaxis; el punto de quiehre, el transito del
protolenguaje al lenguaije,

Esta etapa también puede ejemplificarse
con lenguas, la iconicidad esta presente en
ellas desde el nivel fonologico hasta el sintac-
tico. Basten para ello, algunos casos.

En cuanto a la formalizacion del aspecto
verbal, el cual refiere al tiempo interno de la
accion, Tenemos, por ejemplo, que el espafiol
sefiala el aspecto progresivo con los morfe-
mas -ando/-endo, como en "estoy comiendo”
o “estoy bailando”. La misma idea progresiva
se marca a partir de la reduplicacion de cier-
tos elementos en algunas lenguas. Veamos
como en (11a) en el nakanai, lengua papuana
de Nueva Guinea, tenemos el verbo “llevar”
{hugu) en presente habitual y, para expresar
el progresivo, se reduplica la segunda silaba
coma se observa en (11b),
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(11}  a. ia sobe hugu la obu
la sobe  hugula obu
nmr. muchacha lleva nmr. lefa
‘la muchacha lleva la lefia (en su cabeza)’
b, la sobe hugugu
la sobe  hugu-gu
nmr. muchacha llevar-red,
la muchacha esta llevando (alge sobre su
cabeza)'
(Johnson 1985 en Bybee eral. 1994:171)

Este recurso puede usarse para ofro
aspecto verbal, el iterativo, en lenguas como
el nihuatl. Obsérvese (12). Aqui, la primera
silaba del verbo foka se reduplica para sefia-
larlo,

(12) doke  Norar cocoka
fo-coka
red.-Alorar

MNorar v Horar’

FRASE YERBAL,  FRASE VERBAL,
‘Zhangsan fue a la biblioteca a recoger un
libro*

b. Zhdgsan nd shii dao tishuguadsn
Zhagsan [nd  sha)|ddo  tushiguadm|
Zhangsan [tomar libro] [llegar hiblioteca)
FRASE VERBAL ~ FRASE VERBAL,
‘Zhangsan llevo el libro a la biblioteca’
(Tai 1985:50)

Bien, la predicatividad la altima parada
cn el gradiente seileriano. Donde el enlace
de elementos corresponde, en primera ins-
tancia, a este nuevo recurso de conceptuali-
zacion abstracta donde la relacion semantica
entre nna entidad ¥ una cualidad se realiza
mediante un verbo, constituyéndose eéste
como ¢l nicleo a partir del cual giraran un
nimero determinado de argumentos. Una
representacion eficaz cuya interpretacion no

esté sometida, necesaria-
mente, a los aspectos prag-

Ahora, veamos algunos ejemplos al nivel
de la palabra v observemos como algunas len-
£uas expresan ciertos numerales,

J Finalmente, veamos el ching, donde el
orden relativo entre dos unidades sintacticas
esti determinado por el orden temporal de
los estados que ellas representan en el mundo
conceptual (Tai, 1985). Oraciones en (10a) y
(10b.).

(107 a. Zhagsen dae tushaguaén nd sha
Zhdagsdn |dao  tashiguadn|[nd  shi)
Zhangsan [llegar biblioteca| [tomar libro|

(Barriga, 2005)

tupinambd | 5 po “mano” maticos. La ultimacion del
takelma 20 yap!ami'es *hombre" proceso gue se vincula al
maya 400 jun bak’ “un atade® conflicto de intereses entre

_— hablante v ovente. Permi-
nahuatl 400 centzontli cabelleta? tiéndoles no depender del

entorno para la interpreta-
cion lingiistica (Bickerton,

2000). Este, es el paso de la

frase nominal a la clausula que da

como resultado una relacion arbitraria entre

las cosas del mundo y sus estados; soportada

por mecanismos morfosintacticos, donde &l

lenguaje comienza a crear sus propias reali-
dades contextuales.

Concluye, simplemente insistiendo en
que el linaje homo no es el Gnico simbolicus,
como afirmara Terrence Deacon en 1997, solo
es, quizd en el anico linaje donde el proceso
semidtico, una vez implantado, fue explotado

de forma notable para poder desarrollar este
sistema de comunicacion al que denomina-
mos "lenguaje humano®,

Abreviaturas

| 3sg. 3" persona del singular | GEN genitivo
ACU acusativo loc localizacion
art Articulo m masculing
clas claisficador nmr nominalizador
CON conectivo o.p. orden de palabras
contin | continuativo pl plural
DAT Dativo pos posesivo
def definitud pr pronombre
dir direccional prep preposicion
exist existencial red reduplicacion

]



Mercedes Tapla Berron

BIBLIOGRAFIA

BARRIGA, Francisco. La historia natwral de Tos
ststemas de numevacidn en Manica Alvarado v
Birbara M. Brizuela (comps.), Paidos, Barce-
lona, México, 2005,

BYBEE, J1., . Perkins v W. Pagliuca. The Evolution
of Grammar. The University of Chicago Press,
Chicago, 1954

BICKERTON, Derek. Lenguaje y especies, Alianza
Editorial, Madrid, (1990) 1994,

, “How Protolanguage Became Lan-
guage®, en Chris Enight, Michael Studders-
Rennedy y James R. Hurford (eds), The
Evolutionary Emergence of Language. Socigd
Function and the Origins of Linguistic Form. Cam-
bridge Univerisity Press, Cambridge, Z000.

CARSTAIRS-MCCARTHY, Andrew. *The Distinc-
tion Between Sentences and Noun Phrases: An
Impediment to Lanpuage Evolution?* en Chris
Knight, Michael Studdert-Kennedy y James
R. Hurford (eds.), The Evolutionary Emergence
of Language. Social Function and the Origins of
Linguistic Form. Cambridge Univerisity Press,
Cambridge, 2000,

CHENEY, Dorothy L.y Robert M. Seyfarth. How

Monkeys See the World: Inside the Mind of

Another Species, University of Chicago Press,
Chicago, 19490,

CALVIN, William H. v Derek Bickerton. Lingua
ex Machine, Editorial Gedisa, S A., Barcelona,
(2000} 2001,

_,A Brief History of the Mind. From Apes
ter fntellect and Beyond Oxford Univesity Press.
MNew York, 2004,

CROFT, William. Cognitive Linguisrics. Cambridge
University Press. Cambridge, 2004,

CRYSTAL, David. How Language Works. How
Babies Babble, Words Change Meanind and Lan-
guages Live or Die The Overlook Press, Wood-
stock, Nueva York, 2005.

DEACON, Terrence. The Symbolic Species. The Co-
evolution fo Language and the Brain, W. W, Nor-
ton & Company, Mueva York, 19497,

FOLEY, William A. Anthropological Linguistics. An
Introduction. Blackwell Publixhers. Malden,
Oxford, 1997,

HOLM, John. Pidgins and Creoles. Volume 1, Theory
and Struciure. Cambridge University Press.
Nueva York, 1988,

Pidgins and Creoles. Volume IT, Reer-

ence Survey. Cambridge University Press.

MNueva York, 189849,

. An Introduction to Pidgins and Creoles,
Cambridge University Press. Cambridge, 2000.
HOPPER, Paul y Elizabeth Closs Traugott, Gream-

maticalization Cambridge University Press,
Cambridge, 1993,

LENNEBERG, Eric H. Biologial Foundations of Lan-
guage, John Wiley & Sons, Inc., Mueva York,
1967.

LIEBERMAN, Philip. The Biclogy and Evolution
af Languaje, Harvard University Press, Cam-
bridge, 1984.

LINDEN, Eugene. Monas, hombres y lenguaje.
Alianza Editorial, Madrid, (1974) 1985,

LINGIS, Alphonso. “Understanding avian intelli-
gence”, en Laurence Simmons ¥ Philip Arm-
strong (eds), Knowiig Animals, Koninklike
Brill. Leiden, 2007.

MORRIS, Charles. Fundamentos de la teoria de los
signps. Paidas. México, D.F, 1985,

OBLER, Loraine K. v Glerlow Kris. El lenguaje y ¢l
cerelra, Cambridge University Press, Madrid,
(2000} 2001.

ORTIZ R. Carolina. Fonologia ¥ morfosintaxis
nominal del kogui® en Lenguas indigenas de
Colembia. Una vision descriptiva. Maria Ste-
lla Gonzélez de Péres (ed.). Instituto Caro y
Cuervo, Santa Fe de Bogota. pp. 757-780, 2000,

PFALZER, Guido y Jirgen Kusch. “Structure and
variability of bat social calls: implications
for specificity and individual recognition® en
Jouwrnal of Zoolagy, vol. 261, publicacion 01, sep-
tember, pp 21-33. Publicada en linea por Cam-
bridge University Pross

DOL: 10.1017/80952836903003935, 2003 :

PEIRCE, Charles Sanders, La ciencia de la semid-
ficee. Nueva Vision. Buenos Aires, 1986,

RAND, A, 5 “An overview of anuran acoustic
communication” en B. Fritzsch, M. J. Ryan, W.
Wilczynski, T. Hetherington v W. Walkowiak
The Evalution of the Amphibian Auditory System
{eds.), J. Wiley, Nueva York, 14988,

SEILER, Hansjakob., Cahuilla Grammar Malki
Museum Press. Banning, 1977,

_. Possessiom as an Operational Dimension

of Language. Gunter Narr Verlag, Tibingen,

1983.

_. “Cognitive-Conceptual Structure and
Linguistic Encoding: Language Universals
and Typology in the UNITYP Framework®, en
Masayoshi Shibatani y Theodora Byron (eds),
Approaches te Language Typology, Oxford Uni-
versity Press, Oxford, 1995,

TAl James H-Y. “Temporal Sequence and Chinese
Word Order®, en John Haiman (ed.). lconicity in
Syntax. John Benjamins Publishing Company.
Amsterdam, Filadelfia, 1985.

TAPLA, Mercedes. El caso morfoldgice en los sustan-
tivos de las lenguas amerindias: un estudio are-
otipelagico, Escuela Nacional de Antropologia e
Historia, [Tesis de Licenciatura), México, D.F.
2006,

THOMAS, Alan R. “The Welsh Language” en Don-
ald MacAulay (ed.), The Celtic Languages. Cam-
bridge University Press. Cambridge, 1992,

TOBIAS, Philip V. “Origencs evolutivos de la
lengua hablada®, en C.J. Cela Conde, R Gutiér-
ree Lombardo v 1. Martinez Contreras (eds.),
Senderos de la evolucion humana, México, TLF,
Ludus Vitalis, nimero especial 1, pp. 35-52,
1997,

WILSON, Edward O. Sociokiology. The Netw Synthe-
sis. The Belknap Press of Harvard University
Press. Harvard, (1975) 2000,




e Entorno acudtico provocado

P » "\ T

4




Instituto Nacional

de Antropologia

oV e Historia

DIRECTORIO

Embajador Alfonso de Maria v Campos Castello
Director Generel

Doctor Rafael Pérez Miranda
secretario Téenico

Doctor Luis Ignacio Sainz Chavez
Secretarto Administrativn

Maestra Gloria Artis Mercadet
Coordinadora Nacional de Antropolosta

VI90I0dOMLNY 30 YNOISVN NOIOYN G000
OdiNvd 30 oyvig

Sobre las imigenes

La evolucion es una compleja trama de procesas, de jue-
gos de probabilidades, de contextos, de aleatoriedades. .,
todo ello.en el juego de lo posible, La existencia del ser
humano demuestra el triunfo de lo posible sobre lo pro-
bable. En el suplemento de Diaria de campo, Mente, cul-
tura y evolucion, decidimos ilustrar esa idea con una
serie de imagenes que exploran en el plano de la ficcion
las ramas no brotadas del drbol de evolucion humana,
ramas que pudiendo ser, constituyen hoy una suerte de
otredad utdpica, Dichas imagenes fueron tomadas de
los siguientes libros:

DIXON, Dougal, Después del hombre. Una zoologia del
futuro, pralogo: Desmond Morris, Editorial Blume, Bar-
celona, BEspana, 1982,

DEXON, Dougal, Man after man. An anthrapolozy of the
future, Foreword by Brian Aldiss, St. Martins Press,
MNew York, 1990,

DIXON, Dougal & John Adams, The flture is wild. A nai-
ural history of the future, Firelly Books, National Library
of Canada Cataloguing in FPublication Data, 2003.
WARD, Peter, Future evolution. An tlwminated history of
life 1o comte, images by Alexis Rockman, foreword by
Niles Eldredge, Times Books, New York, 2001
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