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El tema de la alteridad cultural ha sido uno de los tépicos que desde el largo siglo xix' ha ocupado
en América Latina el interés de politicos, administradores y académicos, que en su afan por con-
seguir distintos fines han producido una serie de discursos y planteamientos ideologicos para jus-
tificar las acciones y formas de aproximarse o explicar la alteridad de la que hablamos.

En esta ocasion, mas que senalar personajes de la vida publica o autores que se han atrevido
a abordar la diversidad, hemos de colocar el interés en las ramas mencionadas arriba: la politica,
la administracion y el conocimiento producidos para dirigir las baterias al campo de la pluralidad
normativa como espacio que dirime las controversias en términos de la diferencia cultural, objeto
del presente numero de nuestra revista.

En el campo de la politica, fue en el largo siglo xix cuando se inici6 el proceso de indepen-
dizacion de las naciones dominadas por los Estados-centro, en el contexto de la expansion
planetaria de la economia del moderno sistema mundial. Algunas de las acciones emprendidas
por los gobiernos de los Estado-centro pueden catalogarse como propias de las politicas de asi-
milacion poscolonial fundadas en tipos de gobierno directo o indirecto. Es decir, por un lado, si
con la independencia de las naciones se reconoce por medio de actos o acuerdos constituidos en
lo que Kelsen (1960) denomino la Grundnorm, o norma fundante, la marcada dependencia eco-
nomica en el contexto del capitalismo tardio es una de las mediaciones que coloca a los ahora
paises independientes en una relacion de subordinacion politica. Esta dependencia produjo que
la toma de decisiones en el interior de los nacientes Estados nacionales fuera asumida por las
elites del poder asentadas a nivel regional, lo que constituyo en si el primer aviso de la negacion
del contexto de la pluralidad cultural realmente existente en los paises libres e independientes.

En el campo de la administracion, las clases o sectores sociales dirigentes de los nacientes
Estados nacionales se enfrentaron a una diversidad de situaciones que en un primer momento
les impidio definir la politica nacional en torno, por ejemplo, a la captacion de recursos eco-
noémicos via la tasa impositiva, asi como a la organizacion de la produccion necesaria para el
sostenimiento de la naciéon y la creacion de un mercado interno solido. Sin embargo, no fue
hasta que la elite del poder? consigui¢ delimitar las fronteras territoriales, consolidar una es-
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! Para Wallerstein (2014) el concepto de “largo siglo xix” no obedece al criterio cronolédgico fundado en la idea de
centuria (100 afios: 1800-1899), sino en la teoria de los tiempos diferenciados propuesta por F. Braudel, que lo lleva
a proponer una periodizacion para el siglo que corre de 1789 a 1914. Al respecto, véase en este mismo numero la
seccion Resenas y comentarios.

2 “La minorfa poderosa esta compuesta de hombres cuyas posiciones les permiten trascender los ambientes habi-
tuales de los hombres y mujeres corrientes; ocupan posiciones desde las cuales sus decisiones tienen consecuencias
importantes” (Wright Mills, 1957: 12).
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tructura organizativa de amplitud nacional y someter
a la poblacion —-por medio de dispositivos ideoldgicos o
represivos- a una direccion cultural particular, cuando
el proceso de produccion del capital necesario para el
soporte de “la nacion” fue posible. En ello, las distintas
formas de apropiacion y produccion para la vida que
aportaban los distintos grupos socioculturales queda-
ron subordinadas a las formas de apropiacion y pro-
duccion capitalistas.

En el campo de la produccion del conocimiento
sobre el mundo y las relaciones sociales, los saberes
comunitarios o procedentes de grupos socioculturales
diferenciados a la elite, quedaron circunscritos a los
limites de asentamiento de aquellas comunidades.® La
normalizacion disciplinaria fundo su desenvolvimiento
en métodos y técnicas de analisis conocidos como po-
sitivistas en tanto procuraron el binomio experimenta-
cibn-comprobacion, prolongacion de lo que en el siglo
xvin se dio por nombrar Ilustracion (Wallertstein, 2007).
En ese orden de ideas, la “comunidad de los aptos”
fue una de las esferas desde las que las definiciones
relativas a la diferencia cultural cobraron un ropaje
cientificista expresado, entre tantas otras formas, en la
negacion de la calidad cultural de hombres y mujeres
originarios de las tierras que en el pasado fueron com-
batidas. Es asi como la negacion opera como una suerte
de discriminacién estructural; se toma como necesidad
la asimilacion a una sola direccion cultural de aquella
alteridad preexistente.

En 1906, durante el periodo cosmopolita encabeza-
do por Porfirio Diaz en México, se presentd una de las
primeras iniciativas legislativas concernientes a la plu-
ralidad cultural, que incluy6 en esa propuesta los tres
campos comentados, en el marco del Estado nacional
independiente. En la Ley para el Mejoramiento y Cultura
de la Raza Tarahumara —conocida como la Ley Creel- se
conjuntan el consenso de la elite politica del estado de
Chihuahua, la necesidad administrativa de contar con
mano de obra local de bajo costo para la maximiza-
cion de la produccion agricola y ganadera en el estado,
y la aplicacion de la informacién etnologica con que
se contd en ese momento, con un propoésito definido:
“occidentalizar” a la etnia tarahumara.* Dicho esfuerzo

3 Aqui se hace referencia a las comunidades como comunidad epis-
témica pertinente (Villoro, 2001: 145).

4 No huelga mencionar que bajo la denominacion “tarahumar”,
“tarahuamara” o “tarahumares” se subsume a los demas pueblos
indigenas en Chihuahua. Esto sigue presente en el discurso de la
politica profesional hoy en dia. Para un comentario de mayor ex-
tension, véase Sariego (1998) y Montanaro (2010).

quedo trunco debido al estallido de la Revolucion mexi-
cana, en la que Chihuahua tuvo un papel protagonico.

Otros ejemplos se presentaron en el pais; sin em-
bargo, en lo que rest6 del siglo xx se debatid entre el
indigenismo como politica publica de integracion y la
irrupcion de movimientos armados de perfil indigena,
hacia los tltimos anos de la década de 1990. Por una
parte, el indigenismo se consoliddé como la expresion
institucional desde la que el Estado nacional atendi6 lo
que denomino como “el problema indigena”;® por otra
parte, algunos pueblos y comunidades indigenas que
demandaban un trato diferenciado ante el inminente
fracaso del Estado nacional en su relacion con éstos,
se fundieron en algunos casos como focos guerrille-
ros y pasaron de la gestion de derechos y asistencia
social a la accion directa y negociacion politica para
la reformulacién de la Grundnorm. Asi se dieron, por
ejemplo, los Acuerdos de San Andrés Sacamch’en de
los Pobres, mientras que la politica, la administracion
publica y un sector importante de la academia mexi-
cana colocaron en el tema de la diferencia cultural el
énfasis en la etnicidad.

El desarrollo de las fuerzas productivas, la reconfi-
guracion de la division internacional del trabajo, la ex-
tension de las formas de acumulacion de capital, entre
otros sucesos, propici6 el adelgazamiento de los Esta-
dos nacionales periféricos en los rubros de la politica
social y el control de la economia nacional, pero refor-
zando el aparato policiaco y militar. A la par, durante
la primera década del siglo xx1 hemos sido testigos de
multiples estrategias politico-culturales por las cuales
los pueblos y comunidades indigenas demandan en tri-
bunales, por un lado, el respeto de sus derechos como
grupos culturalmente diferenciados, y por otro emer-
gen para dar vida publica al movimiento social o se
consolidan como expresiones autonémicas. En estos
ultimos anos una de las tendencias que se muestran
“a la alza” es precisamente la instalacion de procesos
juridicos -en distintos ambitos y competencias-, en
los cuales los pueblos y comunidades son los que im-
pulsan la defensa de la tierra, €l territorio y los bienes
naturales; generalmente dichos procesos obedecen al
interés colectivo y la reivindicacion de modos de vi-
da en los que persiste un entramado de significados y
practicas que en la cotidianidad concreta se distancian
de la direccion cultural aun preponderante. No obstante,

5 Para conocer el debate en el interior de la antropologia y el se-
nalamiento de la estatizacion de la misma, véase Medina y Garcia
Mora (1983).
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y sobre todo por ser pertinente para el proyecto Atlas
de los Sistemas Normativos Indigenas en México, si
los procesos juridicos auspiciados en la colectividad
muestran una tendencia de motivacion intracomuni-
taria, la otra cara de la tendencia juridica es la acumu-
lacion y agudizacion de la judicializacion de practicas
indigenas relacionadas con las formas de apropiacion,
produccion y reproduccion fisica y simbolica del ser
comunal. Y es justo esta cara la que en la mayoria de
los casos queda bloqueada para la sociedad nacio-
nal en su conjunto, aquella que impone a los pueblos
y comunidades indigenas de manera mas fehaciente y
dura la negacion del contexto de pluralidad normativa.

En el presente numero de la revista Diario de Cam-
po, por medio de situaciones juridicas diversas, se
muestran estas dos caras de la tendencia juridica, asi
como las formas que adquieren los sistemas norma-
tivos indigenas con la oficializaciéon que les propone
el Estado nacional. Los colegas que participan son in-
vestigadores con una trayectoria reconocida y un com-
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promiso con la afirmacion del contexto de pluralidad
normativa realmente existente en la republica.
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