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1. Introduccién

El mundo consiste en un nimero virtualmente
infinito de estimulos discriminables. Una de
las funciones bdsicas de los organismos es
el corte que se hace del enterno con fines de
clasificacion a través de tratar estimulos no
idénticos como equivalentes (Rosch et a/
1976: 383). Este tratamiento equivalente
puede adquirir diferentes formas y equipa-
rar diferentes objetos o eventos con el mis-
mo nombre, o desarrollar la misma accién
sobre diferentes objetos.

Una categorfa existe cuando dos
o mas objetos ¢ eventos diferentes son tra-
tados como equivalentes. Categorizar un
estimulo significa, entonces, considerarlo
para los propositos de esa categoria, no
sélo equivalente a otro estimulo en la mis-
ma categeria sino diferente a los estimulos
que no pertenecen a {a categoria, Uno de
los propésitos de la categorizacién es re-
ducir el ndmero infinito de diferencias entre
los estimulos a proporciones cognitivamen-
te utilizables. Es una ventaja para el orga-
nismo no diferenciar un estimulo de ctro
cuando esta diferenciacion es irrelevante
para los propdsitos que se tienen a la mano.
En este sentido, la categorizacién puede ser
considerada como una de las funciones mas
basicas de los seres vivos (Mervis y Rosch
1981: 89).

La lingiiistica tiene que ver con la
categorizacién a dos niveles. En primer lu-
gar, la lingliistica necesita las categorias
para describir su objeto de investigacidn.
Los senidos que las personas emiten son
categorizades como lingiiisticos o no lin-
glifsticos, los primeros se categorizan come
pertenecientes a una lengua determinada;
las oraciones son categorizadas como gra-
maticales o no gramaticales, las palabras
se categorizan como sustantivos, verbos;
etc. (Taylor 1995)

Asimismo, la Lingliistica tiene que
ver con la categorizacién a otro nivel, Las
palabras, los morfemas y los sonidos no
solo constituyen categorias por si mismas,
sino que determinan categorfas. La forma

fonética “rojo” no se categoriza sélo como
una palabra del espafiol, sino que también
designa una rango de propiedades fisicas y
preceptuales distintas del mundo real, y
asigna este rangoe de propiedades a la ca-
tegoria "rojo”. (Taylor 1995)

Por ello, tanto en la metodologia
como en la sustancia, la linglistica esta re-
lacionada con la categorizacidn, y las pre-
guntas fundamentales que tiene que resolver
son
(Taylor 1995):
¢Tienen las categorfas alguna base en el
mundo real o son constructos de la mente
humana?
¢Cudl es la estructura interna de las catego-
rias?

;Cémo se aprenden las categorias?

¢Cémo la gente relaciona las categorias y las
entidades?

;Qué tipo de relacidn existe entre las cate-
gorias?

Durante mucho tiempo las pregun-
tas relativas a las categorias fueron asumi-
das mas que estudiadas por los lingiistas.
Es sélo en los afios recientes que los estu-
dios en ciencias cognitivas, especialmente
la psicologia cognitiva, han obligade a los
lingiiistas a hacer explicitas sus considera-
cicnes sobre las categorias. (Taylor 1995)

El estudic de las categoria ha sido
emprendide desde la perspectiva lingiisti-
ca por la llamada corriente etnocientifica que
es producto de las aportaciones tedricas y
metodoldgicas de la antropologia y de la
lingliistica. La etnociencia «es el estudio lin-

Indigena de frente y perfil. Fototeca Nacional del INAH, Fondo Culhuacan. 418 649

gliistico y semantico de taxonomias nativas
o clasificaciones del universoe de una cultu-
rar (Escalante 1975: 161). Estudia la ma-
nera como los miembros de una cultura
determinada clasifica los elementos del mun-
do que perciben.

El estudio de las taxonomias nati-
vas se ha llevado a cabo en campos diver-
sos como los colores, el parentesco, las
partes del cuerpo, las aves, los insectos, la
herbolaria, la concepcion del tiempo, diver-
sos objetos manufacturades como las he-
rramientas, la ropa, los muebles, los
instrumentos musicales, los transportes, y
escenas complejas de la vida cotidiana como
escenas del ambiente y enfermedades en
las plantas.

Sin embarge, aun cuando las cate-
gorias analizadas eran de diversos tipos,
el estudio de la percepcién segufa centrado
en la modalidad visual. Es relativamente re-
ciente que ha surgido un interés en exten-
der el estudio de las categorias hacia otres
dominios sensoriales como los sonidos, los
olores y los sabores.

2. Investigaciones sobre lo olores
Hasta el momento se han desarrollado una
serie de investigaciones sobre los olores que
se han centrado en diferentes aspectos del
fendmeno olfativo (Dubois y Rouby 1997).

a) La percepcién de los olores

Primero se ha intentado determinar si, en
realidad, existen categorfas de olor. Estas
investigaciones se inscriben en los paradig-
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mas clasicos de la psicofisica y se centran en
sus primeras etapas en la deteccién de los
olores (;qué olores se pueden reconocer?).

Estos trabajos han llegado a la
conclusién de que los seres humanos
manifiestan una excelente capacidad para
detectar los olores. Asimismo, estos ex-
perimentos han determinado que los olo-
res, al igual que los objetos visuales
explorados con los mismos procedimien-
tos de andlisis de datos, pueden ser repre-
sentados en la memoria como categorias.
(Duboeis 2000: 40)

b) La memoria de los olores

Los estudios en este campo se preccupan
por analizar la capacidad de memorizacién
de los olores, en términos de recuerdo y
de reconocimiento. Estos estudios se pre-
ocupan por saber hasta que punto un indi-
viduo puede discernir un olor que ya se ha
presentado y sobre las posibilidades de una
imagineria olfativa.

Los resultados experimentales
consideran el olor como una realidad auté-
noma, que da lugar a respuestas leves, ex-
cepto en el caso de la riqueza de las
asociaciones que evocan los olores y que
resisten al olvido.

¢} La identificacion de los olores
Los datos relativos a la identificacién de los
olores contrastan con la discriminacion per-
ceptiva de los olores. Ei conjunto de investi-
gaciones en este campo concuerda en que la
capacidad de los seres humanos en recono-
cer e identificar un olor singular es extrema-
damente limitada.

d) El olfato y la localizacion cerebral

Un dominio de investigacion que se ha de-
sarrollado recientemente esta relacionado
con la identificacion de la localizacién cere-
bral de la funcion olfativa, en relacién con el
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desarrollo de tecnologia de imagineria cere-
bral, asociado con los diferentes sindromes
patoldgicos que provocan disociaciones
funcionales. El resultado de las distintas in-
vestigaciones parece indicar que el olfato
aparece distribuido en diferentes zonas ce-
rebrales, activadas, diferencialmente, de
acuerdo a las actividades en que se involu-
cra el sujeto.

e) Analisis lingiistico de
los términos de olor
Estos estudios han buscado recopilar un in-
ventario de diversas formas linglisticas
referentes a los olores. Los investigadores
trataron de hacer un analisis de los disposi-
tivos lingiiisticos que utilizan las lenguas, en
general, y el francés, en particular,
Boisson (en Dubois y Rouby 1997)
ha realizado una recoleccién de términes
de olor en 60 lenguas diferentes a partir de
diccionarios. Sin pretender que los princi-
pios de organizacion de los olores hallados
sean universales, el autor establece las si-
guientes conclusiones: se encuentra de ma-
nera regular una organizacion evaluativa de
los términos de olores (buenc/malo, agra-
dable/desagradable) asimismo, aparece una
dimension ligada a la intensidad que condu-
ce a usos metaféricos (evaluaciéon moral)
en particular para los aspectos negativos.
También, la investigacion confirma el ca-
racter fundamentalmente adaptative de los
olores, lo que conduce a inferir una organi-
zacién centrada en el ser humane y sus ac-
tividades.

3. Dificultades para el andlisis de
los olores

En el paso de la modalidad visual a la mo-
dalidad olfativa, se presentan una serie de
dificultades para el uso de las metodolo-
gias experimentales y, por lo tanto, para la
validacion de los modelos tedricos. Los

marcos teéricos y metodologicos desarro-
llados para el estudio de la cognicién visual
no se adaptan necesariamente a la explora-
cidn de la cognicién olfativa.

Las dificultades que se presentan
en el paso de la dimension visual a la olfati-
va son las siguientes (Dubois 2000):

a) No hay un muestrario

Primero, la representacion de los olores
como un estimulo es preblematica, pues
ademas de su inestabilidad no existe una
teorfa bioguimica que los describa adecua-
damente. Esto es, no existe una descrip-
cién objetiva de las sustancias odorantes
parecida a la descripcién objetiva de los
colores que proporciona la fisica a través
de una teoria unificada de la luz.

Existen andlisis y descripciones
quimicas de ciertas sustancias odoriferas,
pero éstas se encuentran lejos de repre-
sentar el conjunto de los «wolores», y la des-
cripcién analitica, de estos dltimos, en
términos de parametros de propiedades no
existe. Los olores son, frecuentemente, la
emanacion de sustancias quimicas comple-
jas cuya descripcién molecular no se ha rea-
lizado. Es decir, no existe para el espacio
olfativo un referencial «objetivo» probado
en el dominio cientifico de las ciencias natu-
rales. (Dubois, Rouby y Sicard 1997: 5)

Si en la modalidad visual los pro-
cesos de evaluacién de las categorias de
color se hacen a partir de un “muestrario”
que reproduce el conjunto del espectro vi-
sible de los colores (por ejemplo, la prue-
ba Munsell de 330 fichas que en su conjunte
representan una graduacién de los matices
de colores.), en la modalidad olfativa no
existe un muestrario estandarizade de los
olores gue reproduzca el espacio olfativo.

En resumen, en el campo olfativo
no existe una referencia pertinente (y por lo
tanto una escala que permita una descrip-
cién «erdaderar de los estimulos) en el
campo de las ciencias de la naturaleza.

b) La fisiologia de los receptores ol-
fativos no se conoce todavia

En varias investigaciones la experiencia olfa-
tiva se describe como el resultade de la ac-
cion de moléculas emitidas por las sustancias
odorantes sobre el epitelio olfativo. Sin em-
bargo, los investigadores también han con-
cluido que, por el momento, no existe una
base coherente que permita discriminar los
diferentes tipos de olores en base a sus pro-
piedades fisicas o quimicas. (Richardson en
Dubois y Rouby 1997: 13)

Asimismo, un contraste importan-
te a tener en cuenta entre los sistemas cog-
nitivos visuales y los sistemas cognitivos
olfativos es la relacidn tan intensa entre la
memoria y el lenguaje que presenta el siste-
ma olfativo.

c) En las lenguas indoeurcpeas los
olores no tienen nombres

A diferencia de lo visual, en que aparente-
mente hay un nombre para cada cosa, es
necesario constatar que existen pocos tér-
minos para designar los olores, al menos,



en las lenguas indoeuropeas que son |éxi-
camente «primitivass en cuanto a la denomi-
nacion de los olores, y sus hablantes se
encuentran restringidos a usar perifrasis o
metaforas.

De hecho, en inglés, espafiol, fran-
cés e italiano los términos para designar un
color permiten identificar el color como una
propiedad independiente del objeto, de
manera que se puede clasificar una serie de
objetos en una categoria que tienen en co-
mun el color rojo. No es el casc de los olo-
res, al menos en espafiel, por ejemplo, ni el
eucalipto, ni la hierbabuena se pueden en-
tender como una categoria de objetos que
tienen el olor caracteristico del eucalipto o
la hierbabuena, si bien la lengua espafiola
trata al olor come una propiedad caracte-
ristica de un objeto, no puede tratar el olor
como una propiedad auténoma (Dubois,
Rouby y Sicard 1997: 9)

Esta reflexidn sobre el estatus
cognitivo de los olores ha motivado una
serie de investigaciones sobre los olores
que han tratado de contestar las siguientes
preguntas: jes posible que existan catego-
rias de olor?, ;qué recursos linglisticos se
tiene para nombrar estas categorias?,
;cémo las relaciones entre categorias cog-
nitivas y categorias lingliisticas varian en la
diversidad de los sentidos?, jqué tan ge-
nerales son los modelos de cognicion ela-
borados a partir de las categorias visuales?
(Dubois 2000: 37)
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4. Problemas para la recopilacién
de los datos

Unc de los primeros problemas a los que se
enfrenta una investigacién sobre los campos
semanticos consiste en la manera como se
van a recopilar los datos. A primer vista el
método a seguir en un analisis del campo
semantico de los olores seria parecido al
emprendido por les estudios en las catego-
rias reconocibles de manera visual. De hecho
los primeros estudios en la categorizacion
de los olores trataron de reproducir los mé-
tedos utilizados en las investigacicnes sobre
la categorizacién de objetos en el dominio
visual, principalmente en el dominio de lo$
colores. Estos métodos consistian en pre-
sentar a los informantes una serie de mues-
tras (pastillas de color) para que el informante
diera un nombre a cada una de ellas. Poste-
ricrmente se presentaba una serie de gru-
pos de muestras a los informantes para que
las clasificara de acuerdo a una serie de prue-
bas que permitirian determinar los prototi-
pos y la tipicalidad.

De esta manera, las investigacio-
nes llevadas a cabo por Hombert y Mouéle
(en Dubois, Rouby y Sicard 1997) en las
lenguas africanas trataban de extender las
metodologias del dominio visual al dominio
olfativo, para lo cual construyeron un mues-
trario de olores disclviendo ciertas sustan-
cias cdorantes y las colocaron en frascos
para ser presentados a sus informantes,

En ausencia de una teoria cientifi-
ca sobre las molécu-
las odorantes, los
muestrarios se selec-
cionaron como «bue-
nos representantess
de los olores desig-
nados con los térmi-
nos de base en la
cultura Li Wanzi, a par-
tir de informacién
producida por los in-
formantes africanos,
es decir, la seleccion
de la muestra no se
hizo a través de una
medida fisica directa y
objetiva de las sustan-
cias sino a través de
la evaluacion como
objetos psicologicos,
a partir del juicio de
los investigadores.
(Dubois, Rouby y Si-
card 1997: 8)

En el trabajo
de campao realizado en
Africa se comprobé
que una de las mues-
tras construidas para
representar el térmi-
no “tela” (nombre es-
pecifico que designa
el olor de un animal
con glandula odorife-
ra, la civeta) nunca
suscito, practicamen-
te, una designacion
espontanea de ese tér-
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mino, ni siguiera la seleccion de esa mues-
tra cuando se pedfa ilustrar los términos de
olor.

No era sélo la calidad de la imita-
cion la que presentaba problemas, sino la
seméntica del término por si mismo. En efec-
to, después de la entrevista con los infor-
mantes africanos se pudo determinar que
“tela” designa un rastro olfativo de cierta
intensidad dejade por el animal, en el con-
texto de la caza. Como el animal en cuestidn
no habia pasade por la muestra, ni la mues-
tra tenia nada gue ver con la caceria, “tela”
no podia designar la sensacién olfativa pro-
ducida por la apertura del frasco, a pesar
de la proximidad cualitativa entre los dos
olores. (Dubois, Rouby y Sicard 1997: 10)

En el plano teérico, estas obser-
vaciones obligan a considerar que los co-
nocimientos y sus reproducciones en los
“materiales” no son la extraccidn de pro-
piedades intrinsecas de los objetos, sino
que son construidos en las actividades y
las practicas en las que esos aspectos son
constitutivos de los conocimientos. “Tela”
hace referencia a la construccion de un in-
variante olfativo ligado al desplazamiento
en un medio natural, en el contexto de la
caceria, por ejemplo "“tela” es un indice per-
tinente del paso del animal.

Los problemas que se presentan
con “tela” nc solo estan relacionados con
el espacio olfative y cierta distancia cultu-
ral, sino también con el uso de dispositivos
para crear una ficcién referencial que no,
necesariamente, es compartida por la cul-
tura del investigador y del informante. Por
ejemplo, Cuevas (1985) reporta que duran-
te su trabajo de campo para recopilar in-
formacion sobre la ornitologia amuzga,
traté de hacer la identificacion de las espe-
cies mostrando a sus informantes laminas
de dibujos de aves, lo que no produjo bue-
nos resultados pues en las laminas se per-
dia la nocién del color, del tamafio y de la
actividad de la especie. Después, tomé la
decisién de recopilar una muestra de cada
una de las aves catalogadas, y disecdndo-
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las para poder transportarlas a la Ciudad
de México. Anteriormente presentd los es-
pecimenes disecados a los informantes y
muchos de ellos fuercn incapaces de reco-
nocer los animales cuando habian sido sa-
cados de su medic ambiente y del contexto
de su cultura.

Por lo tante, un asunto preliminar
a la investigacidn experimental de las cate-
gorias semanticas es preguntarse si los in-
formantes “trataran” bien aquello que el
investigador considera como una “variable”
en el material y podrdn responder de la
manera esperada. Esto lleva a tres planos
de reflexion en la organizacién de los dis-
positivos experimentales (Dubois, Rouby y
Sicard 1997: 12):

El primero se refiere a la adecua-
cién de los cortes conceptuales del investi-
gador y del informante, json las mismas
categorias las del investigador y las del
sujeto? Es decir, todos los individuos de
todas las culturas han podide construir una
abstraccién de la nocién de olor, slo han
hecho de acuerdo a los mismos principios
de estructuracion cegnitiva, o al mismo ni-
vel de abstraccién que el que ha permitido
la construccién del material?, ¢los criterios
escogidos en la construccién del material y
en la seleccion de los muestrarios son per-
tinentes para los sujetos?

La "ecologfa” del dispositivo ex-
perimental y la validez de las reducciones
necesariamente influyen en la transferencia
de una “parte del munde” a un conjunto
reducido de variables, materializadas en
los dispositivos experimentales, por ello
se puede preguntar entonces si jtodos
los individuos en todas las culturas se ad-
hieren a la ficcién que el olor o un olor
estd representado de manera adecuada en
la forma de frascos independientemente
de algln soporte?

La tercera reflexién se refiere a si
las posibilidades de comprehensién de las
tareas (a través de consignas) y de res-
puestas de los sujetes, en particular las
respuestas verbales, estdn en adecuacion
con el objeto observado.

5. El campo seméntico de los olores
en lengua totonaca

El proyecto de estudio sobre el campo se-
mantico de los olores en lengua totonaca
parte del supuesto que todas las lenguas
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integran en su sistema léxico una serie de
términos y/o expresiones para designar los
olores percibidos por sus hablantes, y que
cada una de estas lenguas trazaran limites
diferentes a la graduaciones de los olores.

El objetivo general de esta inves-
tigacién consiste en encontrar la estructura
cognitiva de los olores y su designacion en
la lengua totonaca, Se eligié la lengua toto-
naca debido a que en esta lengua se en-
cuentra documentada (Aschmann 1946) la
existencia de términos especificos para de-
signar los olores.

El proyecto de investigacién so-
bre el campo semantico de los olores esta
dividido en diferentes etapas o lineas de
accion:

La primera parte del proyecto
estd encaminada a recopilar y estudiar la
bibliograffa relacionada con el tema. En esta
etapa se realizardn los primera entrevistas
con hablantes de la lengua totenaca de la
zona de Papantla Veracruz. Asimismo se pre-
tende disefiar una metodologia de investi-
gacion a partir de la consulta de la
bibliografia relacionada con el tema y de
los primeros contactos con informantes.

La segunda etapa tendra como fi-
nalidad bésica construir un corpus descrip-
tivo de los hechos verbales que hacen
referencia a los olores en la lengua totona-
ca. De este corpus se espera obtener una
muestra representativa de términos que
hagan referencia a los olores,

La tercera etapa estara encamina-
da a la trascripcion y a la traduccién rigu-
rosa del material recopilado. Con los datos
recabados se realizara un anélisis morfold-
gico para describir la estructura de los tér-
minos de los olores y ordenar los
componentes de este campo semantico. En
esta etapa se pretende determinar si exis-
ten en el campo semantico de los olores
categorias basicas y cudles son estas cate-
gorfas basicas.

En la cuarta se analizard el mate-
rial recopilado para determinar el modelo
semdntico que permita dar cuenta de la es-
tructura del campo semantico de los olores
en totonaco.

En la quinta etapa del proyecto se
pretende determinar si los olores cobran
algan tipo de valor simbdlico, ritual o meta-
férico.

Habiendo comprobado la viabilidad del
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modelo sugerido se procederd a realizar
analisis sobre el campo semantico de los
olores en otra lengua indigena diferente del
totonaco para comparar los resultados e
interpretar las diferencias.

BIBLIOGRAFIA

ASCHMANN, Herman.

1946 “Totonac categories of smel” en 7/alo-
can Vol Il. Num 2. 1946

CUEVAS. S.

1985 Ornitologia amuzga. Un andlisis etnose-
mdntico. México: INAH.

1988 “La etnociencia" en Carlos Garcia Mora
(Cord) La antropologia en México. Panorama
histdrico. México: INAH.

DUBOIS, D.

2000 “Categories as Act of Meaning: The Case
of Categories in Olfaction and Audition”. en Cog-
nitive Science Quarterly No. 1. p35-68.
DUBOIS, Daniele y ROUBY Catherine.

1997 “Une approche de ["olfaction: du linguisti-
que au neuronal”. En fntellectica No. 24.
DUBOIS, Daniele, Bourgine, R. y Resche-Rigon, P,
1992 “Connaissance et expertises finalisées de
divers acteurs economiques dans la categorisa-
tion d’un objet perceptif” en /nteflectica 15.
DUBOIS, Daniele., Rouby Catherine y Sicad Gilles.
1997 “Catégories sémantiques et sensorieli-
tés: de I'espace visuel a I'espace olfactif” en
Enfance No 1

ESCALANTE, R.

1975 “Panorama de la Etnociencia” ponencia
presentada en la xi1 Mesa Redenda de la Se-
ciedad Mexicana de Antropologja. Xalapa, Ve-
racruz.

MERVIS Y ROSCH

1981 “Cateforization of natural objects” en
Annual Review of Psychology 32.

PALMER, Gary B.

2000 [ingiistica cuftural Madrid: Alianza
Editorial.

ROSCH. Eleonor

1976 “Basic objects in natural categories”. en
Cognitive Pyschology 8.

TAYLOR, lohn.

1995 Linguistic Categorization. 2nd Edition. Ox-
ford: Clarendon Press.

Mujer indigena frente. Fototeca Nacional del
INAH, Fondo Cuthuacan. 351 280



