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A partir del mes de agosto, los 20 equipos regio-
nales del proyecto Ethografia de Ias regiones indi-
genas en el nuevo milenio iniciaron una nueva
etapa de estudio, destinada a analizar las configu-
raciones identitarias contempordneas de ios pue-
blos indigenas de México, asi como a investigar las
caracteristicas del cambio cultural bajo el supues-
to de que la identidad tiene un caracter procesal
y s& encuentra ligada a contextos socioculturales
especificos.

Conforme a la dinamica establecida en el
desarrollo de las dos lineas de investigacion an-
teriores, esta tercera linea, Relaciones interétni-
cas e identidad, coordinada por el Dr. Miguel

Bartolomé, es apoyada por las reflexiones, expo-

siciones, comentarios y puntos de vista que se
han empezado a debatir en el Seminario Nacional
de Etnogra.ia, el cual también retomo sus activi-
dades en Ia Ultima semana de septiembre, en ias
instalaciones de la Coordinacidén Nacional de An-
tropologia.

En concordancia con los planteamientos
formulados por el doctor Bartolomé, esta linea de
investigacion integra dos tematicas separadas ori-
ginalmente en el proyecto: Cambio cultural en
comunidades indigenas y Derechos politicos e
identidades colectivas. En la misma, se ha propues-
to seguir la perspectiva que sostiene, por un lado,
que "el ser no es entendible sin su acontecer” v,
por otro, “"el caracter contrastativo de las
manifestaciones identitarias”, lo cual “hace
necesario, en cada caso, analizar los contextos in-
terétnicos regionales, tratando de superar los
enfoques descriptivos a ultranza y buscar los mo-
delos explicativos con algun nivel de generaliza-
cion” (Bartolomé, 2001: ms.). Bartolomé ha
sugerido también la pertinencia de que la inves-
tigacidn global incluya temas fundamentales sobre
las regiones indigenas, como los contextos inte-
retnicos, los movimientos etnopoliticos, las movi-

lizaciones y las identidades étnicas, entre los mas
importantes.

En su cardcter de coordinador de la terce-
ra linea de investigacion, Bartolomé ha hecho
énfasis en que los "estudios de cambio cultural
pueden ser mds representativos si se verifican en
contextos regionales que vinculen lo local con 1o
giobal". En estos términos, plantea la importancia
de indagar sobre los “procesos articulatorios po-
liticos, econémicos, sociales y simbdlicosl...] en los
sistemas interétnicos localizados (cara a cara) y en
los sistemas interétnicos generalizados (accién
institucional)”; asi como "realizar la caracteriza-
cion de la sociedad regional no-indigena en su con-
figuracion histérica y contempordnea, incluyendo
la ideologia social referida a los pueblos indios,
tales como la discriminacion y el racismo en sus
distintas expresiones" (idem, 2001: ms.), entre
otros aspectos.

Dada la relevancia de analizar el campo de
los movimientos etnopoliticos contemporaneos en
el ambito de los procesos identitarios v de cam-
bio cultural, Bartolomé hizo notar, en la primera
sesion del Seminario de Etnografia, la importan-
cia de considerar en los estudios regionales aque-
llos temas relacionados tanto con los movimientos
indigenas contemporaneos como con el campo de
sus demandas culturales, sus organizaciones, l1as
rebeliones del pasado y la continuidad de los mo-
vimientos étnicos contestatarios. De igual mane-
ra, considera fundamental no perder de vista las
"bases culturales y contrastativas de la identidad”,
el "discurso de lo étnico” que prevalece tanto
entre 10s propios grupos como en 1a sociedad no
indigena y la "dindmica de las estructuras politi-
cas, sociales, econdmicas, culturales e ideoldgi-
cas”, temas clave en la reflexion etnoldgica vy
antropologica de las configuraciones identitarias.
En una segunda sesidn del Seminario, Ella Fanny
Quintal y Aida Castilleja contribuyeron a la re-



flexion sobre los procesos
identitarios contrastando dos
obras antropoldégicas
fundamentales cuyos ejes de
analisis muestran particularidades
conceptuales: por un lado, la obra
de Roberto Cardoso de Oliveira,
Etnicidad vy estructura social, en la
que el autor define la etnicidad
como un sistema de
representaciones contrastante, a
través del cual el individuo o el
grupo social se identifica por opo-
sicion con el “otro”, negando la
otra identidad étnica, misma que
es visualizada de manera etnocén-
trica: y por otro, la compilacién de
Fredrik Barth, Los grupos éthicos
v sus fronteras, en la que trata de romper con
aquella definicion del grupo étnico que considera
como tal a la comunidad en razdn de su
autoperpetuacion biolégica, la comparticion "de
valores culturales fundamentales realizados con
unidad manifiesta en formas culturales, la
integracion de “un campo de comunicacién e
interaccién” y la presencia de unos "miembros
gue se identifican a si mismos vy son identificados
por otros" para constituir una “categoria
distinguible de otras categorias del mismo orden’
(Barth, 1976: 11). ’

En efecto, Barth sefiala que tal formulacidn
sdlo puede ser aplicable en tanto se fundamente
en el analisis especifico de las relaciones de inte-
raccion que guardan los diferentes grupos étnicos
entre si, v en la identificacion de los factores so-
ciales relevantes para cada grupo u organizacion
social. En tal sentido, el autor plantea como foco
de la reflexidn los limites étnicos, los cuales per-
miten la persistencia de unidades culturales aco-
tadas v la reproduccion misma de esos limites: “Los
grupos étnicos —-dird- persisten como unidades sig-
nificativas sélo si se ven acompafiados de notorias
diferencias en la conducta, es decir, de diferencias
culturales persistentes” {(Idem, 1976: 18).

Barth sostendra como nucleo de sus argu-
mentos que la identificacidon de la etnicidad de-
pende de los aspectos organizacionales de cada
unidad cultural en cuyo seno se encuentran no solo
sefiales de identificacidén sino también estructu-
ras de interaccion que permiten la persistencia de
las diferencias culturales. En este sentido, el au-
tor destaca la existencia de cédigos o reglas es-
pecificas, asi como de valores, gue regulan 10s
contactos sociales interétnicos a manera de pres-
cripciones predeterminadas.

Figura de Santa Claus ilustrada por Sherwin & Smith en 1843.

Por otra parte, y a diferencia
de Barth, Cardoso de Oliveira ha
asumido como base de su edificio
conceptual en torno a la etnicidad
la nocidén de ideologia v la de
sistema de representaciones. Si
bien coincide con Barth en
considerar a la cultura como un
sistema de valores y cdédigos,
plantea que la nocién de valor
significa también, siguiendo a
GCoodenough (1970:98-104),
"patrén’, en el “sentido de
percibir, creer, evaluar y actuar”
(1992: 35). En estos términos, al
igual que Barth, hace énfasis en el
fundamento contrastante de Ia
identidad étnica, “en la medida en
que ésta implica la confrontacidn con otra(s)
identidad(es)”, pero asume que esta confrontacion
se aprehende en un sistema de representaciones
con contenido ideoldgico.

Finalmente, para Cardoso de Oliveira la
identidad étnica, en tanto identidad grupal, es
una representacion de si, una idea o idealizacion
de si mismo, un tipo particular de identidad so-
cial, la cual es, a su vez, una ideologia y una forma
de representacidén colectiva. El autor, sin embar-
go, no deja de sefialar que toda identidad étnica
se construye en el contacto con el otro, de tal
manera que el hecho implica el reconocimiento de
un sistema particular de valores altamente dina-
mico gue denominard “cultura de contacto”. Una
cultura de contacto sera, por consiguiente, "el
conjunto de representaciones (entre las cuales
también se incluyen los valores) gque un grupo ét-
nico construye a partir de la situacién de contac-
to en que estd inmerso, y en términos del cual se
clasifica (identifica) a si mismo y clasifica a los
otros” (1992: 37).
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