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Vilar reivindicado y tematica

Pierre Vilar, un segundo, un minuto, un afio,
un siglo, un fluir continuo. ;Qué le espera
entonces? El resuliado de batallas terminadas
en historia 0 en memerias que se quedan ahi
en esa historia que transforma, que se disuelve
en la totalidad de la vida. La vida a la que Pierre
Vilar recuerda con nostalgia, de la que
reprochaba a los criticos no haber sabido
percibir, en La vida unanime: a un nifio
estremecido por la religion, que habia enfermado
por la religion, a un hombre joven sacudido por
el ejército, que habia enfermado por el ejército.
Vilar recordando al joven J. Romains menciona
en una nostalgia -aunque abstracta y lejana-
de lo universal que: Seré necesario que un dia
seamos la humanidad.

La vida de Pierre Vilar esta llena de
las épocas de transformaciones, de preguntas
que en su momento fueron el resultado de
recuerdos vivos, la educacién de un nifio
durante la primera guerra mundial, el joven
pacifista de Paris, el gedgrafo, el hombre lleno
de esperanzas por una segunda republica
espafiola, y tal vez la més interesante: la del
soldado que se convierte en historiador en la
segunda guerra mundial. En un gran historiador,
en una vision globalizadora y total de |a historia.

La discusidn central de este ensayo
es el camino de la historia en el pensamiento
social occidental; en donde dicha historia ha
dejado de ser pensada histéricamente.

Discusion con Althusser a propésito de la
construccion de la historia

Algunos historiadores se sintieron persuadidos
de los sefialamientos de Althusser, para quien
la historia tedavia esta en construccion, asi a
la vez la ciencia esta tambiéen en vias de
construirse. La pregunta seria: ¢ la historia no
es una ciencia como las demas?, no es facil
hablar de historia, cuando en los términos
tenemos dificultades del lenguaje que llevan al
centro mismo de las ambigiiedades de la historia,
Aqui la discusion central es pensar en términos
particulares el concepto de historia como tal,
pues si bien sabemas que es utilizado desde
la concepcidn del antiguo griego, los datos que
tenemos nos llevan a ver esta forma
occidentalizante en la que se han vertido todos
los pensamientos suscitades cuando
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mencionamos la palabra historia. Y por supuesto
que existen, segdn Jacques Le Goff,' tres
conceptos expresados: 1) la indagacion sobre
«las acciones realizadas por los hombres»
(Herodoto), que se han esforzado por constituirse
como ciencia, la ciencia histérica. 2) El objeto
de la indagacién, lo que han realizado los
hombres. Como dice Paul Veyne, «la historia
es ora la sucesion de acontecimientos, ora el
relato de esa sucesion de acontecimientos»
[1968, pag. 423]. 3) Pero la historia puede tener
un tercer significado, precisamente el de relafo.
Una historia es un relato que puede ser
verdadero o falso, con una base de realidad
histérica, o meramente imaginario, y éste puede
ser un relato histérico o bien una fabula.

Ahora bien, Marc Bloch crefa ademés
en las relaciones que entablan en |3 historia
el pasado y el presente, consideraba que la
historia no solo tiene que permitir comprender
el presente a travées del pasado, actitud
tradicional, sino también comprender el pasado
mediante el presente.?

La idea de que la historia descansa
y esta dominada por el presente [z encontramos
en una célebre frase de Benedetto Croce, quien
declara que toda historia es historia
contemporanea, esto quiere decir que por lejanos
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que parezcan cronologicamente los hechos que
la constituyen, |a historia esta siempre referida
en realidad a la necesidad y a la situacidn
presente, donde repercuten las vibraciones de
esos hechos.? Croce cree que desde el momento
en que los acontecimientos histéricos pueden
ser repensados constantemente, no estan en
el tiempo; la historia es el conocimiento eterno
del presente.

Asi, sobre la construccion del hecho
histdrico, con base en los fundamentos desde
Lucien Febvre hasta Althusser, elaborar un hecho
historico significa construirlo. Si se quiere
proporcionar la respuesta a un problema. Y si
no hay problema, eso quiere decir que no hay
nada. No hay hecho ¢ hecho histérico sino
dentro de una historia problema.

La importancia de Marx en la construccion
de la Historia

La aportacion histérica proporcionada por el joven
Marx, citada varias veces por el gran
historiador Pierre Vilar, nos hace referencia a
que los procesos de las sociedades humanas
estan contenidos de posibilidades (y esperanzas)
de que algun dia la construccion de la ciencia
de las sociedades (es decir, la historia) sea
realmente coherente, con bases tedricas y
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totalizantes, para lograr asi descubrir el principio
de los cambios.

Lafigura central que nos ofrece Pierre
Vilar es la del joven Marx, que nos habla desde
esta historia problema, historia que es politica,
si se considera que, como dice nuestro autor,
pensar politicamente en forma justa, es
justamente pensar en forma histérica.*

Pero donde encontrariamos a este
Marx historiador, no serla en Las luchas de
clases en Francia, en el 18 Brumarioy en La
gquerra civil, como fue llevada en la préactica
en Francia. Sera en Ef Capital y su importancia
sobre la mercancia. Si bien es cierto que este
material historico no es tratado a si mismo
histéricamente en el capitulo monetario de Ef
Capital en su conjunto; acepta Vilar que la historia
de las teorias de |a plusvalia fue destinada a
formar parte de la obra, ha sido clasico admitir,
apoyado sobre una indicacion célebre del
prefacio, que los hechos historicos sélo son
invocados ahi (en E/ Capital) a simple titulo
de «ilustraciones».

Las aportaciones econémicas e
historicas de Marx, segln estes planteamientos
de Vilar, son propuestas nuevas, es por €so
que el acontecimiento para Marx, sefiala Vilar,
siempre sera un hecho transformado. Por otra
parte, las posturas economicas e histéricas
equivocamente entrafiadas en los historiadores
no ha permitido observar de forma teorica e/
tiempo y el espacio historicos, y ha sido éste
uno de los problemas que impiden observar el
objeto de la historia o la ciencia de las
sociedades, entre otros factores.

Vilar admite como una evidencia que
el objeto construido por Marx en E/ Capital
es un objeto tedrico, el cual como objeto de
investigacion se ha prestado a confusiones del
pensamiento con lo real y de lo real con el
pensamiento, con lo real mas que una «relacion
de conocimiento». Pongamos al sujeto real,
que subsiste antes y después, en su
autonemia exterior al espiritu, en tanto éste
no obre sino de manera especulativa,
tedricamente sobre €él, asi el método también
tedrico de la economia politica, el sujeto, la
sociedad, debe hallarse presente en el espiritu
COMO presuposicion.

El objeto construido por Marx sera
asimilado por Althusser, desde la perspectiva
misma del objeto construido, es desde esta
concepcion que Althusser cencibe la legalidad,
no sélo en concepto sino en acciones de modelos
a propaésito.

Por ello el sujelo politico se
encuentra conectado con la sociedad. El
descubrimiento de Vilar resulta novedoso en

cuanto que muestra que la obra de Marx no
es en lo esencial ni de orden econémico ni
tedrico, sino socio-histérico. Consiste éstaen
desnudar la contradiccién social que implica
la formacion espontanea, libre de plusvalia en
la «acumulacion del capital», en la coherencia
de! modo de produccion que la asegura y al
que caracteriza.

La originalidad de Marx, desde mi
punto de vista y retomando a Vilar pero yendo
mas alla, reside en gue no sdlo concibe este
objeto tedrico —sacic-histérico-, sino que es capaz
de expresar un todo social, en movimiento, sin
limitaciones historicas. Aqui si bien el objeto
tedrico es planteado desde los modos de
produccion, y por tanto se trabaja tedrica y
practicamente sobre una estructura de
funcionamiento y de desarrollo, se implica de
igual modo el principio econdmico de la
contradiccion «social» que sustenta la necesidad
de destruccién como estructura, de su
desestructuracion.

Asimismo, pensar que es desde los
«modos de produccién» donde se explica la
totalidad social y sus transformaciones lleva
%, segun Vilar, % a la necesidad de regresar
a la division de la historia en muchas
«historias». Esto es pensar historicamente,
comprender los hechos con base en una
verdadera teoria, porque su parcialidad permite
integrar generalidades distintas en niveles que
incorporan los modos de produccién dentro de
la estructura mundial como universales. Lo
importante es entonces percibir aquello que
algunos capitalistas observan en los modos
de produccién 1) la apropiacion privada de los
medios de produccién 2) la fijacion de los
valores por el mercado.

Hasta aqui hemos analizado los
presupuestos con los que habiamos dado inicio
a esta breve reflexion, en el postulado de
analizar primeramente el concepto de |a historia.
Veamos ahora como Marx se sabe historiador
por la doble pasién de «asimilar» una materia
compleja, lo que exige siempre un minimo
tedrico, y de «construir» el objeto de
pensamiento que le corresponda, lo que exige
a la vez distanciarse de la materia y tenerla
siempre «presente»,

En tanto al tiempo lineal Vilar muestra
al Marx innovador, pues nos dice que en su
obra £/ Capital muestra las rotaciones, los
«ciclos», y desde luego las revoluciones, que
a pesar de ciertos juegos no retrotraen jamas
al punto de partida, sino que crean situaciones
nuevas, no sélo en lo economico como diria
Althusser, sino %, enfatiza Vilar, % en todo lo
social. Althusser no siempre concibi6 a Marx
desde una perspectiva de tiempo lineal, sino

solamente del tiempo, al abandonar Althusser
las variedades por las variaciones.

Cuando analizamos E! Capital, los
tiempos econémicos se nos muestran en
estructuras de conjunto de la totalidad, queremos
decir, siguiendo a Vilar, de la unidad de las
estructuras-coyunturas. Asi, tenemos que en
un andlisis historico profundo no debe olvidarse
primero; que la primacia de lo técnico-econdmico
se sintetiza en |a productividad del trabajo;
segundo: la necesidad de una cuantificacion para
escapar a las descripciones vagas, y tercero:
la realidad mayor que constituyen las
desigualdades en el desarrollo material. Y que
como sefiala Vilar, Marx nunca olvido.

De esta manera, las propuestas
historicas que nos permitiran analizar mejor el

“proceso se centran en esta triple dialéctica: 1)

entre el tiempo largo y el tiempo especifico del
modo de produccion, 2) entre pequefios espacios
de las étnias y grandes espacios propios de
la actividad moderna 3) entre lucha de clases
y conciencias de grupo, podemos hacer
referencia al tiempo largo de Braudel. Vinculado
a propoésito de la interrelacion de los tiempos
especificos a los que Althusser se referia.

La teoria marxista transformadora o
de cambios sociales, que penetra en Ia historia
que construye, es la que hecha por el historiador
que se diga marxista desconfiara siempre de
los conceptos que planteen cambios simplistas
y estaticos, porgue para él todo cambia y nada
es del todo independiente de una estructura global
que se automodifica.®

Por lo tanto, los individuos participan
historicamente en la construccion de la historia,
y la transforman dentro de estructuras y de la
estructura global, modificadas a su vez por sus
acciones, y lo hacen con conciencia mas o
menos clara de dichas acciones. Y no se trata
solamente del inconsciente, sino de la conciencia
de compartir las relaciones con ofros hombres,
mas alla de |as fronteras existentes, no sélo un
conocimiento, sino una vision y una interpretacion
comunes, ya sea respecto a como se piensa
gue el mundo deberia ser, ya sea respecto a
lo que se espera después de la muerte.

La importancia del texto de Pierre
Vilar en la revision de los escritos de Marx
es un aporte valioso, tanto para la ciencia
econdmica e historica, como en la social y
politica. Este aporte lo encontramos de nuevo
plasmado en un apartado de su libro Pensar
Histaricamente® donde si bien no menciona con
claridad el momento en el cual se realiza el trabajo
profundo de la historia, si encontramos su
identidad y su trabajo en la historia y con los
historiadores, |a importancia otorgada a cada
pertenencia es, en los individuos y grupos,
variada segun los momentos y segln las
situaciones. Y en este juego de modificacion
relativa entre la historia como participacion
individual-colectiva y el trabajo de historiar que
el historiador realiza radica el auténtico problema
histérico y de la historia.
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