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Lo Prehispanico

El campo de accién de la arqueologia
presenta muchas vertientes que, de-
sarrolladas en un ambiente idéneo de
investigacion, nos permiten tener una
incidencia en los planos de lo social y
de lo histdrico, a fin de enriquecer con
elementos tangibles la nocién de lo

que representa la cultura.

Las actividades que desarrollamos
en torno a esta disciplina se hacen
patentes en las etapas histéricas por
las que transitaron diversos grupos
humanos, durante la época prehispa-
nica. Se trata de culturas cuyas carac-
teristicas nos permiten reconocerlas
dentro de ciertos patrones, a pesar de

que cada una de ellas siempre mues-
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tra caracteres distintivos, que es ne-
cesario identificar a fin de establecer
los parametros que incidieron en su
adaptacién y en la conformacién de
sus asentamientos.

Ahora sabemos que por diferentes
motivos, las sociedades que poblaron
nuestro pais recorrieron y abarcaron

practicamente todo el territorio nacio-



nal, en un principio los némadas, que
a través de sus continuas migraciones
buscaron la solucién para la subsisten-
cia y posteriormente las sedentarias
que, motivadas por el conocimiento
geografico, buscaron mejores hdbitats
para asentarse y al mismo tiempo el
control econdmico, politico y territo-
rial, fueron dejando evidencias de su
cultura tangible.

Es decir, tenemos en nuestro te-
rritorio nacional ocupaciéon huma-
na con una gran tradicién histérico
cultural, patente por las evidencias
de cultura material localizadas en los
diversos nichos ecoldgicos de nuestro
pais, como las costas, las planicies,
los desiertos, las selvas tropicales, los
valles, las sabanas y las sierras.

La diferenciacién de los asenta-
mientos humanos que ahora cono-
cemos estuvo condicionada al medio
ambiente, a la economia que practi-
caron y al bagaje cultural que acu-
mularon, que en nuestro presente se
transforman en la herencia que nos
posibilita acercarnos, aunque sea de
manera tangencial, a la comprension
de su cultura.

El tipo de asentamientos que has-
ta ahora se han logrado definir son
en primer lugar, las formaciones na-
turales como cuevas, abrigos, frentes
rocosos y cuerpos de agua (cenotes,
lagunas). En segundo lugar, los que
culturalmente se conformaron co-
mo los concheros, los campamentos
estacionarios, los talleres, los sitios
sin arquitectura y los que si la tienen,
sea ésta de menor y/o mayor monu-
mentalidad, conformados con plazas,
templos, avenidas, altares, estelas,
talleres, casas habitacién y tumbas,
y otros mas.

Dada su gran magnitud, el camu-
lo de informacién susceptible de res-
catarse y protegerse ain no ha sido
cuantificada en su totalidad, ya que
existen sitios con diversidad crono-
l6gica cuya tradicién cultural en oca-
siones es compartida por distintas
regiones, o en su defecto la misma re-
gién posee asentamientos cultural y
cronolégicamente distintos, ademas
de la diversificacion en estilos arqui-
tectonicos, materiales constructivos

utilizados, la soluciéon a problemas

de adaptaciéon a la topografia, a la
estabilidad misma de los edificios y
la enorme variacién de los materia-
les asociados, razén por la que cada
sitio arqueoldgico requiere de un
tratamiento especializado y un estu-
dio integral en torno a sus cualida-
des especificas.

Asi, vemos que los restos arqueol6-
gicos, que ahora se encuentran en una
aparente dispersion en los 1'958,201
km? que abarca aproximadamente
nuestro territorio nacional, son ele-
mentos precisos que, entretejidos en
una explicacion histérica amplia y
coherente, nos pueden proporcionar
las bases para entender los procesos
mediante los cuales el hombre ameri-
cano se fue adaptando y a la vez mo-
dificando su medio ambiente, a través
de un desarrollo gradual ascendente
hasta llegar a conformar los grandes
asentamientos humanos que ahora
conocemos, independientemente de
las teorias que se puedan proponer en
torno a los cambios que transforma-
ron a esas culturas, sean éstos su ges-
tacién, apogeo y decadencia.

Someramente mencionaré algu-
nos datos que nos pueden mostrar la
complejidad del mosaico cultural al
que nos enfrentamos, cuando intenta-
mos sumergirnos en ese mundo, que
para entenderlo cabalmente fue im-
prescindible darle un ordenamiento
formal relacionado con el desarrollo
gradual de que fueron objeto en diver-
sas regiones y tiempos.

Como sabemos, en primer lugar,
fue necesario distinguir dos grandes
nichos ecolégicos que fueron deter-
minantes para las culturas que ahi se
desenvolvieron, es decir, Aridoamérica
-que valga la aclaracion ha sido objeto
de varias denominaciones conforme
han avanzado los estudios, y que no
cabe discutir en este documento- y
Mesoamérica.

Asimismo, la cronologia y la regién
han jugado un papel fundamental para
establecer la filiacién cultural, por lo
que al interior de estas dos regiones
fue necesario dividirlas por etapas
temporales, precisar los caracteres
que dieron vida a cada cultura y con
ello establecer similitudes y diferen-

cias culturales.
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De esta manera, los resultados de
investigaciones a lo largo de la tra-
yectoria académica han arrojado in-
formacién valiosa, sobre las culturas
prehispénicas que se han ido insertan-
do en este ordenamiento general con-
forme el surgimiento de nuevos datos,
de tal forma que en una misma regién
podemos tener culturas con cronolo-
gias diferentes, a las que se les recono-
cen rasgos culturales compartidos.

Sobre esto podriamos mencionar
el ejemplo de la Cuenca de México,
en donde se ha registrado ocupacién
humana desde el Precldsico en sitios
como Tlatilco, Estado de México, re-
conocido por la gran cantidad de figu-
rillas femeninas asociadas con el culto
de la fertilidad; durante el Clésico en
Culhuacan, cuya cerdmica muestra
una fuerte conexion con Teotihuacan,
y el Postclésico en Tlatelolco famoso
por suimponente mercado y Tenochti-
tlan que en pocos anos se impuso co-
mo el Imperio que ejercié su poder en
una extensa region, estos tres ultimos
emplazados en el Distrito Federal.

Podriamos mencionar sitios total-
mente diferenciados en cuanto a sus
rasgos culturales, que comparten una
misma etapa y por ende una cronolo-
gia semejante. En este caso, estarian
dos sitios del postclésico tardio como
Casas Grandes, Chihuahua, que tuvo
su apogeo entre 1300 y 1450 d.C., y
Tizatldn, en Tlaxcala, fechado entre
1300y 1400 d.C., seguramente su ale-
jamiento territorial fue determinante
para establecer sus diferencias de las
que resalta entre otras, su arquitectu-
ra de tierra y piedra respectivamente.

En contraposiciéon tenemos sitios
como Xochicalco, en Morelos, y Ta-
jin, en Veracruz, los cuales tuvieron
su apogeo en un mismo periodo, es-
to es durante el epicldsico entre 600
y 900 d.C. Ambos muestran simili-
tudes culturales en cuanto al estilo
artistico que presentan los relieves
de algunos de sus principales edifi-
cios, pero a su vez estaban alejados
territorialmente.

Existen también sitios con largas
ocupaciones temporales, que abarcan
diferentes etapas cronoldgicas, como
el caso de Coba, en Quintana Roo, que

registra ocupacion continua desde el



0 hasta 1521 d.C.; o en su defecto si-
tios que s6lo muestran ocupacién en
una sola etapa como Tzintzuntzan en
Michoacén que el cual mantiene su he-
gemonia solamente durante el postcla-
sico tardio, desde 1450 hasta 1521d.C.
En cuanto a los restos de cultura
material también encontramos dife-
rencias y similitudes, que es necesario
considerar para estudios histéricos y
para su posterior proteccion. Si ejem-
plificamoslo anterior, podriamos men-
cionar la arquitectura, representada
por una gran cantidad de materiales
y sistemas constructivos: los campa-
mentos estacionales construidos por
grupos cazadores recolectores, con
materiales perecederos como ramas,
varas y lodo, emplazados principal-
mente en el norte del pais; los abrigos
rocosos en donde se alojan cuartos de
piedra y lodo como en Cuarenta Casas,
Chihuahua; los concheros asi llama-
dos porque utilizan las conchas como
material de construccion en El Calén,
Sinaloa; las construcciones de tierra
como en Casas Grandes, Chihuahua
y las de piedra -son estas ultimas, las
mds numerosas por cierto-, algunas
de ellas finamente acabadas con apla-
nados de estuco y pintura mural, por
ejemplo Cacaxtla en Tlaxcala.
Tenemos ademds materiales que
nos impiden ubicarlos en el tiempo,
si nos circunscribimos a su morfolo-
gia externa, la litica en general, ya
que las formas, usos y técnicas de
manufactura no presentan varian-
tes radicales a lo largo del tiempo y
su contrario: la ceramica tradicio-
nalmente usada como un indicador
fundamental de fechamiento, ya que
sus variadas técnicas, formas y dise-
fos logran distinguir a una cultura de
otra, asi como a un periodo de otro.
En cuanto a las manifestaciones
artisticas, podemos mencionar la pin-
tura rupestre y mural. Reconocemos
que ambas nos relatan en sus graficos
escenas de la vida cotidiana, eventos
rituales e histéricos; sin embargo, los
soportes, las técnicas, los trazos y la
complejidad con las que fueron elabo-
rados difieren enormemente, si com-
paramos dos casos contrarios como
los de la Sierra de San Francisco en

Baja California, en contraste con los

murales de Teotihuacédn en el Estado
de México.

Algunos rituales, como el que se
practica en torno a la muerte, han
sido objeto de tratamientos diferen-
ciados, a pesar de que en términos
generales se compartia la idea de la
existencia de una vida después de
la muerte, motivo por el que siempre
estaban acompanados de ofrendas,
que muestran variaciones en relacién
con el status de individuo y a la cultu-
ra a la que pertenece.

Asi, vemos que para albergar el
resto mortuorio se edificaron ma-
jestuosos edificios puablicos como el
Templo de las Inscripciones en Palen-
que, Chiapas; en el que en un espacio
privilegiado fue enterrado el Rey Pa-
cal. Tenemos edificaciones de menor
tamano como la tumba 7 de Monte
Albén, en Oaxaca, que arrojé gran
cantidad de piezas dispuestas como
ofrendas y que por su exquisita fac-
tura han permitido asociar los restos
Gseos con un personaje perteneciente
a las altas esferas de la sociedad.

Asimismo, en el Occidente se han
localizado tumbas a las que, segiin
mi parecer, se les otorga un caracter
privado, como algo intimo, algo que
no debia ser notorio pero que si debia
rendir tributo a sus deudos, me refiero
a las tumbas de tiro que estdn cons-
truidas bajo la superficie de hasta siete
u ocho metros, en donde se construye-
ron cdmaras mortuorias para deposi-
tar los cadaveres, dando la sensacién
de estar ocultas a la poblacion, incluso
al ordenamiento arquitecténico como
en Huitzilapa, Jalisco.

También se han localizado indivi-
duos envueltos en textiles a manera de
bultos mortuorios, como en la Cueva
dela Candelaria en Coahuila; los restos
6seos que Unicamente se depositaron
sobre camas de tierra, en posiciones
diversas como el caso de Chupicua-
ro, Guanajuato. Las fuentes histéricas
relatan que los grupos némadas del
norte incineraban a los muertos, las
cenizas de sus deudos las guardaban
en pequeiios bolsos que llevaban con-
sigo durante sus travesias, y las de sus
enemigos las arrojaban al viento.

En el plano religioso, vemos que

existen dioses compartidos en tiem-
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po y en espacio por algunas culturas,
como podria ser Tliloc o Chac, dios
de la lluvia, que aparece con varian-
tes minimas y con rasgos comunes en
gran cantidad de sitios como en Teo-
tihuacédn, Estado de México; Xochi-
calco, Morelos; Acatempa, Guerrero;
Castillo de Teayo, Veracruz; Uxmal,
Yucatdn; Bonampak, Chiapas; Tula,
Hidalgo, y muchos otros mas.

En la mayoria de las culturas se
practicé el arte de observar los astros,
como el Sol, la Luna y Venus, de los
cuales lograron establecer las regula-
ridades y temporalidades con que se
desplazaban en la b6veda celeste, su
conocimiento fue aprovechado para
calcular el tiempo vy fijar calendarios
con actividades muy especificas. Es
muy comun que los edificios estén ali-
neados de acuerdo con las orientacio-
nes astronémicas, pero hay ademads,
espacios destinados a esta observacion
que van desde edificios de grandes di-
mensiones, como el observatorio de
Palenque, Chiapas.

Otros, como el de Xochicalco, Mo-
relos, son pozos verticales profundos
por el que durante el solsticio de ve-
rano cae directamente el rayo del sol.
Existen petroglifos usados como mar-
cadores astronémicos, por ejemplo en
Teotihuacdn. En otros casos, como el
de Cerro Grande en Guanajuato se
localizaron en la cima del cerro tres
grandes piedras perfectamente aco-
modadas, y el orificio que se forma
estd alineado al rayo del sol, que pasa
por ahi con gran precisién durante el
equinoccio de primavera.

Es necesario mencionar que sélo
fue utilizado un ejemplo para cada
caso, ya que existen infinidad de si-
tios que presentan diversas situacio-
nes especificas, que cabrian en varios
de los puntos que aqui se han esbo-
zado, y cuyo andlisis nos permitiria
entretejer infinidad de redes y combi-
naciones culturales; sin embargo, no
habria espacio para referirlos a todos
en este documento.

Como es posible apreciar, es nece-
sario recuperar y proteger los restos
de la cultura material, ya que su es-
tudio y anadlisis nos permite acercar-
nos al pensamiento e idiosincrasia de

los seres humanos, que concibieron



su mundo de una manera diferente a
nuestra formacion occidental, a par-
tir de inferencias de diversa indole
como podrian ser el entorno am-
biental, el patrén de asentamiento,
la comprensién de los sistemas de
organizacion religiosa, politica, mili-
tar, social y econdmica, los vinculos
intergrupales, las alianzas matrimo-
niales, el conocimiento de las mani-
festaciones culturales e intelectuales
como la pintura mural, la ereccién de
estelas y columnas, el calendario, la
cosmovision, los mitos, la escritura,
los eventos histéricos; las actividades
relacionadas con el culto, la arquitec-
tura, sea ésta de cardcter ceremonial
o doméstica, sus materiales y siste-
mas constructivos, la orientacién y
disposicién de los edificios, los mate-
riales asociados como la cerdmica, la
litica, la concha, el hueso, la cesteria,
las piedras verdes, los estudios de po-
blacién, los sistemas de enterramien-
tos y los ritos funerarios, los atributos
fisicos, las enfermedades y sus reme-
dios, la nutricidn, la dieta.

La lectura de los diferentes ma-
teriales arqueoldgicos, producto de
estas sociedades, nos posibilita preci-
sar, aunque sea de manera tentativa,
una nocién aproximada en cuanto a
la manera en que establecieron un
ordenamiento formal, dentro de sus
instituciones, sus posibles imbrica-
ciones y las transformaciones que
éstas sufrieron a través del tiempo,
vistas en conjunto, como el resultado
histérico del quehacer humano y que
trasciende en nuestros dias como me-
moria histérica.

En relacién con la lectura, me re-
fiero a una interpretacién lo més cer-
cana posible al uso y funcién al que
fueron destinados todos y cada uno
de los componentes de una sociedad,
que interactuando mutuamente, lo-
graron establecer la dindmica me-
diante la cual cada grupo humano
pudo estabilizarse y relacionarse con
sus contemporaneos.

Ademads dentro del plano de lo
material, si la lectura nos lo permite,
es preciso reconocer en algunos res-
tos materiales como en cdédices, este-
las, pintura mural, escultura, figuras

de barro o ceramica decorada, a los

Nariguera yacameztli encontrada en el Templo Mayor de Tenochtitlan, cultura Mexica. Museo del Templo Mayor.
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actores sean estos los hombres y las
mujeres que jugaron diversos roles je-
rarquizados y diversificados, asi como
las actividades que desarrollaron, a fin
de enlazar al ser humano con el resto
material.

Muchas veces el arquedlogo se
pierde en la descripcién del dato, en
ocasiones por demds exhaustiva y
necesaria indudablemente, pero en
el camino se olvida que detras de un
resto material hubo un ser humano
que lo cred para un fin determinado.
En este proceso, la arqueologia pierde
un poco de su esencia como ciencia
humanista.

En la medida en que nuestra in-
terpretacién nos permita explicarlos
dentro de su espacio y su tiempo, lo-
graremos dar una visién integral, que
quede consignada en la historia, si
consideramos que en el presente nos
vamos a permitir darles un destino
diferente al que fueron originalmente

pensados.
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De esta forma, si recreamos la
légica mediante la cual se conformé
una ciudad prehispdnica, ahora sa-
bemos que sus habitantes disponian
de espacios destinados al culto reli-
gioso, dreas civiles, administrativas,
habitacionales, de comercio y zonas
de trabajo como talleres y zonas agri-
colas, cada uno de ellos con edificios,
plazas, esculturas y altares destinados
a un uso y funcién establecido pre-
viamente, ya que era en cada una de
esas dreas donde realizaban sus ritua-
les, planeaban estrategias politicas y
militares, promovian sus creaciones
artisticas y culturales, comerciaban,
convivian, manufacturaban sus obje-
tos, labraban sus tierras y enterraban
a sus muertos.

En nuestros dias todos esos espa-
cios son destinados, en primer lugar, a
la investigacion arqueoldgica, que por
las técnicas que desarrolla para recu-
perar informacién, remueve el con-

texto y modifica de alguna manera su



estructura original y como fin altimo
al uso y disfrute del turismo.

Asimismo, la diversificaciéon de
productos que abarcan los bienes
muebles asociados con esas culturas:
vasijas de uso ceremonial y doméstico,
instrumentos de piedra como puntas
de proyectil, raederas, cuchillos em-
pleados para diversos fines practicos
como corte, desgaste, caza y defensa
e inclusive los adornos como collares,
pendientes, brazaletes y orejeras, des-
pués de aplicarles estudios técnicos,
irremediablemente pasardn a formar
parte de los acervos de los museos, a
fin de ser exhibidos como piezas Gni-
cas, producto de culturas ya extintas
y por ende como parte invaluable de
nuestro patrimonio cultural.

Por ello es fundamental atribuir
en el momento del analisis, el cardc-
ter adecuado y preciso a todos y cada
uno de los objetos que etiquetamos co-
mo patrimonio cultural y la situacién
que guardaron dentro de una sociedad
diferente, en la que ahora los inserta-
mos y les otorgamos un nuevo espacio
e inclusive un nuevo status. Como es
posible apreciar, modificamos sustan-
cialmente la realidad social para la que
fueron pensados y elaborados; sin em-
bargo, como tal parece que no tenemos
otra alternativa mds viable que ofre-
cerles en el presente, lo que si podemos
hacer es consignarlos en documentos y
restituirles su presencia histdrica.

Al respecto, Bonfil (1993:27) se-
nala que: “Los objetos ajenos, los que
fueron hechos por los ‘otros” tienen
también significado para ‘nosotros’
cuando pasan a formar parte de nues-
tro universo material o intangible. Pe-
ro el significado de esos objetos ajenos
debe estar acorde con nuestro sistema
de significados, con nuestra vision del
mundo, con nuestra matriz cultural,
por lo que frecuentemente le vamos
a otorgar un significado diferente del
que se les asignaba en su condicién
original, en el contexto significativo
de su cultura de origen”.

La idea de darle impulso al turis-
mo, que por si mismo genera divisas
para quien usufructua con el patri-
monio cultural, nos obliga de alguna
manera a disefar estrategias o meca-

nismos novedosos de los bienes, a fin

de hacer atractiva su puesta en esce-
na, su exhibicidén.

Académicamente, esto se justifica
en términos de contribuir con esfuer-
zos conducidos hacia la proteccién
del patrimonio cultural, si es posible
en sus contextos originales y en las
manifestaciones culturales que ma-
nifiesta, dentro de una realidad viva y
con matices sociales.

Asi como en el pasado cada socie-
dad se apropi6 de determinados bie-
nes, los valor6 y los conservé como
propios, de igual manera en el presen-
te nuestras sociedades se apropian del
patrimonio cultural, lo seleccionan y
discriminan, otorgindole diferentes
rangos de valor a partir de la nocién
de cultura que hemos ido forjando a
través del ensayo-error.

De tal suerte que a partir de crite-
rios fijados en la actualidad es como
se determina cudles sitios o qué tipo
de materiales son mds importantes
que otros, y a éstos son a quienes se
les dan prioridades para su interven-
cion. De esta forma es que se sientan
las bases para apoyar proyectos con
objetivos muy precisos de proteccion,
conservaciéon y mantenimiento, in-
fluidos por las politicas gubernamen-
tales que miran hacia su usufructo, sin
tomar en cuenta en muchas ocasiones
los tiempos fijados por la investiga-
ciéon e inclusive aplicando modelos
externos a la realidad del pais.

Estoy convencida de que recupe-
rar la diversificacion cultural, que
tuvo nuestro pasado, no deberia estar
sujeta a visiones mercantilistas de la
cultura, ya que en términos generales
siempre se desdefan sitios de meno-
res dimensiones, que su sola presencia
nos habla del rol que jugaron dentro
del panorama global de las culturas
de nuestro pais. Sin embargo, como
no son rentables turisticamente ha-
blando, carecen de interés para su in-
vestigacion y conservacién y por ende
no nos permiten insertarlos dentro
del paisaje histdrico en el que se pro-
yectaron, ademds de que por la misma
falta de atencién son extremadamente
susceptibles de sufrir altos grados de
saqueo indiscriminado.

En las décadas de los cuarenta y

cincuenta del siglo pasado, la arqueo-
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logia tuvo un despunte, gracias a la
exploracién de algunos sitios arqueo-
légicos en varias regiones del pais. Por
razones que no cabe discutir ni deta-
llar en este trabajo, en ese momento
se eligieron sitios monumentales que
arrojaron valiosa informaciéon hasta
ese momento desconocida.

Hoy en dia y varias décadas des-
pués la tendencia sigue siendo la mis-
ma, s6lo que ahora los fines difieren,
dado que no contamos con una po-
litica definida para la intervencién
sistematica de los asentamientos pre-
hispénicos, a fin de darle coherencia
a la investigacion arqueoldgica, sino
mads bien se insertan en los planes y
proyectos gubernamentales, enca-
minados a fomentar el turismo, por
lo que irremediablemente los sitios
monumentales siguen siendo obje-
to de investigacion y proteccidn, y se
desdenan sitios de menor magnitud o
de grupos némadas cuyos restos ma-
teriales no son atractivos para los sec-
tores que promueven a la arqueologia
en nuestros dias.

Es preciso sefialar que un asenta-
miento por pequefo que sea posee ca-
racteristicasy significados intrinsecos,
que nos permiten entenderlo tanto en
su particular contexto como en lo re-
gional mediante la red de conexiones
que pudo tener con otros sitios y al
recuperar la informacién tenemos la
posibilidad de enlazarlo con alguna de
las tradiciones culturales, que se des-
envolvieron en nuestro pais. De esta
manera: “El conocimiento y aprehen-
sién de todos los elementos de cultu-
ra material y su concatenacion légica,
nos permiten recrear la vida de esos
grupos y con ello entender aunque sea
de manera tangencial, los procesos
histéricos por los que transitaron los
pueblos a través del tiempo” (Monzén
y Nieto, 2004:2).

Es en este plano donde debemos
defender y sostener a ultranza la ne-
cesidad de aplicar investigaciones re-
flexivas a nuestro patrimonio cultural,
contemplando para ello planes y pro-
gramas a corto, mediano y largo plazo
independientemente de las politicas
gubernamentales, que abarquen la
totalidad histérica y patrimonial que

poseemos en el pais.



La investigacion arqueoldgica debe
ser vista como un lazo indisoluble con
su proteccidn, en todas las regiones en
donde existan restos materiales a fin
de recuperar la riqueza cultural que
poseemos como nacién. Sin embargo,
si desconocemos las caracteristicas in-
trinsecas de cada sitio o regidn, care-
cemos de elementos pertinentes para
planear su proteccion.

Nalda (1996:1) senala atinadamen-

«

te que: “..el patrimonio cultural de
México debe verse como materializa-
cion de su historia; es el producto de
su conformacién y desarrollo y como
tal resume toda la experiencia de los
grupos humanos que la conforman.
La fragmentacién de ese patrimonio
es impensable: es un todo indivisible
cuya explicacién sélo cobra sentido
cuando se intenta desde la perspecti-

va de la unidad de su pluralidad”.

Esta investigacion debe contem-
plar todos los procesos técnicos que
desarrolla puntualmente la arqueo-
logia, para la recuperacién de los
materiales, es decir, desde la fotoin-
terpretacion, la ubicacién del sitio, su
recorrido de superficie, la recolecta
de materiales de superficie, la explo-
racién intensiva y extensiva, el ana-
lisis de los materiales de superficie y
su relacion con los de contexto, el es-
tudio arquitecténico que incluye sus
materiales y técnicas constructivas, y
la relaciéon que guardan entre si todos
los restos de cultura material. Asimis-
mo su ubicacién dentro de lo regional,
sus semejanzas y desemejanzas con
otros sitios, a fin de lograr su caracte-
rizacién tanto en lo interno como en
lo externo.

De ninguna manera debemos dar

por concluida una investigacién, en

donde Gnicamente se apliquen ciertos
pasos del proceso técnico de interven-
cién arqueoldgica, ya que éstos no nos
pueden arrojar datos suficientes para
entender la dindmica histdrica por la
que transit6é una sociedad, ademds de
que éstos nos remitirdn a resultados e
interpretaciones parciales y con ello a
segmentar el conocimiento.
Indudablemente, cada uno de los
pasos técnicos es importante en tan-
to se contemplen como una secuencia
necesaria en el desarrollo del traba-
jo, cada cual planeado con tiempos
determinados y con una evaluacién
parcial, a fin de que dichos datos nos
proporcionen las pautas suficientes
para el avance en el proceso de traba-
jo, pero de ninguna manera podemos
aceptar que estos resultados parciales
se conviertan en el desenlace de nues-

tra investigacion.

Trompeta de caracol esculpida en piedra. Cultura Mexica, época Poscldsica. Museo del Templo Mayor. © Foto Martha Lopez y José Antonio Gonzélez.
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Conchas y caracoles esculpidas sobre el tablero de la pirimide de Quetzalcéatl, Teotihuacén, época Clésica. © Foto Martha

Lépezy José Antonio Gonzilez.

Aunque en otros documentos he
manifestado mi acuerdo con otros
arquedlogos, en el sentido de las res-
tricciones que enfrentamos para obte-
ner la totalidad de la informacién que
posee un sitio o una regién, también
sostengo que el drea que le toca a ca-
da investigador debe necesariamente
cubrir todas las etapas de trabajo y re-
cabar toda la informacién que en ese
momento se logre recuperar, con la
conciencia que los tiempos para cubrir
todas las etapas de trabajo pueden ser
extremadamente largos y que siempre
quedardn zonas de reserva para futu-
ras intervenciones arqueoldgicas.

La experiencia que se ha ido acu-
mulando en los 100 anos aproximados
en los que se han intervenido sitios
arqueoldgicos en nuestro pais -si to-
mamos como parametro de referencia
a Leopoldo Batres y a Manuel Gamio
con sus trabajos en Teotihuacan-, no
s6lo nos obligan a llevar a cabo con
toda rigurosidad exploraciones siste-
maticas, sino que ademds nos debe-
rian comprometer a depurar técnicas,
a implementar las técnicas novedosas
de prospeccién, datacién, a proponer
nuevas formas para recuperar con
mayor precisiéon los materiales. Asi-
mismo, a proporcionar interpreta-
ciones que hagan patente ante todo,
que la arqueologia desarrolla técnicas
de trabajo, para soportar una inves-
tigacion de caracter cientifico y de

ninguna manera que las técnicas se

conviertan en el fin ultimo de esta

disciplina.

Consideraciones Finales

El archivo histérico del arquedlogo se
encuentra en el campo. Es ahi donde
debe buscar las explicaciones perti-
nentes para entender el pasado. Al
desentraiiar este pasado estd alterando
los contextos deposicionales en donde
se quedaron los restos de cultura ma-
terial de las sociedades humanas.

Es por ello que los procesos de
recuperacion de los materiales debe-
rian estar unidos al de un minucioso
registro, y con objetivos precisos de
proteccion, ya que por un lado la lec-
tura de sus componentes nos puede
proporcionar el marco conceptual pa-
ra interpretarlas y es a partir de éste,
que estamos en condiciones de pro-
teger los sitios con criterios solidos, a
fin de restituir los elementos dafiados
por la naturaleza desde su abandono
y asegurar su mantenimiento per se,
por medio de una planificacién de los
procesos técnicos adecuados para for-
talecer su proteccion integral a corto,
mediano y largo plazo.

Siendo que en nuestros dias nues-
tro patrimonio cultural se encuentra
inmerso en una posicién comple-
ja, en donde se confunden distintos
procesos sociales, culturales, politi-
cos, econémicos y juridicos, esta si-
tuacién obliga a los actores sociales a
plantear la necesidad de profundizar

en el conocimiento de la cultura, a fin
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de percibir qué tipo de aplicaciones y
utilidades se estdn logrando de ella
en la practica, por parte de los dife-
rentes sectores involucrados y lograr
incidir en su resignificacion a partir
de criterios académicos.

Por lo anterior: “Para proteger
nuestro patrimonio cultural es ne-
cesario en primer lugar conocerlo y
para ello debemos llevar a cabo acti-
vidades propias de una investigacion
profesional sobre bases cognosciti-
vas y tedricas sélidas, que en sus di-
ferentes niveles de especializacién
y con una direccién cientifica seria y
reflexiva posibilite su aprehension y
por si mismos nos proporcionen las
pautas y lineamientos generales para
suadecuada intervencion, protecciény
difusién”: (Monzén y Nieto, 2004:2).
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