PROYECTO: EN EL CORAZON DE LA HUASTECA

Algunas aclaraciones acerca de la historia temprana de Amenalco,

Quereétaro
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Introduccidn

En la obra de Héctor Samperio
intitulada Awmrealco, docuimentos
para su historfa, el autor reconoce
la dificil tarea que es aclarar cudl
fue la fecha de fundacion de dicho

pueblo del estado de Querétaro,

Los documentos que publicéd ne fundamentan la afirmacion
tradicional, de gque la fundacion de este pueblo ccurrid en el
ano 1538, En mi investigacion encontré que esto es mas com-
pléjo debido a que algunos de los materiales dados a conocer
por Samperio pueden referirse a otro pueblo con el mismo

nombre: Santa Maria Amealco, pero ubicado en el actual es-

tado de Hidalgo. Hallé pues, poca informacion, que si bien no

va a despejar las dudas, si podrela contribuir a que se aclaren
un poco las lagunas sobre la historia temprana de Amealco,

Querétaro,




De los documentos

En la actualidad aparece en los ma-
pas un pueblo que se llama Santa
Maria Amealco, en términos del
municipio de Chapantongo, en el
estado de Hidalgo. Se localiza cer-
ca de los linderos con el estado de
Meéxico. Su situacion geogrifica in-
dica que pertenecid antiguamente
a la provincia de Xilotepec y a la
alcaldia de Huichapan, jurisdic-
ciones a la cuales, segiin los docu-
mentos de Samperio, pertenecia
también el Amealco de Cuerétaro.
Por ello era menester indagar en los
mismos documentos para rastrear
si contenian otros datos que dieran
luz sobre a cudl de los dos pueblos
se refieren.

Entre los documentos mds
tempranos del libro de Samperio,
de gran utilidad para hablar de
la historia temprana de Amealco
aunque no de su fundacion, estd el
catalogado como niimero uno: Pro-
posicion para congregar el pueblo
de San Juan Acazuchitlan con el de
Santa Maria de Amealco, de 1599.
En los mapas actuales se ubica un
poblade llamado Acaxuchitlan, en
el estado de México, pertenecien-
te, seglin parece, al municipio de
Xilotepec; se encuentra cerca del
de Amealco del estado de Hidalgo.
En un manuscrito del siglo XVIII
del Archivo General de la Nacidn
(AGN-Tierras, vol. 1474, exp. 1, fo-
ja 386), ya se menciona a San Juan
Acazuchitlan, correspondiente a la
jurisdiccidon de Gueichapan, pro-
vincia de Xilotepec.

También se registra un pueblo
con el nombre de San Francisco
Sajaniquilpan. En los mapas mo-
dernos aparece un pueblo llamado
Sayaniquilpan, cerca de Acaxu-
chitlan v de Xilotepec, que podria
ser el referido en el documento.
Quizd se podria deducir, a partir
de esta informacidn, que el pueblo

citado en el documento publicado

por Samperio sea el de Amealco,
el que actualmente pertenece al
estado de Hidalgo y al pueblo de
Acaxuchitlan del actual Estado de
México, y que no se llevé a cabo la
congregacion aludida en la Propo-
sicidn para congregar el pueblo de
San Juan Acazuchitlan... de 1599,
Los documentos dos y ocho, pu-
blicados por Samperio, ambos de
1638, tampoco proporcionan nin-
glin dato adicional para distinguir
a cudl de los dos pueblos aluden.
En varios manuscritos con-
sultados en el AGN, del ramo de
Mercedes de Tierra, referentes a
sitios otorgados en un pueblo lla-
mado Santa Maria Amealco, que
Samperio no publicé, tampoco
contienen mayores datos para sa-
ber de cudl pueblo se habla, excep-
to uno (vol. XIII, foja 61), de 1564,
en el que se menciona la ubicacién
de un sitio de ganado menor y la
caballeria de tierra que se otorgd.

Se localizaba:

~en la provincia de xilotepec en
términos del pueblo de santa maria
amealco a pie de un cerro redondo
en una lomilla en donde hay algu-
nos pocos de arbolillos de encino
junte al caminoe que va del dicho

pueblo al de xilotepec...

En Amealco, Querétaro, pre-
guntando a los mismos naturales,
no me han dado razén de algiin ca-
mino moderno a Xilotepec; ademas
de que dicho pueblo les queda algo
retirado. Sin embargo, el Amealco
de Hidalgo queda relativamente
cerca de Xilotepec. Hay caminos
para comunicarse con él, seglin
los mapas actuales. Es probable
pues, que dicha merced se refiera al
Amealco del estado de Hidalgo.

Solo un documento que en-
contré en el AGN, del ramo de
Mercedes de Tierra (vol. XXI, foja
256-257), de 1597, que se refiere a

San Gerénimo Aculco, de la pro-
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vincia de Xilotepec, parece men-
cionar a Amealco, Querdtaro. El
texto clave habla acerca de un si-
tio de estancia para ganado menor
dado a un indio llamado Sebastidn
Pérez, vecino de un pueblo sujeto
de Xilotepec, el cual se ubicaba:

«en términos del dicho pueblo
(San Geronimo Aculco) en la par-
te que dicen toltepec en una loma
linda con un arroyo que pasa entre
el dicho sitio y el pueblo de santa
miaria el qual dicho arroyo va dere-
cho a san juan del rio y por la parte
hacia el levante esta el dicho pue-

blo de san Geronimao...

Reflexionando sobre este texto,
sé que existe, relativamente cerca
de Amealco, Querétaro, un pueblo
llamado Aculco. Hay una carretera
que pasa por este pueblo y conti-
nia por San lldefonso hasta llegar
a Amealco. Sin embargo, el pueblo
de Aculco, por donde pasa la carre-
tera, parece que no es San Jerdnimo
(tal vez se trate de un pueblo llama-
do San Juan Aculco, el cual se men-
ciona en los libros del siglo XVIII,
bajo resguardo de la parroquia de
Amealco). Los mapas actuales se-
falan la existencia de un pueblo
llamado San Jerénimo, el cual no
estd lejos de Aculco, por donde pa-
ga la carretera. Este San Jerdnimo
puede ser el lugar que se registra
en el documento. Por otra parte, el
sitio de estancia se ubicaba en “la
parte que dicen Toltepec”, que es
otro nombre de San lldefonso. Dice
la merced que San Jerdnimo que-
daba hacia el "levante” respectoala
estancia, ubicada en Toltepec. Pre-
cisamente San Jerénimo queda ha-
cia el sureste (;se podria decir que
hacia el levante?) de San Ildefonso
Tultepec. También se menciona un
arroyo ubicado entre uno de los
linderos de la estancia otorgada y el
pueblo de Santa Maria. Al respec-

to, cabe observar que hay un arro-
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yo que cruza la carretera entre San
Ildefonso y Aculco. Sin embargo,
nunca supimos por informacion de
los naturales de San Ildefonso si ese
arroyo iba a San Juan del Rio, aun-
que en los mapas se aprecia que lle-
ga a este ultimo pueblo. El poblado
de Santa Maria podria ser Ameal-
co, Querétaro, aunque no se utiliza
este nombre en dicho documento.
La Relacidon de Querétaro, de
1582, que define la alcaldia de
Querétaro, desde este pueblo has-
ta el Cazadero (el cual pertenece
en la actualidad al municipio de
San Juan del Rio), menciona juntos
los nombres de dos poblados per-
tenecientes a la parroguia de San
Juan del Rio: uno se lama San fian
Degodo y el otro San Bartolome
Amamoitza, que quizd podrian ser,
por un lado, el moderno pueblo de
San Juan Dehedd, ya que la traduc-
cidn que da el autor de la relacidn
es “agua que lleva pedrezuelas”,
la cual coincide con la traduccidn
de Ewald Hekking (comunicacién

personal). Por otro lado, el segun-

Casa-tlab de Juardd, Hidalgo en 1930, Fototecs de Loz y Fuerza del Centro. A rchivo Histdrics,

do nombre puede referirse, quizd
con menos certeza, a San Bartolo-
mé del Pino, ya que la terminacion
del nombre que registra la relacion,
“tza", se refiere a un drbol, que de
acuerdo con la traduccidn de la re-
lacién es el “Alamo Blanco”, Sinem-
bargo, no hay referencia de ningtin
poblado que pudiera ser Amealco,
;quizd, por qué pertenecia a otra
parroquia? como dice la tradicion,
o0, es que ;acaso todavia no existia
Amealco, Querétaro?

Para 1758, en un documento
referido por Samperio (1988: 8),
del AGN, ramo Tierras (vol. 2712,
exp. 20}, que trata sobre un litigio
del cura de San Juan del Rio con los
indios de San Juan Deguido, Santa
Maria Amealco y San Bartolomé
del Pino, se dice que estos pueblos,
y entre ellos Amealco, pertenecian
a la parroquia de San Juan del Rio
(cabe aclarar que Samperio publica
como documento tres la merced de
tierra para la fundacion del pueblo
de 5an Juan Dedo. La presenta co-
mo del afio de 1558, pues es la fecha
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en que se otorgd el sitio o porcién

de terreno a la cual hace referen-
cia, pero en realidad el documento
del libro de Samperio es parte del
expediente del litigio de 1758. Sin
embargo, el expediente de la mer-
ced es copia fiel tomada de un libro
original, probablemente del siglo
XVI).

Eneldocumentotrece publicado
por Samperio, del afio de 1755, que
trata de la ereccion de la parroquia
de Amealco, Querétaro, tomado de
la obra de Rafael Ayala Echevarri
San Juan del Rio, Geografia e His-
toria (quien no cita su procedencia,
pero que recordamos haberlo visto
en un libro de la parroquia de Ame-
aleo, Querétarn), se dice que dicho
pueblo pertenecia a la parroquia de
San Juan del Rio, aunque otros pue-
blos de su entonces recién formada
jurisdiccidn parroquial, como San
Illdefonso, Santiago Mexquititlin y
San Miguel Tlaxcaltepec son men-
cionados como parte de la doctrina
de Xilotepec con ayuda de la Parro-

quia de Aculco.
s



En otro documento que encon-
tré en el AGN ramo Tierras (vol.
2872, exp. 5, foja 13), de 1736, que
no publicd Samperio, se mencio-
na que los pueblos de la doctrina
de San Jerdnimo Aculco pedian
segregacion de la alcaldia de Ui-
chiapam. En él se enlistan varios
pueblos v comunidades sujetos a
dicha doctrina, tales como San fosé
Ito, San lldefonso, San Pedro Te-
nango y Santiago Mexquititlan, los
cuales actualmente se localizan en
el municipio de Amealco, Queré-
taro, Como el territorio parroquial
se ha dividido, unos pertenecen a
la parroquia de Amealco v, otros,
a la de la Torre, poblado que perte-
nece también al mismo municipio.
Se enlista también a Santa Maria
de La concepeion, el cual podria ser
Amealco, Querétaro, va que la pa-
trona de este pueblo es la Inmacu-
lada Concepcitn (nétese que aqui
se le menciona solo como el pueblo
de Santa Maria de la concepcion,
semejante a como parecen referirse
a dicho pueblo en el anterior do-
cumento que citamos de fines del
siglo XVI).

Otras de las poblaciones enlis-
tadas parece que pertenecen ac-
tualmente al Estado de México, por
ejemplo San Pedro Denxi y Santia-
go Taxie. Asi pues, la informacién
de los tres anteriores documentos
indica que Amealco, Querétaro,
probablemente se considerd hacia
el siglo XVIII, en cuanto a su or-
ganizacion eclesiastica: primero,
perteneciente a la doctrina de San
Jerénimo Aculco, y luego a la pa-
rroquia de San Juan del Rio. Esto
avalaria lo que se sabe mediante la
tradicion.

Cabe agregar que si bien en el
anterior documento de 1736, sobre
la segregacidn de los pueblos de la
doctrina de San Jerdnimo Aculco,
quizd se hace mencion de que San-

ta Maria Amealco (y otros pueblos

de su actual municipalidad) eran
parte de la jurisdiccién de Huicha-
pan, en el litigio de 1758 del cura
de San Juan del Rio, se relaciona
tal vez a los pueblos de San Juan
Deguido, Santa Maria Amealco y
San Bartolomé del Pino con la ju-
risdiccidn secular de Querétaro, y
no con la de Huichapan. También
en uno de los censos publicados
por Samperio (1988: 35), de 1778,
se registra a Amealco como parte
de la jurisdiccion secular de Que-
rétaro, no de Huichapan, lo que
habla que pudo pertenecer Ame-
alco, Querétaro, v a dos diferentes
jurisdicciones seculares en dife-
rentes momentos.

Interpretacion
Es probable que Santa Maria de la
Concepcion Amealco, Querétaro,
exista desde el siglo XVI, aunque
no se ha podido avalar con docu-
mentos coloniales la tradicion de
que se fundd en 1538. Sélo de San
Juan Dehedd, poblacion del actual
municipio de Amealco Querétaro,
se tiene mids certeza en cuanto a
su fecha de fundacién, por estar
referida en un documento de 1758,
el cual dice que se fundd en 1558;
tal vez también se le menciona en
la Relacidn de Querétare de 1582,
junto con otro pueblo que podria
ser San Bartolomé del Pino. Sin
embargo, dicha relacién no alude
a ningtin lugar llamado Amealco,
o su equivalente en had-nho, hacia
1582, Solamente en un documen-
to de mercedes de tierra, de 1597,
se cita un pueblo con el nombre de
Santa Marfa, que tal vez se trate
de Santa Maria Amealco, Queré-
taro. Este documento parece tam-
bién mencionar a San Ildefonso
Tultepec, Amealco, Querétaro, a
fines del siglo XVL

El hecho de que los documen-
tos del siglo XVI acerca de Santa

Maria Amealco, Querétaro, sean
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muy escasos, puede indicar que di-
cho lugar no era cabecera durante
este siglo. Tal vez, como sefnala
el documento de 1597, era sujeto
de otra cabecera, como San Jerd-
nimo Aculco. Si bien, la mayoria
de los manuscritos que conozco
de los siglos XV1 y XVI1I, que men-
cionan al pueblo de Santa Maria
Amealco no contienen mayores
elementos para saber si se refieren
al que se encuentra en el estado de
Hidalgo o en el de Querétaro, por
lo menos dos de los pocos del siglo
XV1 que se han encontrado, que
hablan de un pueblo con el mis-
mo nombre, parece probable que
se trate de Santa Maria Amealco,
Chapantongo, Hidalgo, y que pudo
ser cabecera colonial.

En la nomina de tributos del
codice Mendocino no se encuen-
tra el glifo y el nombre de Ameal-
co, pero en el cddice de Huichapan
si aparece el toponimo hni-nho
“Anmehe”, que se refiere a un po-
zo o fuente de agua, el cual tradu-
ce Lawrence Ecker al mexicano
como Ameyalco, del cual deriva
Amealco, “lugar del manantial”.
Este poblado se relacionaba con
el seforio de Xilotepec, prehis-
panico. Entonces, quizd Amealco,
Chapantongo Hidalgo, existe des-
de la época prehispdnica, aunque
no era cabecera en esos tiempos,
debido a que no aparece en la no-
mina de tributos, pero durante el
siglo XVI1, como ya dijimos, si pu-
do adquirir tal rango.

Los poblados dentro del terri-
torio que conforma el actual mu-
nicipio de Amealco, Querétaro,
debieron tener hacia el siglo XVI
casi totalmente poblacidén india,
ya que para 1778, en un padrdn
publicado por Samperio (1988:
35), se mencionan unos cuantos
espanoles, vy una mayoria de in-
dios, en la comarca. Pero en el siglo
XVIII ya se estaba dando, tal vez,



un gran mestizaje, pues los libros
parroquiales de matrimonios del
mismo siglo hablan de numerosos
casamientos entre indios, mulatos,
mestizos y espafioles, en haciendas
como el Batin y la Torre, ubicadas
dentro del actual municipio de
Amealco, Querétaro,
Probablemente el mestizaje se
incrementaba por un proceso de
inmigracién que podria deducir-
se de la informacion de los libros
parroquiales, los cuales hablan de
numerosos matrimonios de na-
turales de la parroquia con gente
de Aculco, Xilotepec, Molinos,
Tlalpujahua, Chamecuaro, Zita-
cuaro, Jerecuaro, Canada del Ti-
gre, Esta inmigracién en Amealco,
Querétaro, que quizd produjo el
aumento de espafnoles, mestizos
vy mulatos, fue tal vez la causa de

que este pueblo alcanzara el ran-
go de parroquia y que poco a po-
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co cobrara importancia secular, al

aumentar la “gente de razon”; de

tal manera que para el siglo XIX
llegé a ser dicho pueblo no sola-
mente la cabecera de su actual te-
rritorio municipal sino ademas del
territorio que forma hoy en dia el
contiguo municipio queretano de
Huimilpan.
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