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- Jaime Litvak y la bonita locura

Francisco Javier Guerrero*

En alguna ocasion Jaime Litvak declaré que ser arquedlogo era una “forma bonita de
estar loco”. Quiza esa opinion no fuera muy compartida por arqueoélogos tan distinguidos
como William Sanders y Charles Binford, para quienes la arqueologia es una ciencia que
solo puede ser abordada por gente muy seria y responsable. Pero, con todo, le concedo
cierta razon a Litvak. Si, la arqueologia, tal como €l la practicaba lindaba con la locura.
(Por qué? La respuesta es simple: para Jaime la arqueologia no era una profesiéon comun
y corriente, sino una actividad de hechiceria, un conocimiento del mundo que abria puer-
tas no solo para contemplar a los seres humanos del pretérito, sino para situar a los del
presente, un escenario de actividades ludicas, un arte que no se proclamaba como tal, una
practica procreadora de momentos gratificantes y de neurosis, un acercamiento a Eros.
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Si ‘mal no recuerdo, fue el lingiiista Daniel Cazes A -

quien me presentd a Jaime. En aquélla época, Jaime se
hallaba muy influido por un notable arquedlogo: José
Luis Lorenzo (posteriormente habria un distanciamien-
to entre ellos). Pero en épocas ulteriores Jaime iria desa-
rrollando una personalidad muy propia, a veces agreste
y rustica, en ocasiones caballerosa, no pocas veces
ciclotimica. De Litvak se podia decir cualquier cosa,
menos que fuera un mediocre. Tenia un sinnumero de J
inquietudes y una gran variedad de intereses; repudiaba -

el descanso y no dejaba de poner en marcha su espiritu
creativo. Como declar6 Carlos Serrano, director del Ins-
tituto de Investigaciones Antropologicas, se distinguio
por su “gran tenacidad y capacidad para construir”.

Al escribir este articulo, recuerdo vividamente que
Jaime fue constante y reiteradamente un adversario po-
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“Hombres coircarretas en lasafuerasdeuiia pulqueria: © 276154. SINAFO-FOTOTECA NACIONAL.
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litico mio. Desde que lo conoci me parecié un
individuo conservador y oficialista, muy con-
vencido de las pautas tedricas anglosajonas en
materia antropologica. Jaime me contd en una
ocasion que habia pertenecido al Partido Comu-
nista Mexicano y que vendia el 6rgano periodis-
tico de esa organizacion, La voz de Meéxico. Sin
embargo, pronto abandorf®§o que consideraba la
lucha por un ideal utopico,ly como alegan algu-
nos de sus criticos, se “adapto al sistema”.
Siendo nosotros estudiantes, Jaime nos cri-
ticd severamente por oponernos a lo que con-
siderabamos “la inercia butocratica del INAH

(Instituto Nacional de Antropologia e Historia)”. Re-
pudid el que apoydramos a destacados antropdlogos
como Angel Palerm y Guillermo Bonfil, que tenian
fuertes posturas criticas contra el INAH. En varios
encuentros que tuvimos, en donde se pretendia demos-
trar la injerencia imperialista del Instituto Lingiiistico
de Verano, llegé a acusar al doctor Julio César Oli-
vé de estar manipulando por jovenzuelos (entonces lo
éramos) radicales. Nos combatié cuando fundamos el
Sindicato del Personal Académico de la Universidad
Nacional Auténoma de México.

Pero, a pesar de su adhesion al establishment,

Jaime era, en muchos sentidos, un revolucionario.

Gente en las afueras de una pulqueria. © 276162. SINAFO-FOTOTECA NACIONAL.
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Cuando me enteré de su muerte en octubre de 2006,
senti un fuerte golpe. Planteo que era un revolucio-
nario porque gracias a €l se renovo notoriamente la
Arqueologia Mexicana, porque debido a su tenacidad
se cred y florecid el Instituto de Investigaciones An-
tropologicas de la UNAM, porque fue un gran divul-
gador de la cultura (y en especial, la musical), porque
a diferencia de tantos investigadores apoltronados,
creaba una “desmodernidad” en el medio académico
y porque su presencia retadora era un estimulo para
la superacion.

No voy areferirme aqui a las multiples actividades

académicas de Jaime, ya otros colegas y personas va-

riadas lo han hecho. Soélo quiero recordar aqui
su lucidez, su inteligencia, su aficidn al chisme,
su en ocasiones atrayente sentido del humor (en
otras ocasiones, bastante molesto). Jaime fue
una gran figura de la antropologia mexicana
y un adversario intimo. Siempre he dicho que
soy un agnostico, pero desde este globo terra-
queo le mando saludos a Jaime Litvak, que se-
guramente excava en el cielo y tal vez discuta

acremente con los angeles y quiza con... Dios.
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