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Los seres del agua en Mesoamérica
y el norte de México: una comparacion

TOBIAS GARCIA VILCHIS

Aunque poco conocidos entre los estudiosos de Mesoamérica, existen
numerosos registros etnograficos entre los distintos grupos indigenas del
noroeste que dan cuenta de la creencia en seres vinculados con el agua, que
exhiben notables semejanzas con los tlaloqgue mesocamericanos, las que
permitirfan pensar que se trata de un mismo “complejo de creencias” o de
una “cosmovision compartida” entre Mesoamérica y otros grupos sociales
que se localizan tanto al norte como al sur.

La creencia en diversos seres relacionados con fuentes y cuerpos de agua se
encuentra ampliamente distribuida en Mesoameérica, entre grupos tan
distintos y distantes entre si como los otomies de Hidalgo, Querétaro y la
Sierra de Puebla; o los huaves, chontales y zoques de Oaxaca; también entre
diversos grupos de filiacion maya de Yucatan y Quintana Roo, tzeltales y
tzotziles de Chiapas, lo mismo que entre los nahuas del sur de Veracruz,
quienes comparten casi las mismas creencias con los popolucas y mixes.
Puede agregarse a éstos los totonacos de Puebla yVeracruz,los popoloca de
Puebla o los teenck de la Huasteca, tlapanecos y nahuas de Guerrero, entre
muchos otros.

A los ya mencionados se afiaden los pueblos que se consideran
“periféricos” a Mesoamérica, como los del occidente, que comparten
también algunas de estas ideas; entre ellos coras y huicholes de Nayarit, o
los purépecha en Michoacan. Asimismo, estas creencias se encontraban
entre grupos ya extintos que habitaron fuera de los margenes de
Mesoameérica hacia el noreste, tales como los chichimecas, pame y jonaces.
En el norte, tal vez la primera asociacion entre los tlalogue y unos “hombres
chiquitos™ cuya misién es evitar que las aguas que rodean al mundo se
desborden, se debe a Luis Gonzilez, quien dice que estos seres “Son los
tlaloques tarahumares” (1992 [1987]: 409). Sin embargo, no aporta un
término con el cual los raramuri designen a dichos entes, por lo que hemos
retomado el vocablo uribi de Saucedo (2008), quien presenta la primera
comparacion sistematica entre éstos y los dioses del agua mesoamericanos.
Debe advertirse que el término uribi no posee un significado univoco entre
los diferentes grupos que habitan la Sierra Tarahumara, ni refiere
necesariamente a los seres del agua pues, como sucede en Mesoamérica,
parecen existir tantos términos como grupos indigenas para referirse a
tales entes.

De acuerdo con el Diccionario Raramuri-Castellano de Brambila (1976:
574), u'ribi es el “nombre de un monstruo legendario: unos dicen que era
como un gigante, otros, que era una piedra, otros lo describen
confusamente como animal hombre”. Otra designacién para este ser es
wi'ribe: “monstruo legendario, mas generalmente llamado u * ribi [...] ese
wi'ribe se comia a los nifios” (Op. Cit.:604).

De acuerdo con un testimonio de 1684 de Johannes Ratkay, los uribi eran las
mujeres de los tetsani, unos hombres silvestres o “faunos de gran estatura”
que mataban a los infantes y nifios (véase Merrill, 1992: 145-148). El mismo
fraile sefiala que los raramuri tenian muchos idolos, entre ellos uno que
“provocaba la lluvia” (Op.Cit.).

Por su parte Burguess (1986:69) senala que Uribici se refiere al lugar donde
habitan los rulibi,0 “gente pequefia”,que viven bajo la tierra.

Entre los raramuri se considera nefastos a los seres del agua, a los que
también se denomina Uribe, Ru'ribi, Kawirdli (Saucedo, 2008: 297), ba'ruruwi
(waldluwi), bawi (o bawichi) peréame, konomi, ro'lichi, witaru o witariki, etc.
(Martinez, 2012; Merrill 1992; Olmos, 2012).Segin el Diccionario (Op.Cit.:
608), “los witaru son unos animales que viven en el agua y asustan a los
hombres y a los nifios”, mientras que los witariki son unos seres pequenos
que, junto con los peces y las serpientes, habitan los aguajes. Se les describe
asi:“Sélo tienen un pie enorme y su fisonomia invertida los obliga a caminar
con la cabeza”, y se dice que tanto ellos como las serpientes o mujeres
serpientes que habitan las fuentes de agua, a cambio del liquido solicitaban
niflos para devorarlos (Martinez, 2012: 49-54). Los ro'lichi son enanos que
roban las almas de las personas y las llevan debajo de la tierra.(Olmos, 2012
[2005]: 161-162), mientras los ba'ruruwi son seres con forma de personas o
serpientes que viven en los aguajes y asustan a los nifios o los llevan a vivir
con ellos, causandoles la muerte (Brambila, [ 976:54).

Es preciso sefalar que, en la cosmovisién raramuri como en [a
mesoamericana, el mundo esta dividido en tres planos, compuestos de
distintos niveles que corresponden a los planos celeste, terrestre y
subterraneo.En el caso raramuri, el plano superior o celeste es aquel donde
habita Riosi, Dios u Onortiame, la deidad suprema, mientras en el plano
terrestre es donde habitan los seres humanos. El plano inferior estd
reservado al diablo, riablo, ré're betéame," el que vive abajo”, o kumuchi, pero
es también el lugar donde se encuentra el agua. En la sierra, buena parte de
los grupos que la habitan dependen del agua de las ciénegas o aguajes, que se
consideran puntos de conexién entre la superficie y el mundo subterraneo.

Con base en los trabajos consultados, se pueden sefalar varios rasgos
comunes entre los uribi y los tlaloque, pero una diferencia importante entre
éstos es el hecho de que los tlaloque mesoamericanos se consideran los
pilares que sostienen el mundo, en tanto que los uribi no. Habria también
que agregar el que tampoco se asocian con el rayo, aunque Merrill (1992:
150) menciona que en 1683 Thomas de Guadalaxara reportd que los
raramuri realizaban danzas ante laamenaza de reldmpagos, para proteger de
ellos a sus bebés. Otra diferencia sumamente importante entrelos tlaloque y
los uribi, estriba en el hecho de que a los primere® se les asocia con
determinadas montafias, asi como con detershinados artes u oficios,
mientras que a los uribi no. La dnica referendia que vincula a los seres
pequefios con una montafa la proporciona Burguess (1986:70), quien dice
que en la llamada Wicua-Ci, la montaiia mas;aita de la regién central de la
Tarahumara,brota el agua de una abertura en forma de boca que se localiza
en la cima;ahi se realizan ofrendas a la gente pequefia que vive bajo tierra'y
controla el agua (Op.Cit.).

Estas mismas creen#ias, con variantes menores, se encuentran entre la
mayoria de los grupos indigenas de la Sierra Tarahumara, como los pimas u
06ba, los yaquis y los warif. Para los dltirnos,“Las Sierpes (serpientes) son
como la gente.Vivel en los aguajes, en los ojos de agua y los andan cuidande.
Si se les mata, se secan,y en ocasiones agarran a la gente, por el suspiro lo
agarranaunoy se lo llevan y enferman de susto” (Olmos, 2012 [2005]: 127).
En el caso de los pimas, se cree que existen unos seres del agua llamados
oichkama, que son personas pequefias, de cabello largo y giiero, quienes
habitan en las ciénegas;son ademas equiparados con los“duefios” y dadores
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de riqueza, lo mism@ gue causantes de enfermedades como el susto o Ia
pérdida delalma (Oseguera,2013: 105-1 12).Mas,a diferencia de los seres del
agua antes senalados, también son equiparados con los ancestros de los
pimas, ya que habitan un mundo subterraneo que, como Tialocan, resulta
analogo al de laSuperficie; una “reproduccion a la misma escala de las casas,
los animales,J6s rios y los drboles que componen los pueblos y ranchos que
habitan los pimas” (Oseguera, 2013: 111-121). También son dadores de
riquezas (Op.Cit.).

Todos estos seres tienen ciertas caracteristicas comunes, siendo la principal
de ellas el ser los habitantes de corrientes y cuerpos de agua, concebidos
como personas, como entes sociales. Generalmente se les piensa como
“seres pequefos” y, aunque en algunos casos el mismo término designa a
gigantes o a enanos, parece haber un nexo comun entre todos ellos:son los
habitantes del plano inferior del mundo. Igualmente debe subrayarse que la
mayoria de estos seres, como los tlaloque, tienen un sefialado gusto por
devorar alos nifios pequerios.

Estos mundos subterraneos parecen una expresion mas temprana de lo que
en la cosmovision nahua se transformaria en el Tlalocan. Si bien el Tlalocan
corresponde a una renombrada montafia de la Sierra Nevada de México, no
debe olvidarse que, de acuerdo con Fr. Diego Duran (1984: 91- 93), el
nombreTlaloc*“quiere decir camino bajo la tierra o cueva larga”.

Entre los nahuas de la Sierra Norte de Puebla, Talokan es un lugar
subterraneo que resulta analogo a la superficie o in Tlalticpac, donde existen
cerros, ciudades, rios, etc. A este sitio son llevadas las almas de quienes
enferman por causa del susto, el mal aire o el mal ojo, por los seres que ahi
habitan, y cuya talla puede lo mismo corresponder a enanos que a personas
mas altas (Knab, 1991).

Seglin una narracion de la escritora raramuri Lolita Bautista (201 1: 81), se
describe al mundo de los seres acuaticos de manera similar:“Dicen que hay
gente, casas muy grandes, trocas y muchas cosas mas dicen.En algunas partes
delagua viven monjas y curas”.

Con base en lo antes dicho,podemos plantear que nos encontramos ante un
mismo complejo de creencias que se asemeja, dada su naturaleza diacrénica,
alo que se denomina“estructura”.

Las diferentes etnografias consultadas dan cuenta de sélo una parte del
conjunto, pues es probable que ni antes ni ahora, en ningin sitio se
encuentren la totalidad de elementos que conforman dicho conjunto. Sin
embargo, existen por lo menos ocho rasgos que parecen comunes a todas
las regiones:

A) La creencia en los seres del agua (manantiales, lagunas, arroyos, ciénegas,
aguajes, rios, etc.),que por lo regular tienen la forma de B) serpientes u otros
habitantes de estos lugares como sapos, tortugas o ranas, aunque pueden
manifestarse bajo la apariencia de personas, sean hombres o mujeres y son
generalmente C) causantes de enfermedades que se relacionan sobre todo
con la pérdida del alma. En todos los casos, D) el alma es llevada por estos
seres a un E) mundo subterraneo donde existe una deidad que normalmente
se equipara con “el Diablo” pues es F) el Duefio de las riquezas o de los
animales silvestres, lo que supone una oposicion entre naturaleza y cultura.
Este mundo subterraneo G) es analogo a la superficie terrestre; es decir, al
espacio habitado por los seres humanos, aunque pueden encontrarse en él
los seres del agua, H) caracterizados como enanos, gigantes o seres
cubiertos de pelo a los que se relaciona con los tlalogue (o bien los canheles,
chaques, chanecos, wema, chilobos, encantos, oichcama, ro'lochi, uribi, surem, etc.).
Sin embargo, uno de los rasgos mas notables de estos entes y que sélo se

encuentra en algunas regiones, tanto de Mesoamérica como del norte, es el
hecho de que tienen la apariencia de hombres blancos, mestizos o barbados;
es decir,de no indigenas.

Antes mencionamos como, a través de diferentes desplazamientos
semanticos, todos estos entes, lo mismo que los cerros, rocas, serpientes,
gigantes o enanos, comparten una connotacion comun: ser entes sociales y,
mads concretamente, ancestros, lo que parece ser una condicién sine qua non
para ser dador de agua, lluvia y/o riqueza (GarciaV, 201 1).
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