El poder misionero frente al desafio
de la colonizacion civil (Sonora siglo XVIII)

José Luis Mirafuentes Galvan

Este trabajo trata del conflicto en la sociedad
colonial de Sonora, pero no del conflicto tipico
entre colonos y colonizados sino del que se pro-
ducia en el senode los grupos dominantes. Nos
referimos a la lucha entre los misioneros de la
Compania de Jesus y los colonos civiles por el
control de las comunidades indigenas y sus
recursos. Los objetivos que persigue son basi-
camente dos. En primer lugar, mostrar que los
misioneros y los colonos civiles, al intentar
realizar las metas que animaban sus respecti-
vas acciones de colonizacion, actuaban sobre
los indios mas como grupos alternativos que
como grupos complementarios. Y, en segundo
lugar, demostrar que el exito creciente de los
colonos en sus propositos, en gran parte, se
debio al interés que como alternativa desperto
entre los indios.

En Sonora, a diferencia de la California o el
Paraguay, los misioneros de la Compania de
Jesus carecieron de barreras naturales que
aislaran sus misiones de la intromision de los
colonos civiles. Incluso, tuvieron la mala for-
tuna de que alli se descubrieran algunos yaci-
mientos de plata de cierta importancia y de
que esos descubrimientos dieran origen a la
muy difundida creencia de que el subsuelo de
Sonora era “una prolongada plancha de pla-
tan.!

Asi, ante la inevitable afluencia de colonos

a la region, los jesuitas debieron tomar una
serie de medidas tendientes a salvaguardar la
vida apartada en la que pretendian realizar
la conversion de los indios al cristianismo. Es
un hecho, sin embargo, que tan sélo la forma
como se establecieron en la provincia y los
esfuerzos que emprendieron para asegurar el
desarrollo autosuficiente de sus misiones, los
colocaron en una posicion ventajosa para hacer
un tanto efectivos sus propositos aislacionis-
tas. Para efectos de claridad en la exposicion,
nos referiremos primeramente a estos ultimos
puntos y después abordaremos las medidas
proteccionistas tomadas ulteriormente por los
misioneros para enfrentar directamente la
amenaza de la colonizacion civil. Finalmente,
nos ocuparemos de las acciones antimisione-
ras de los colonos y de la reaccion que esas
acciones produjeron entre los indios.

Tal vez la mayor ventaja que tuvieron los
misioneros de la Compania de Jesus sobre
los colonos civiles fue la de haber sido ellos los
que dieron comienzo a la colonizacion formal
de Sonora. Y es que mediante esa iniciativa,
ademas de internarse libremente en la provin-
cia, pudieron ser los primeros en relacionarse
sistematicamente conlas tribus autoctonas, lo
que les abrio amplias posibilidades para to-
mar posesion efectiva de sus comunidades y
sus recursos. Esta empresa la iniciaron en la
década de 1630 y practicamente la habian
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concluido para los primeros amnos del siglo
siguiente. Sus misiones se extendian por casi
todos los ambitos geograficos del actual estado
de Sonora y ocupaban una buena parte del
territorio sur del moderno estado norteameri-
cano de Arizona. Por lo mismo, comprendian a
la mayor parte de la poblacion aborigen de la
region, esto es, seris, opatas, eudeves, jovas,
pimas altos y pimas bajos.?

Los jesuitas, por lo regular, erigieron estas
misiones sobre los antiguos asentamientos
indigenas, aprovechando asi las concentracio-
nes de poblacion nativa y la infraestructura
productiva que les servia de base.? Con ello,
ademas de simplificar las labores de reduccion
y de atenuar el rechazo de los indios a las
mismas, aseguraban la continuidad de sus
propias fundaciones. Después, segun el obis-
po de Sonora, fray Antonio de los Reyes, los
jesuitas mandaron deslindar las tierras que
las misiones iban teniendo en posesion a traveés
de los indios. “Pidieron registros y se aposesio-
naron con titulos reales de muchas leguas de
tierra a todos los vientos de sus misiones”.*
Deser esto asi, y beneficiandose de las leyes de
division residencial que prohibian a los no in-
dios el acceso a los pueblos bajo el estatuto de
mision, los religiosos ignacianos se adjudica-
ban la mayor parte de las tierras de riego de la
provincia. Tan enormes debieron ser las di-
mensiones del territorio misional que asi se
constituyo que, en 1750, el visitador de Sonora
y Sinaloa, José Rafael Rodriguez Gallardo, no
dejo de senalar en uno de sus informes, si bien
ironicamente, la impresion que le causo a su
llegada a Sonora el espacio abarcado por dicho
territorio. Dijo: “cuando puse el pie en las
misiones, digo, en las provincias”.®

Asi, casi de golpe, y desde un punto de vista
puramente economico, los misioneros queda-
ban como los Unicos beneficiarios de la pobla-
cion, el trabajo y los recursos naturales de las
comunidades indigenas. Un ejemplo a este
respecto nos lo da una de las fundaciones del
padre Eusebio Francisco Kino en la Pimeria
Alta. En 1703, este misionero mandé cons-
truir las iglesias de los pueblos de Remedios y
Cocospera, visitas de la mision de Dolores que

éladministraba. Las dos iglesias se construye-
ron entre los meses de febrero y mayo de aquel
mismo ano y tuvieron un costo de diez mil
pesos, sin que los pueblos, como decia el padre
Kino, “quedaran empenados en cien pesos”.®
Los diez mil pesos fueron pagados con géneros,
granos y ganado de los “tres pingues partidos”,
segun anadia el mismo religioso. Por otra par-
te, en la construccion de las iglesias participa-
ron no solo los indios de Dolores, Remedios y
Cocospera, sino hasta los indios del muy apar-
tado pueblo norteno de San Javier del Bac.”
Ese trabajo, ademas, no implico el descuido,
por parte de los indios, de las tierras de la
mision, ya que Kino tuvo el cuidado de reali-
zarlo, segun €l mismo decia, “mientras entra-
ba el tiempo de las siembras de los maices”.®
Conviene hacer notar que los gastos erogados
en la construccion de las iglesias de Remedios
y Cocéspera posiblemente no representaban
mas que una minima parte de los recursos que
manejaba el padre Eusebio Francisco Kino en
la mision de Dolores, pues en 1702, este misio-
nero informaba haber enviado, el ano ante-
rior, mas de setecientas reses a los religiosos
que acababan de entrar en la Pimeria Alta y
decia tener listas tres mil quinientas reses
mas para ayuda de otras misiones que se
establecieran en la region.®

Pero para lograr estos beneficios y otros
mas, los misioneros introdujeron diversas
innovaciones en la economia de los pueblos in-
digenas. La mas importante de ellas fue la
constitucion de un conjunto de bienes deno-
minados de comunidad o de la iglesia. Basi-
camente, estos bienes estaban formados por
un numero indeterminado de tierras y por los
productos que en ellas se cultivaban, tanto
agricolas como ganaderos. Dado que los propo-
sitos de dicho fondo eran los de asegurar las
condiciones de subsistencia de los indios y la
continuidad de la labor misional, los jesuitas
se hicieron cargo personalmente de su manejo.
Dispusieron que las tierras que lo formaban
fueran trabajadas en comun por los indios
ademas de las que éstos cultivaban en forma
individual. De la semana, tres dias se ocupa-
rian en unas y tres dias en las otras. Pero ade-
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mas, los misioneros introdujeron en las tierras
de comunidad los cultivos y adelantos agrico-
las de origen europeo, ganado de distintos
tipos y diversas obras de infraestructura como
presas y acequias, caminos, puentes.'> Por
ultimo, ejercieron un control riguroso sobre la
distribucion de los bienes producidos comuni-
tariamente. Como decia el misionero José
Roldan:

Siembran [los indios] unas milpas y todo
el grano que de ellas cosechan lo traen a
la caja del misionero y lo ponen a sus
plantas, que es lo mismo que ponerlo a su
disposicion para que corra por su mano el
distribuirlo a cada cual conforme a su
necesidad.!!

Asi manejados, los bienes de comunidad se
desarrollaron rapidamente y pronto adquirie-
ron mucha mas importancia que los bienes
particulares de los indios. Parece ser, incluso,
que absorbieron buena parte de sus tierras,
pues ante las criticas que en este sentido se
hicieron a los misioneros, éstos, en lugar de
rechazarlas, se limitaron a justificar el control
cada vez mayor que ejercian sobre las tierras
de los pueblos que administraban. Decian, por
ejemplo, que los indios eran perezosos, descui-
dados y sumamente imprevisores; que por el
horror que tenian a todo tipo de trabajo ni aun
forzados salian a las labores todos los que
debian o lo hacian tarde y por muy poco tiem-
po,'2 y mas por sélo comer y “parlar”’® que por
trabajar. Senalaban, ademas, que el descuido
ylaimprevision delosindios eratal que lo poco
que cultivaban, cuandono lo consumian tierno
o dejaban perder, lo despilfarraban en “fiestas
y convites” y lo vendian a los espanoles por
cualquier “bagatela”, sin reservar nada para
sus siembras y su propio sustento. Esta cir-
cunstancia, anadian, los tenia siempre pobres
y necesitados.* Por todo ello, el padre José
Maria Genovese se preguntaba: “¢En que jui-
cio cabe que en manos de unos indios tan des-
cuidados estuvieran las siembras y bastimen-
tos para una provincia tan poblada?”'®

El desarrollo y expansion de los bienes de

comunidad no se tradujo tan sélo en una eleva-
da productividad de las misiones, sino tam-
bién en una dependencia economica creciente
de los indios respecto a los misioneros. En
1723, el padre Jose Maria Genovese se refirio
a esa dependencia de la siguiente manera:

Son estos miserables indios tan pobres
que su casa es una media sepultura, sin
mas ajuar que un cuero o petate y una
olla, algunas calabazas y un poco de maiz,
tan poco que lo mas del anio se mantienen
de las casas de los padres.'®

Una de las consecuencias mas importantes
de esa dependencia fue el desarrollo de la ca-
pacidad de los misioneros para controlar la
vidainterna de las misiones y lasrelaciones de
éstas con el exterior, erigiéndose asi en los
intermediarios obligados entre los indios re-
ducidos y los colonos civiles. Un par de ejem-
plos seran suficientes para ilustrar el interés
de los misioneros por desempenar ese papel de
intermediarios en forma efectiva. Los espano-
les se quejaban muy a menudo de que las mi-
siones habian afectado al comercio que, desde
muy antiguo, ellos sostenian con los indios,
porque ademas de que ya no tenian la posibi-
lidad de acudir a rescatar maices con los gen-
tiles,'” los intercambios que sostenian con los
indios reducidos por lo general debian ajustar-
se a las condiciones que les imponian los mi-
sioneros. Ejemplificaban esta desventaja afir-
mando que al sostener tratos comerciales
directos con los indios obtenian los productos
de los pueblos a bajos precios y los pagaban con
géneros, mientras que haciéndolo a través de
los misioneros debian pagarlos con plata y a
los precios convenidos con ellos.'® Pero tam-
bién podia darse el caso de que los misioneros
decidieran unilateralmente la suspension de
dicho comercio. Ello solia ocurrir en épocas
de sequias prolongadas o tras una racha de
malas cosechas, en que los religiosos, para
asegurar la subsistencia de las misiones, reti-
raban sus productos de los mercados. En 1741,
el padre Alejandro Rapicani se negé a vender
83 fanegas de trigo a un vecino espanol, argu-
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mentando que después ni €l ni los suyos ten-
drian que comer, pues ese ano no se habian
dado las siembras de maizy la cosecha de trigo
habia resultado escasa y “achahistlada”.!®
Como intermediarios, por tanto, al tiempo que
protegian la economia de las misiones, los mi-
sioneros podian evitar los tratos continuos y
directos entre los indios y los espanoles.

En cuanto a las medidas que directamente
tomaron los misioneros para enfrentar la
amenaza de la colonizacion civil, las mas
importantes y frecuentes se relacionaron con
la preservacion de la integridad del territorio
misional. Para lograr este proposito, por lo
general denunciaron las invasiones de que
eran objeto las tierras de los indios, emplean-
do, desde luego, todo el peso de suinfluenciaen
los tribunales. Pero a menudo también trata-
ron de resolver el problema por su propia
cuenta. Porejemplo, era comun que mandaran
sembrar a los indios las tierras invadidas.?
Otras veces, con tal de no entrar en conflicto
con los invasores preferian comprarles las
tierras en disputa. Como decia un misionero,
“...sl alguna vez se ha comprado algun pedazo
de tierra a los vecinos, es por obviar y estorbar
a nuestros indios y a nosotros también, mu-
chas vejaciones. Y ordinariamente volvemos a
comprar lo mismo que antes era nuestro”.? En
otros casos, segun Navarro Gareia, los misio-
neros amenazaban a los invasores con em-
plear la fuerza de los indios en su contra.”? Es
importante destacar también que los jesuitas
actuaron muy decididamente contra los espa-
noles, cuya vecindad consideraban un peligro
para las misiones. En 1713 el padre Daniel
Januske acusé al capitan José de Zubiate de
poseer, en una estancia ganadera proxima a
la mision de Oposura, siete mil reses contra
las mil quinientas que le estaba permitido.
Ademas, Januske se quejaba de que el ganado
de Zubiate invadia las aguas y las tierras de
los indios. El litigio se llevo hasta la audiencia
de Guadalajara, que dio su fallo a favor del mi-
sionero. Zubiate fue obligado a reparar los
danos y a pagar una multa de mil pesos. De
este modo, Januske no soélo frenaba las inva-
siones de los ganados vecinos, sino la carrera

de un posible competidor. Zubiate termino
abandonando la provincia.”® Emigré al real de
Santa Eulalia de Chihuahua, donde el desa-
rrollo de su carrera empresarial demostro, en
parte, lo que la misma era limitada en Sonora
porlos religiosos jesuitas: se constituyo en uno
de los mineros mas acaudalados e influyen-
tes de la region.*

El resultado de todas esas medidas de los
misioneros lo expuso muy sucinta y certera-
mente uno de los vecinos mas antiguos y cono-
cidos de Sonora, Juan Mateo Mange. En una
carta que dirigio al gobernador de Sonora y
Sinaloa, Manuel Bernal de Huidobro, en 1737,
decia: “dichas misiones se sitian en arroyos y
en algunos valles de agricultura, todo lo de-
mas de este pais es agreste de sierras, cerros,
penoles y brenas; [y es alli] en que residen los
espanoles”.”® Para otros vecinos, el hecho de
que las mejores tierras de la provincia estuvie-
ran en manos de las misiones y de que, por
consiguiente, la agricultura y la ganaderia
fueran actividades casi exclusivamente su-
yas, obligaba a los vecinos a vivir en las ba-
rrancas y en los bosques, donde, sin la posibi-
lidad de labrar la tierra, todos procuraban ser
mineros.” Por esta razon, en efecto, pero tam-
bién por la riqueza angentifera que se creia
que existia en el subsuelo de Sonora, la mine-
ria se constituyo en la actividad economica
principal de los vecinos espanoles, pero, dada
la ausencia de financiamientos y los proble-
mas de comercio que provocaban las distan-
cias que separaban a Sonora del centro del
virreinato, dicha actividad no podia desarro-
llarse sino en dependencia de las misiones y,
por consecuencia, bajo las limitaciones que le
imponia el proteccionismo del régimen misio-
nal.?” Los mineros no siempre tenian la posi-
bilidad de abastecerse con regularidad y en
cantidad suficiente de bienes, implementos de
trabajo y mano de obra, lo que en buena parte
los llevaba a desamparar las minas una vez
que agotaban los yacimientos superficiales o
cuando tenian noticias de nuevos y mas ri-
cos descubrimientos. Este caracter aleatorio
y limitado de la mineria influia a la vez en el
tipo de asentamiento de los vecinos. Estos, en
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efecto, obligados a desplazarse continuamen-
te en busca de yacimientos de explotacion
facil, no podian fundar sus establecimientos
mas que en la proximidad de las minas, lo que
les impedia formar ciudades o villas.? El visi-
tador Rodriguez Gallardo decia en 1750 que
los que en Sonora se llamaban vecindarios
eran mas bien poblazones movedizas que
duraban lo que persistia la riqueza de las mi-
nas.?®

En opinion de los vecinos y de las autorida-
des regionales, la mineria y el poblamiento
espanol de Sonora no podrian superar di-
chas limitaciones mientras no se eliminara el
control que ejercian las misiones sobre la
poblacion y los recursos de las comunidades
indigenas que administraban.®® Aunque las
autoridades generales no se declararon abier-
tamente de acuerdo con ese punto de vista,
trataron de favorecer el acceso de los colonos
civiles a la fuerza de trabajo de los pueblos de
indios. Asi, la medida que tomaron en ese sen-
tido fue la de introducir en Sonora, desde
mediados del siglo XVII, el trabajo de reparti-
miento.*

El repartimiento, pese a que aseguraba ala
mineria, por su mismo caracter compulsivo, el
suministro regular de un numero importante
de trabajadores indigenas, resulté una medi-
da insuficiente para los vecinos, porque, en
principio, no les permitia contar en sus ex-
plotaciones con una mano de obra suficiente,
calificada y permanente. Por otra parte, los ve-
cinos estimaban que la introduccion del repar-
timiento no resolveria los problemas de la mi-
neria sino iba acompanada de la liberacion de
las tierras y demas bienes de los indios sujetos
al control de los misioneros.

Con todo, el repartimiento abria otro tipo de
posibilidades a los espanoles. Al permitirles
relacionarse periodicamente con los indios de
servicios sin el control y la intermediacion
de los misioneros, podian utilizarlo como un
medio para eliminar por su cuenta los obstacu-
los que oponia el régimen de misiones al de-
sarrollo de la mineria y de la colonizacion civil.
Ello era tanto mas realizable, por cuanto que
los uinicos autorizados para efectuar los repar-

timientos eran los alcaldes mayores y tenien-
tes, que por lo regular eran mineros o tenian
intereses en la mineria. No exageraban asi los
misioneros cuando decian que dichas autori-
dades realizaban los repartimientos mas a fa-
vor de los empresarios mineros que con apego
alas disposiciones legales.* Por ejemplo, como
ha mostrado Ignacio del Rio, no siempre respe-
taban la cantidad limite de indios que podian
sacarse de cada pueblonila distancia maxima
a la que los mismos podian conducirse.? Tam-
poco solian oponerse a que los indios perma-
necieran fuera de sus pueblos mas tiempo
del permitido o que volviesen a las minas an-
tes del plazo fijado para ser objeto nuevamen-
te del repartimiento.”® En 1737, el misionero
Diego Gonzalez informo al virrey lo que tal vez
debieron haber sido caso extremos de ese ti-
po de abusos de los alcaldes y tenientes. Decia:

El guardamina de cada minero va a los
pueblos y saca hasta cien familias de
todos los pueblos. Estos indios se los lle-
van ya a 50 leguas al Real de los Alamos
o Frailes, ya a 100 al Real de Motepori, ya
a 200 al Real del Rosario. Tiénenlos alla
los mineros diez meses o anos enteros en
los dichos reales y otros varios, todos dis-
tantes poco mas o menos, y otros de las
mismas distancias.?’

Al lado de estas acciones, las autoridades
civilesy los mineros emprendieron en los reales
de minas toda una campana de desprestigio de
la actividad misional, a fin de estimular la
resistencia de los indios a la vida de las misio-
nes. En concreto, trataban de inculcar o de
hacer mas evidente en los trabajadores indige-
nas la idea de que los jesuitas, bajo el pretexto
de que procuraban la salvacion de sus almas,
los despojaban de su bienes y coartaban sus
libertades tradicionales. Les decian, por ejem-
plo, que los misioneros “los esclavizaban”, que
no les permitian desplazarse ni comercializar
libremente sus bienes, y que se apropiaban de
sus tierras y del producto de su trabajo.® Lle-
garon incluso a escribirles denuncias contra
los mismos misioneros, denuncias que tam-
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bién apoyaban cuando los indios las presenta-
ban en los tribunales.?® En 1730 el misionero
Cristobal de Canas afirmaba que cada dia
eran mas los indios que denunciaban a sus
padres con “sacrilegas calumnias”.*® Segun el
padre Kino, hasta entre los lejanos pimas altos
se aventuraban los vecinos a difundir su
campana antimisionera. Nos dice que en cier-
ta ocasion los pimas del pueblo de Remedios le
hicieron saber que no querian ser cristianos ni
tener misionero, porque habian oido decir “que
los padres mandaban trabajar y sembrar tanto
para sus iglesias que no daban lugar a que los
indios pudiesen sembrar para si mismos...,
que los padres metian tantos ganados que
secaban los aguajes..., que los padres, con los
santos oleos, mataban a la gente, que los pa-
dres enganaban a los indios con falsas prome-
sas y dichos”.*! En 1737, dos gobernadores
yaquis, por influjo, al parecer, de un grupo de
mineros, solicitaron a las autoridades de Sonora
que se les permitiera comenzar a pagar tribu-
to; seguramente se les habia hecho saber que
por ese medio obtendrian “la mayoria de edad
de la ciudadania” y que sus pueblos pasarian
al cuidado del clero secular.*?

Pero lo que realmente hacia peligrar la
estabilidad de las misiones era la alternativa
de vida que los alcaldes y mineros proponian a
los indios en los reales de minas. Sostenia un
misionero que como “el unico deseo de los
espanoles era obtener oro y plata, enganaban
y tentaban a los indios con tal de utilizarlos en
las minas. Por tanto—anadia el religioso—les
otorgaban todo tipo de libertades y les permi-
tian los mas vergonzosos excesos”.*? Se queja-
ban los misioneros, por ejemplo, de que en las
minas los indios gozaban de libertad de creen-
ciasy de comportamiento, lo que no solamente
los llevaba a olvidar la doctrina cristiana sino
a aprender los vicios y las costumbres de los
mineros.* Afirmaban asi los mismos misione-
ros que al salir los indios a los establecimien-
tos de los espanoles empezaban a gustar de la
vida sin sujecion a sus justicias y a sus pa-
dres,*® y que seguian muy gustosos a los
gambusinos porque les consentian hurtos,
amancebamientos y otros delitos,* o, como

dijera el provincial de México en 1745, “una
vida totalmente desordenada”.'” Refiriéndose
a estas libertades, el padre Juan Nentvig de-
cia que donde mejor se conservaban las tradi-
ciones indigenas relacionadas con el matrimo-
nio era precisamente en las cuadrillas de los
mineros. Citaba los casos de las cuadrillas de
Pivipa, Jamaica, Tacupeto y Real del Monte-
ro.*® Aseguraba también ese mismo religioso
que los indios, una vez que probaban la vida
licenciosa de los reales de minas rara vez
volvian a sus pueblos, y que si el misionero
conseguia averiguar su paradero rapidamen-
te se mudaba de sitio.* En 1723 el misionero
Daniel Januske decia que los indios, “por su
natural flojera, por miedo al castigo y por vivir
con mas libertad de conciencia” abandonaban
las misiones y acudian a contratarse a los
establecimientos de los espanoles.” Estas fugas
eran tanto mas daninas por cuanto que los
indios huidos, como sostenia otro misionero,
solian llevar con ellos a sus mujeres e hijos yen
ocasiones también a otros parientes, lo que
daba lugar a que por cada aborigen que salia
por su cuenta a trabajar a las minas abando-
naran los pueblos hasta seis u ocho indios.5!

No parece caber ninguna duda de que los
indios se huian a los reales de minas llevados
por la doble posibilidad que alli se les ofrecia
de evadir el modo de vida de las misiones y de
participar libremente de algunas de las cos-
tumbres de los mineros. Pensamos, sin embar-
go, que lo que mas podia impulsarlos a acudir
a las minas, al margen del repartimiento, era
la expectativa—creada en ellos por los alicien-
tes salariales de los espanoles— de obtenerun
ingreso economico propio que les permitiera
liberarse de la relacion de dependencia que los
ataba a los misioneros.

Para los jesuitas y algunas autoridades
generales de Mexico, el salario que ganaban
los indios en la mineria era mas ficticio que
real. Consideraban que ademas de no guardar
ninguna relacion con el tiempo y el esfuerzo
dedicados ala extraccion de los metales estaba
sujeto a los manejos de los mineros.5? El visita-
dor Jose Rafael Rodriguez Gallardo decia en
1750 que el jornal de los indios de servicios




estaba fijado en dos reales diarios, y anadia
que esa cantidad no se pagaba en moneda sino
en geéneros, cuyo costo correspondia a pocomas
de la mitad de los dos reales diarios.’ Para los
indios, sin embargo, ese jornal representabala
unica ganancia que obtenian por su trabajo, ya
que el que desempenaban en las misiones sdlo
les daba derecho a recibir el alimento, lo que
los mineros también les proporcionaban y sin
carga alguna sobre su salario.

Pero ademas, los indios no siempre perci-
bian tan solo su salario nominal. Tenemos evi-
dencias de que tenian acceso a otro tipo de
ingresos, como, por ejemplo, el que resultaba
de la autorizacion que tenian de aprovechar,
luego de cumplida su jornada, el metal que
hubiese quedado esparcido en las minas. Tan
importantes debieron ser las ganancias que
les procuraba esa forma de pago, que en 1768,
el capitan del presidio de Buenavista, Lorenzo
Cancio, decia: “es bien sabido que los tenateros
y barreteros no trabajan por el salario sino por
el partido”.5 Este interés de los indios llego
incluso a ser causa de que algunos gambusinos
limitaran el uso de las cuadrillas. Decian que
éstas hacian con facilidad “mina de oro su
vientre”.% Junto a estas ganancias los indios
también podian aumentar el monto de sus
salarios si lograban contratarse por trabajo y
tiempo determinados. En 1748 se afirmaba
que en Sonora un indio barretero solia ganar
de 7 a 10 pesos al mes “segun el trabajo y el
tequio”.® Finalmente es importante destacar
que los indios tenian también la posibilidad de
dedicarse, por su propia cuenta, a la busqueda
y explotacion de nuevos yacimientos minera-
les. Los que asi procedieron gozaron incluso
del aliento y proteccion de las autoridades
regionales que, desde 1703, establecieron que
los indios que explotaran minas de su propie-
dad no debian ser obligados a trabajar para
otros mineros ni a participar en las activida-
des economicas de las misiones.’” Asi, ademas
de las ganancias que de ese modo podian
obtener, los indios quedaban exentos de servir
tanto a los misioneros como a los colonos civi-
les, gozando por consiguiente de absoluta li-
bertad para dedicarse a la promocion de sus

negocios particulares. Un indicador de la ten-
dencia de los indios a participar autono-
mamente en la mineria puede ser el buen
conocimiento adquirido por los mismos de los
procedimientos legales para registrar minas a
su nombre. En 1769 el capitan del presidio de
Buenavista informo lo siguiente:

Los indios del pueblo de Cécorim hallaron
una mina como cinco leguas de €l y cerca
del potrero del Alamo, que segun los
metales que han extraido demuestra que
son de una calidad extraordinaria, y se-
gun la prueba que han hecho sale a mas
de la mitad de plata. Este género de
bonanza y hallazgo tiene muchos ejem-
plares en estas provincias, pero dudo que
se halle otro de que indios lo hayan publi-
cado y que hayan usado la formalidad de
registrar la mina por medio de un escrito
y presentado el pedacillo de metal como
es preciso para ello.%®

Tal vez el caso mas llamativo de indios que
a través de su participacion en la mineria
intentaron sacudirse la tutela de los misione-
ros fue el de los yaquis, que llegaron incluso a
fundar pueblos independientes de las misio-
nes en los distritos mineros de Parral, Chihua-
hua, Cusihuiriachic, Santa Barbara, Sombre-
rete y el Oro en la Nueva Vizcaya.*® Como bien
observo el capitan Lorenzo Cancio en 1768:

Nadie ignora que la nacion yaqui esta
extendida en Chihuahua y otras partes
distantes; que son inclinados a la mine-
ria, pero también es constante que los
mas se han ausentado por huir del traba-
jo y casi cautiverio en que los tenian los
regulares expulsos.®

Pensamos, por consecuencia, que si los indios
se mostraban receptivos a las costumbres y
valores de los mineros no era posiblemente tan
solo porque, como decian los misioneros, se
dejasen arrastrar de los vicios y el libertinaje
de aquellos, sino porque la adopcion de dichos
aportes necesariamente les permitia una mejor
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integracion a la vida de los reales de minas, lo
que a su vez podia colocarlos en una posicion
ventajosa para lograr un acomodo mas de su
eleccion en la sociedad colonial.

El problema que entonces se presentaba a
los misioneros no era solamente el de evitar la
fuga de sus catecumenos a los reales de minas,
sino el de reincorporar a los indios huidos a la
vida de las misiones. Esta labor podia resultar
hasta contraproducente para los misioneros,
porque los hacia correr el riesgo de introducir
en sus propias misiones las costumbres que los
indios huidos habian aprendido en las explo-
taciones de los espanoles. Un misionero tenia
a esos indios como elementos mas bien pertur-
badores de la labor misional. Decia que eran
“levadura del demonio”, porque cuando vol-
vian a los pueblos no se contentaban con ense-
nar a los otros indios los vicios que habian
aprendido en los reales de minas, sino que los
incitaban a que fueran a ponerlos en practica
a esos lugares.®! Desde luego, es muy posible
que los alcaldes y mineros llegaran a utilizar
a esos indios como medio de difusion de las
costumbres 'y prerrogativas de los reales de
minas, pues de ese modo, hasta desde dentro
de las misiones podian desvirtuar las ense-
nanzasy prédicas de los misioneros y proponer
a los indios una forma de vida alternativa.

Casi esta por demas decir que una de las
actividades de las misiones que resulto mas
afectada por los repartimientos fue la relativa
ala instruccion religiosa de los indios. Y es que
amedida que aumentaba la poblacion espano-
la en Sonora se hacian mas frecuentes los re-
partimientos y fugas, con las consiguientes
interrupciones del adoctrinamiento de los in-
dios en beneficio del aprendizaje que eéstos
hacian de los valores y costumbres de los rea-
les de minas. Por otra parte, parece ser un
hecho que los misioneros, frente a la rapida
disminucién de la poblacion aborigen reduci-
da, y los problemas de abastecimiento apa-
rejados a ella, tendieron a privilegiar las ac-
tividades economicas sobre las propiamente
espirituales, aumentando de ese modo las li-
mitaciones de la conversion religiosa de los
indios. Asi parecia reconocerlo el padre Ale-

jandro Rapicani, quien en 1749 destacaba las
multiples tareas que el misionero debia efec-
tuar por si solo para el sostenimiento de su
mision como una de las causas principales del
gran atraso que todavia en aquella fecha
mostraba el conocimiento de los indios de la
doctrina cristiana. Decia:

Si nosotros estuviéramos unicamente
atendiendo a lo espiritual no dudo que
mas se hiciera, pero con esto no comiéra-
mos sino por milagro. El misionero en su
partido es rector, cura, predicador, cate-
quista, confesor, administrador de ha-
cienda, labrador, ranchero, etc.%?

Este atraso al que aludia Rapicani no era
desde luego privativo de su mision. Se trataba
de un problema que compartian todas las
misiones de la provincia. En el mencionado
ano de 1749, el padre Tomas Tello decia haber
observado todas las misiones de Sonora, y su
conclusion sobre los progresos de los misione-
ros en relacion con el adoctrinamiento de los
indios era la siguiente: “cada dia he formado
peor concepto: muchos de los ministros mas
celosos los he hallado timidos y dudosos no
solo sobre la comunion sino también sobre la
confesion”.®® En el mismo ano, otros misione-
ros reconocian que los pimas bajos eran cris-
tianos solo en el nombre y dudaban que hasta
los fieles opatas y eudeves realmente com-
prendieran los principios religiosos que se les
ensenaba. “Estas cosas las oyen los indios, los
mas, como cosas de cuento”, decia el misionero
de Guasavas, quien afirmaba, ademas, que
sus catecumenos se hallaban en la fe cristiana
“muy al amanecer oromper el alba”.% El padre
Cristobal de Lauria, misionero de Saguaripa,
afirmaba no haber podido conseguir la comu-
nion de sus feligreses en los 23 anos que tenia
de misionero entre ellos.® Y el misionero de
Movas decia haber tenido a su cuidado indios
que cuando los llamaba a confesarse se huian
a otros pueblos y, en ocasiones, hasta a otras
jurisdicciones.® Ignacio Pfefferkorn decia que
los indios muy raramente acudian a confe-
sarse por su propia voluntad, de modo que el
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misionero debia obligarlos a hacerlo por lome-
nos una vez por ano durante las fiestas de
pascua, pero que aun asli, casi debia tirarlos
de los cabellos para que cumplieran con sus
obligaciones de cristianos.%

Estas limitaciones, por supuesto, necesa-
riamente incidian también en las fugas de los
indios a las explotaciones de los espanoles, ya
que los misioneros no podian apelar a una
justificacion moral que obligara a sus catecu-
menos a rechazar la alternativa de vida que se
les ofrecia en los reales de minas. Podemos
afirmar, incluso, que la falta de esa justifica-
cion, a la larga, se constituyo en uno de los
factores importantes de dichas fugas, puesto
que el unico poder que tenian los misioneros
sobre los indios, que era el que ejercian a
traves del control de los bienes de la comuni-
dad, necesariamente tendio a debilitarse a
medida que los indios descubrian que podian
romper la dependencia que los ataba a las
misiones acudiendo voluntariamente a con-
tratarse en las minas.

Las fuentes a nuestra disposiciéon no nos
permiten hacer un calculo del numero de in-
dios que de ese modo terminaron integrandose
a los distritos mineros de los espanoles. Unica-
mente podemos suponer que ese numero de
ningun modo debio haber sido bajo, pues los
jesuitas atribuyeron a dichas fugas una de las
causas mas importantes del drastico descenso
demografico sufrido por sus misiones durante
la primera mitad del siglo XVIII. Ya en 1722,
el misionero Daniel Januske, refiriéndose a la
pérdida de poblacion entonces padecida por
los pueblos de Cumpas y Oposura, decia: “fue-
ron pueblos bien numerosos, mas asi por las
epidemias, como por las sonsacas y detencion
de los que se huyen, se han disminuido nota-
blemente”.® Y en 1744, el padre Buenaventu-
ra Gutiérrez informo sobre lamisma mision de
Oposura lo siguiente: “son pocos [los indios re-
ducidos,] como digo, por las epidemias. Mas la
[enfermedad] que mas destruye los pueblos
son los muchos que se huyen de ellos por
insistidores malos cristianos.”.®

A los misioneros, por consecuencia, les re-
sulté cada mas dificil preservar la integridad

del territorio misional. La debil poblacion in-
digena, no solo no justificaba las dimensiones
originales de dicho territorio, sino que no era
capaz de generar los excedentes necesarios
para satisfacer las necesidades crecientes de
las explotaciones mineras.” Por otra parte, y
dadas las caracteristicas de la mineria so-
norense antes senaladas, era inevitable que
los descubrimientos de nuevos yacimientos de
plata que hacian los indios, reducidos en la
proximidad de sus pueblos, propiciara, en esos
lugares, la llegada masiva de toda suerte de
buscadores de minas y el aumento consiguien-
te de la presion de los colonos civiles sobre las
tierras en posesion de los religiosos jesuitas.
Asi, para 1757 parecia no quedar ya mas que
el recuerdo del antiguo aislamiento de las
misiones de que hablara el obispo de Sonora,
fray Antonio de los Reyes. En ese ano, un
misionero observo lo siguiente:

Estan estas [misiones] entreveradas con
las poblaciones de espanoles, estan mez-
cladas con varios reales de minas que se
han descubierto y cada dia se van descu-
briendo en sus contornos; estan interpo-
ladas con haciendas, estancias y ranchos
de familias espanolas...”

Pero ni aun los mismos establecimientos
misionales se hallaban ya libres de esas in-
vasiones y varios de ellos empezaban incluso
a convertirse en poblaciones mixtas de indios
y espanoles, segun se desprende del célebre
informe del Obispo de Durango, Pedro Ta-
maron y Romeral. En este informe, fechado
en 1765, Tamaron asienta, por ejemplo, lo si-
guiente:

Santa Rosalia. Este pueblo de indios dis-
ta de su cabecera doce leguas al sur, con
familias veintidos y personas cincuentay
tres. En el Gavilan y otros sitios del pue-
blo de Ures estan dieciocho familias de
vecinos espanoles y en ellas ciento veinti-
cinco personas”...”

Nacameri. Este pueblo de indios dista
de su cabecera, Opodepe, cinco leguas al
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sur y nueve leguas de San Miguel, con
dieciocho familias y ciento trece perso-
nas. En estos dos pueblos hay treinta
y ocho familias de vecinos y espano-
les, con personas ciento cincuenta y

tres.”
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