Cien afos de lucha campesina
a ojo de pajaro
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‘El proceso de modernizacion empieza
con revoluciones campesinas que fraca-
san. Culmina, durante el siglo XX, con
revoluciones campesinas que triunfan,

Barrington Moore

EI camino de Meéxico hacia la modernizacion
estd empedrado de guerras campesinas. El des-
pliegue progresivo del capitalismo econdmico y
de las relaciones sociales burguesas, a lo largo de

los siglos XX y XX, culmind en el predominio

de la industria sobre la agricultura y del mundo
urbano sobre el dmbito rural; pero, paraddjica-
mente, los combates que derivaron.en la preemi-
nencia de las ciudades se libraron principalmen-
te en el campo. '

Derrotados o pirricamente victoriosos, los tra-
bajadores rurales han sido actores destacados de
la historia moderna de México. En el intrincado
desarrollo de: la revolucion burguesa han repre-
sentado sucesivamente el papel de victima, villa-
no o héroe ef(mero, pero siempre han sido per-
sonajes protagonicos. Y en el curso del drama se
han transformado profundamente, pero no han
abandonado la escena ni se han reducido a la
condicion de comparsas.

A lo largo de esta prolongada guerra soclal
que ha forjado nuevas clases y engendrado con-
tradicciones inéditas, los campesinos han mudado
con frecuencia de aliados y han tenido que en-
frentar diferentes enemigos. Al calor de los com-
bates también las banderas de los trabajadores

———Furales-se- han—transfermado -pere-en-un-punto—
las: campesmos han S|do constantes.y hasta., n-.

tran5|gentes- su oposzcmn a [as modalldades bur—
guesas del’ “progreso En su smuoso proceso de
consolldacmn el capltallsmo mexicano se ha

topado siempre con la resistencia, oposicién o
franca rebeldra de |os trabajadores rurales.

Si en la lucha contra el viejo régimen, "‘pro-
greso’’ es patrimonio del proyecto burgués y
"modernidad’’ sindnimo de capitalismo, los.cam-
pesinos mexicanos han sido_ sistemdticamente
reaccionarios. Pero, salvo para una historiogra-
fia unilineal, las cosas no son tan simples. Hoy
sabemos que el nacimiento del régimen burgués
a través de una revolucién popular es excepcio-
nal, que las fases democréaticas del capitalismo
50N escasas y que las coyunturas en que la bur-
guesia aparece como liberadora de los oprimidos
son contadas y siempre breves. El nuevo orden
ensefia el cobre desde pequefio y las clases sub-
alternas casi nunca han postergado sus propias
demandas para sumarse alborozadas a los planes
del capital. En la lucha contra el antiguo régimen
las utopias de las incipientes clases trabajadoras
urbanas y sobre todo de los campesinos, son
contempordaneas del proyecto burgués. Hoy sa-
bemos que junto con el capital nace la luchaanti-
capitalista, y las clases oprimidas no tienen que
hipotecar sus intereses y aplaudir a sus nuevos
amos para evitarse el mote de conservadorasy ser
admitidas por los historiadores como agentes so-

ciales-progresivos:

. En las génesis y. desarrollo del capitahsmo me-- -
' »xucano los campesinos han SIdO una permanente
fuerza, de. oposicion, pero. esta contmmdad his- -

torlca no debe ocultar eI camblo y Ia ruptura SI‘
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e mederni,zador-deI*porﬁrlatoula—segunda—comnew

tomamaos como punto de referencia el surgimien-
to, consolidacion y crisis del régimen burgués,
las luchas de los trabajadores rurales aparecen:
como premisa histérica de su nacimiento, como
condicion permanente de su reproduccién y
como componente destacado de su cuestiona-
miento revolucionario. Estos tres momentos del
movimiento campesino con frecuencia se trasla-
pan y admiten multiples combinaciones y diver-
sas rutas, pero su trénsito es insoslayable. Los
campesinos mexicanos han recorrido parte de
este camino y al reconstruir su historia es (til
distinguir las diferentes etapas y analizar la vza
-.por.la.que se -han cubierto.

En los proximos apartados nos ocuparemos
Gnicamente de los movimientos agrarios que st
desarrollaron después de la revolucién de 1910-
1920, pero antes de someternos a este |limite
cronologico es necesario referirse, asi sea breve-
mente, a la imbricacién historica de las luchas
campesinas mds recientes con los combates que
las precedieron. Comenzaremos, pues, por carac-
terizar a grandes rasgos los grandes momentos
del movimiento campesino mexicano, ubicando

las luchas posrevolucionarias en un contexto tem-

poral méas amplio.

Aun admitiendo que toda periodizacion es
mas o menos arbitraria y supone algunas licencias
histéricas, creemos que es posible distinguir dos
grandes épocas del movimiento campesino mexi-
cano que se asocian directamente con el naci-
miento y consolidacion del capitalismo en nues-
tro pafs: la primera gstd constituida por las
multitudinarias insurrecciones rurales decimo-
nonicas que preceden al impetuoso despliegue

Todo tiempo pasado fue mejor

El siglo XIX mexicano estd marcado por una
sucesion de insurrecciones rurales que se desarro-
llan casi ininterrumpidamente y cubren préctica-
mente todas las regiones del pars.

El panorama es abigarrado y heterogéneo: los
agravios generadores del conflicto son multiples,
aunque predominan los reclamos por despojos
territoriales y tributos excesivos; los levantamien-
tos mesidnicos, como la “‘guerra de castas” en
Yucatan y la rebelién Chamula en Chiapas, co-
existen con movimientos inspirados por un socia-

~lismo - primitivo-como el dela Sierra-Gorda; las

definiciones anticolonialistas de alzamientos
como el de Tantoyuca, con motivo de la inter-
vencion norteamericana, no impiden que afios
después los campesinos insurrectos que siguen a
Manuel Lozada el “Tigre de Alica’’, se afilien al in-
tentoimperial europeo y respalden a Maximiliano.
Detrés de los movimientos estan los liberales, los
conservadores el clero o algunas potencias ex-
tranjeras; y las luchas campesinas acarrean agua
al molino del centralismo o del federalismo, de
la reforma o la contrarreforma, de la indepen-
dencia o del imperio.

A primera vista los campesinos son materia
dispuesta para todas las causas, se movilizan por
conflictos disimbolos y persiguen los objetivos
mas diversos. Pero en el fondo las espectaculares
insurrecciones rurales, que mantienen en vilo al
pais durante todo el siglo XiX, son siempre
manifestaciones de la resistencia campesina a
la expansion de un capitalismo gue impone sus
premisas a sangre y fuego. Son sintomas de la

on-la‘crisis inicial del-incipiente capitalismo
'mexicano y, arrancando de |a revolucién que dio
o-en -'19‘10 se prolonga hasta nuestros

OpOSiCiGn rural’a un progreso burgués que avan-

'za por una via socialmente reaccionaria. Son, en
,,fm estallidos de rebeldia contra una modernl—
‘zacién que expropia y no libera, que cancela la
~'ya precaria_autonomia de las comunidades sin




ofrecer derechos ciudadanos, que lejos de rom-
per los yugos del antiguo régimen remacha sus
grilletes y suma cadenas a las cadenas.

La *"inteligencia’’ y los- historiadores, desde
fines del siglo XiX, han hecho la apologia de los
reformistas liberales y su doctrina social, pero
en su momento esa faccidn politica y su proyec-
to fueron muy poco populares y solo su heroica
defensa de la nacion frente a los intervencionis-
tas les granjed una cierta legitimidad de masas.
El porfiriato fue la versidon pragmdtica y descar-
nada del proyecto modernizador de los liberales,
y es proverbial que tampoco gozé por mucho
tiempo de la simpatia popular. De;hecho los for-
jadores del progreso mexicano impusieron su pro-
grama modernizador a contrapelo de las mayo-
rias agrarias y frecuentemente a sangre y fuego.
En su intento de liberar la tierra y el trabajo, el
emergente capitalismo mexicano dirigié sus ba-
terias - principalmente contra las comunidades
rurales y fue, desde el comienzo, un proyecto
antipopular que los campesinos vivieron como
otra vuelta de tuerca en el ane}o sistema de expo-
liacion.

Un ejemplo privilegiado de cémo las nuevas
formas de explotacién se sumaron a las antiguas,
formando una combinacion explosiva, es la fre-
cuente coincidencia de la expropiacidn territorial
y los tributos excesivos, La aplicacion de las Le-
yes de Reforma “liberé” a las comunidades de
gran parte de sus tierras, pero no se exonero pro-
porcionalmente a los campesinos de las cargas
impositivas. Con la desamortizacion de los bienes
comunales se pretendid desvincular a la mano de
obra rural para facilitar su explotacion asalariada,

no fueron los viejos agravios, ni tampoco los nue-
vos por si mismos, sino precisamente su explosa-
va combinacion.

Enfrentadas a las oleadas expropiadoras de la
reforma liberal y del porfiriato e inmersas en un
mundo rural que se deterioraba aceleradamente,
las comunidades reaccionaron contra el “‘progre-

"y la “modernidad’’. Ante un oscuro presente
y un ominoso futuro, nada mds justificado que
la aftoranza milenarista; de modo que, conforme
avanzaba el siglo XIX, los campesinos fueron lle-
gando a la conclusién de que todo tiempo pasa-
do debia haber sido mejor y, presas de una stbi-
tanostalgia conservadora, se rebelaron contra los
avances del mal para restaurar tiempos pretéritos
que se les antojaban felices.

Pese a que los Yaquis ‘broncos’ segufan resis-
tiendo en la sierra de Bacatetey la rebeldia maya
se manten{a viva en las zonas de refugio de Quin-
tana Roo, las insurrecciones ind igenas, para fines
del siglo X1X, habian sido en lo fundamental de-
rrotadas. El progreso econdmico, que no discri-
minaba a ningin bando, y un estado porfirista
que gobernaba para todos los poseedores, hicie-
ron el milagro de reconciliar a la clase dominante.
Las rebeliones campesinas perdieron a susaliados
coyunturales y en vez de encontrar fisuras en el
bloque en el poder se toparon con una represion
undnime y sangrienta. Los afios de estabilidad
entre dos siglos fueron posibles por la derrota de
las insurrecciones indigenas, y la “paz’’ porfiria-
na se fincd sobre los sepulcros de innumerables
campesinos caldos en combate o simplemente
asesinados. ‘

Pero tras el fragor de las batallas se habia ido

——pero-no-se renuncié-a-las formas tributdrias de
expoliacion y, ademds, el empleo rural resulto
azaroso y ‘mal pagado. Sometidas'a un'doble sa-

queo y expropiadas de la base material de sus in-
gresos, las comunidades estallaron. E! disparador

“ralLa utOpla "farmer de los eformado :

imponiendo silenciosamente un nuevo orden ru- .

rales no se cumpl:o los pequenos agrlculto esin-

‘dependlentes de caracter ranchero'y los Jornale~' e

ros autentlcamente hbres resultaron fa excepcson Lo
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y el latifundioc y las labores forzadas siguieron
dominando el panorama rural. Sin embargo, el
trabajo agricola se fue unciendo paulatinamentea
las necesidades de la acumulacion del capital a tra-
vés de mecanismos menos idealizados pero efecti-
vos: el peonaje “acasillado” y el “enganche’’
estacional de jornaleros endeudados fueron for-
mas vicarias del trabajo asalariado; |os aparceros,
arrendadores precarios y “habilitados’’ constitu-
yeron un ilusorio campesinado independiente, y
tas propias comunidades, que en muchos casos
Subsistieron, quedaron subordinadas a los reque-
rimientos laborales de la hacienda, la plantacién

Olama ntcrfa'pjisiqu ierav:«losm.‘traba‘i ale’es"l i7 S

bres” del norte eran un auténtico proletariado
agricola, pues la inestabilidad del trabajo los
transformaba en una masa itinerante gue combi-
naba las labores agricolas asalariadas con el
empleo en la construccion de obras hidraulicas,
la mineria, el tendido de vias férreas y la emigra-
cion a los EEUU,

.Los campesinos que se someten al nuevo or-
den son los sobrevivientes de las grandes insurrec-
ciones de vocacién restauradora, pero su condi-
cion de derrotados no los hace sumisos. La abier-
ta rebeldfa del pasado es s_UstitUida por el sordo
regateo dentro del orden presente, mas no se can-
cela. En algunos casos la injusticia cotidiand in-
cuba rebeldias personales: Doroteo Arango y
Santana Rodriguez fueron bandidos antes de
transformarse en los revolucionarios Pancho Vi-
lla y ""Santanon”, y también un tal Zapata Sala-
zar fue en su momento perseguido por delitos
del orden comin. Pero los verdaderos héroes de
las soterradas luchas campesinas de los afios "'pa-

“cifi cds"“deljpo rfm ato, Mo son‘tos*bandtd ossocia-

los durante la sequnda década del siglo, pero an-
tes de la revolucion los lideres campesinos del
estado eran hombres oscuros y pacientes; repre-
sentantes comunales como Jovito Serrano, que
defendié tesoneramente al pueblo de Yautepec
contra la hacienda de Atlihuayan, propiedad de
la poderosa familia Escandén, y pagd su atrevi-
miento con el secuestro polftico y el trabajo for-
zado en las inhdspitas monterias de Quintana
Roo. . o

Con el porfiriato se extiende y consolida un
nuevo tipo de relaciones agrarias. No se trata de
las relaciones sociales que se suponen tipicas del

régimen burgués, pero_sin_duda responden ala

logica del capital. Y, de grade o por fuerza, los
campesinos aprenden a coexistir con ellasy nego-
ciar su reproduccion en este nuevo contexto. Las
utopias conservadoras, como inspiradoras de la
lucha, van siendo desplazadas por el forcejeo mas
o menos pacifico, y es sintomatico, aunque no
generalizado, que a principio del siglo XX algu-
nos movimientos campesinos radicalizados co-
miencen a aceptar-la direccidon anarco-comunista
del Partido Liberal Mexicano que, sin duda, no
mira hacia el pasado sino hacia el porvenir. Tal
es el caso de los indigenas populucas de la sierra
de Soteapan en Veracruz que, dirigidos por los
magonistas, se levantan en armas en 1906. El mis-
mo significado tiene la vinculacion al magonismo
de la guerilla tabasquefia de los hermanas Gutig-
rrez Gomez, el reclutamiento del ‘bandido’ San-
tandn por el PLM y la presencia politica de los
magonistas entre el pueblo Yaqui. Mas sintoma-
tica ain es la incorporacién al magonismo de al-
gunos sobrevivientes de la rebelibn tomochiteca

que-sustituyen-la- lnspwacmn -mesidnica-de-la-“nise
~fia.de- Cabora’,
Junta Organlzadora del-Partido - L:beral

,-por. la direccion pol&tlca de la

- Pero_estos fendmenos, que ya anunctan una_

Iucha agrar:a lnedlta 'son goiondrmas que no: ha- RESTHRTE




cen verano. La emergencia de un-movimiento ru-
ral de nuevo tipo tendréd que esperar a la segunda
década del siglo, cuando el resquebrajamiento
econdmico del “milagro porfirista” y la reapari-
cién de fisuras en la clase dominante, propiciara
de nueva cuenta la insurreccion campesina.

l.os combates por el futuro

Las vagas promesas del Plan de San Luis generan
expectativas, y la rebelién maderista goza sin du-
da de simpatias entre los trabajadores rurales,
pero-en.un.primer momente-las-ambiciones cam-
pesinas son bastante limitadas; no se espera de
Madero ningin cambio dréstico en el orden exis-
tente, a lo mas la reparacién de algunas injusticias
menores y el mejoramiento de las condiciones de
regateo con la clase dominante.

Canceladas las grandes utopias restauradoras
del siglo XIX el campesinado mexicano hace su
reaparicion en el escenario polftico con expecta-
tivas muy modestas. Pero unos cuantos meses de
revolucion hacen mds por la conciencia campesi-
na que los treinta afios pacificos del porfiriato.
En el curso de los combates los insurrectos mi-
den sus fuerzas, descubren las debilidades de sus
aliados coyunturales y radicalizan su proyecto
politico: no basta con atenuar algunos excesos,
es necesario arrancar la injusticia de rafz. Y si las
utopias conservadoras ya no son lo suficiente-
mente convincentes hay que inventar una uto-
pia revolucionaria.

El proyecto zapatista plasmado en el Plan de
Ayala, como también la “Ley Ejecutiva para la

---------- -Repartlcxon—de—fa—'ﬁerra""'promuIgada en 1913~
por Carrera Torres en San. Luis Potosf 'y otros -

programas campesinos semejantes son la expre-

sibn.més clara de que el movimiento agrar;o me-

xicano. ha entrado en.una nueva etapa.

Los campesinos, que a lo largo del siglo XIX
resistieron infructuosamente la instauracion del
orden burgués y durante el interludio porfirista
asumieron su derrota, emprenden, en la sequnda
década del siglo XX, la critica préctica de este
nuevo orden. Y esta critica ya no es restauradora
sino revolucionaria.

La maduracion del movimiento campesino es-
ta lejos de ser homogénea. El proceso revolucio-
nario es marcadamente desigual y si en Morelos,
Puebla, Tlaxcala, Guerrero y otras regiones del
centro, el zapatismo difunde un proyecto polfti-
co claro, en otros lugares-el conflicto es nebulo-
so-y-con-frecuencia-los-campesinos-combaten en
trincheras ajenas y con banderas prestadas. Pero
si la utopfa revolucionaria no se transforma de
un dia para otro en patrimonio comdn, no cabe
duda de que para 1920, tras casi diez afios de
violentos combates 'y “enconadas confrontacio-
nes pollticas, la alternativa radical, forjada en
Morelos y aclimatada en muchas otras regiones,
se ha transformado en una realtdad polxtlca na-
cional, : :

Pese a su cardcter ablgarrado y dispar, es evi-
dente que la revolucién de 1910 no es otro mo-
vimiento agrario de corte decimonénico. Ya no
se trata de una rebeli6n conservadora sino de la
primera batalla de la guerra campesina revolucio-
naria. Durante el porfiriato los trabajadores rura-
les habfan saboreado las amargas mieles del capi-
talismo econdmico; después, al calor-de la lucha
revolucionaria, le toman |la medida al reformis-
mo burgués y sus adalides. Estas dos experiencias
los llevan a forjar su propia opcién revoluciona-

~ ria; y con la emergencia de este proyecto se cierra

“““"*EE”CIClO msurreccmnat del*srgIO““XIX“y*se maugu-




de la revolucion burguesa. Los intentos restaura-
dores de |a derecha neoporfirista y {a intransigen-
cia de la izquierda campesina, colocan a los refor-
mistas burgueses entre la espada y la pared, y en
cada nueva fase de la lucha tienen que radicalizar
su proyecto si no quieren verse rebasados. Con
todo, las facciones mas visionarias de la pequefia
burguesia logran, a fin de cuentas, imponerse,
Tras diez afios de acérrimos combates, el porfiria-
to y los grupos mas conservadores han sido defi-
nitivamente derrotados; pero también los campe-
sinos radicalizados, el ala izquierda de la revolu-
cion, han perdido la batalla.

~Lalucha-del-campesinado mexicano-en-el-si-
go XX se inicia con una derrota, pero se trata de
una derrota gloriosa y extremadamente fructife-
ra. Gracias a su intransigencia en los afios vio-
tentos de la revolucion, los campesinos se abrie-
ron un espacio econdmico en el desarrolio capi-
talista posterior y, sobre todo, conquistaron un
excepcional espacio juridico y pohtlco dentro
del régimen burgués mexicano.

El“agrarismo institucional es resultado de la
correlacion de fuerzas desarrolladas durante la
revolucién, pero la consagracién constitucional
de la Reforma Agraria no es suficiente, y su des-
tino en la décadas posteriores dependeréd de una
permanente negociacion entre los campesinos y
el nuevo estado. De esta manera el agrarismo me-
xicano se constituye en terreno de perpetuos y
enconados conflictos. Las fluctuaciones de la po-
Iitica agraria durante los afios posrevolucionarios
son expresién de la cambiante correlacién de fuer-
zas que se establece entre un estado obsesionado
por la idea de clausurar la Reforma Agraria y un

~movimiento campesino empecinadoen Hevarla———

hasta sus Gltimas consecuencias. :

“'Tal es el contexto'y la carga historica del mo-
vimiento campesino posrevolucionario: los traba-
jadores rurales de nuestro pais, que a |o largo del




siglo XIX vieron frustrados sus intentos restaura-
dores y en el porfiriato entraron en la horma del
capitalismo econdémico, desarrollaron, en la se-
gunda década.del siglo, una utopia revoluciona-
ria. Este proyecto liberador fue provisionalmen-
te derrotado pero no cancelado, y los avatares
del agrarismo hecho gobierno son la expresion
de un conflicto permanente y una correlacion de
fuerzas siempre inestables. Entre el sometimien-
to y la rebeldia, el movimiento de los trabajado-
res rurales se va distanciando de un régimen bur-
gués cada vez menos adornado de afeites popu-
listas, y el campesinado, que se descubre irrecon-

_ciliable también con las nuevas formas del capi-

talismo agrario, se va constituyendo en una clase
revolucionaria contemporanea. En este proceso
el pasado no es un lastre; mientras que para el es-
tado mexicano el agrarismo de sus afios mozos y
reformistas se va transformando en un compro-
miso incomodo, los campesinos rescatan su he-
rencia historica y las viejas banderas reaparecen
actualizadas, en las nuevas batallas.

Movimientos de base campesina
en la coyuntura de 1920.
El 18 Brumario’ de Alvaro Obregén

El Congreso Constituyente de 1916-17 sintetiza
juridicamente los saldos de la lucha armada, pero
el afio de 1920 sefiala el verdadero término de la
revolucion mexicana. Con el ascenso al poder del
grupo obregonista, aglutinado en torno al Plan de
Agua Prieta, se cierra definitivamente un periodo
de lucha de clases particularmente aguda, inicia-

—do-diez-afios-a esMC;ertament&eI fm -de-la-fase
'-_estrzcto no cancela la

senti
Iucha de .c Ia es y Ios combates ‘no terminan.con

: Ia decada pero_los movimientos rurales. que.se
desarrollan despues de 1920 son de nuevo t:po

se trata, en rigor, de movimientos campesinos
posrevolucionarios.

E! régimen obregonista es el primer gobierno
posrevolucionario y el forjador de un nuevo esta-
do, no porque suprima los conflictos, sino porque
es capaz de encauzar la lucha de clases mante--
niéndola dentro de |imites cantrolables y evitan-
do gue su encono ponga en crisis la reproduccion
dei sistema. Y los movimientos campesinos que
se desarrollan despues de 1920 son posrevolucio-
narios, no por una arbitraria convencion crono-
légica, o porque sean menos multitudinarios o
radicales que los anteriores, sino precisamente

- porque, pese a.su.amplitud.y eventual radicali-.

dad, se despliegan en base a las reglas de juego
impuestas por el nuevo régimen.

En la medida en que la revoluciéon mexicana
es, ante todo, una guerra campesina, la viabilidad
del proyecto obregonista depende de su capacidad
para encuadrar las reivindicaciones de |os traba-
jadores del campo dentro del nuevo estado. La
recuperacion de las masas rurales no puede sos-
layar las demandas campesinas de la década ante-
rior y tiene que ser, por tanto, una modalidad de
‘agrarismo’’; pero se trata, también, de encauzar
estas reivindicaciones por canales compatibles
con el nuevo orden. Surge entonces la institucio-
nalizacion del agrarismo, el “‘agrarismo hecho go-
bierno’’.

El estado como ejecutor de la Reforma Agra-
ria sera el punto de referencia y definicién de los
movimientos campesinos posrevoiucionarios. Sin
embargo en 1920 las modalidades rurales del nue-
vo gobierno estan apenas definiéndose. La caida
de Carranza, el interinato de De la Huerta vy el

‘‘‘‘‘‘‘‘‘ -ascenso-de-Gbregdn;-constituyen-un-periodo-de

transicion entre dos fases historicas que se define
por-una.compleja correlacion de fuerzas susten-

tada en-un intrincado sistema de alianzas. Se.im-
pone, :pues,:una somera revision del estado de las
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luchas rurales en 1818-20 pues esa coyuntura es
el origen y punto de partida de todos los proce-
sos ulteriores.

La emergencia y consolidacién en el poder del
grupo de Sonora es posible por la previa confron-
tacion y desgaste de dos fuerzas politicas fun-
damentales: el carrancismo y el campesinado
revolucionario. En esta confrontacion las masas
campesinas han sido derrotadas, pero su prolon-
gada resistencia ha asestado golpes definitivos
al carrancismo frustrando su proclividad restau-
radora.

Para 1919 el zapatismo y el villismo estan en
-gl-punto-mds-bajo.de.un.reflujo iniciado cuatro
afios antes, pero el régimen carrancista tampoco
puede consolidarse. En este contexto los caudi-
llos sonorenses aparecen como la tnica fuerza
politica capaz de restablecer la unidad nacional
y ofrecer una opcién gubernamental viable. Tra-
ducido a término de clase, podria decirse que la
larga y violenta confrontacion entre la burguesia
terrateniente y el campesinado revolucionario ha
erosionado a tal extremo las fuerzas de las clases
contendientes, que un sector estructuralmente
secundario como la pequefia burguesia estd en
condiciones de imponer su alternativa a través de
un gobierno de corte bonapartista. Y esta peque-
fia burguesia rural, encarnada en el obregonismo,
es capaz de representar a la burguesia en su con-
junto, asumiendo la conduccién de su estado, en
la medida en que es capaz de representar también
los intereses del campesinado, pero constrifiéndo-
los dentro de los |fmites de la legalidad burguesa.

En términos generales ésta es la esencia de la
coyuntura de 1920, sin embargo describir de es-

cal obregonlsmo restaurar la paz social, puede con-
_}___ducur auna pellgrosa sumpllflcacmn Ciertamente

las que: estén en’ pugna 'son clases y'lo que se'jue-
:ga en eI combate es eE predomlmo de sus lntere-

ses, pero estos intereses de clase se expresan en
las practicas de los mas diversos grupos politicos
y la fuerza social de las clases en juego encarna
en infinidad de movimientos dispersos. Diez afios
de confrontacion revolucionaria han deteriorado
a tal extremo la precaria unidad de la sociedad me-
xicana que, para 1920, los intereses y las fuerzas
de clase revisten, casi undnimemente, la forma
de intereses y fuerzas regionales representadas
por la més variada gama de caudillos.

Por su origen el propio obregonismo es una
fuerza regional cuyo nicleo esta constituido por
un pufiado de lideres nortefios, principalmente

~.sonorenses; pero su-posiblidad de acceder al_po-

der y afianzarse en é| radica precisamente en su
capacidad de superar este regionalismo en nom-
bre de un proyecto nacional. En contraste, las
demds fuerzas sociales en pugna no sélo siguen
siendo regionales sino que, en muchos casos, su
desgaste se traduce en un localismo cada vez mas
acendrado. R

Para 1919 la (inica opcidn global es la que im-
pulsa el grupo nortefio de origen ranchero enca-
bezado por Obregén. A estas alturas Carranza ya
no representa a nadie, y el campesinado revolu-
cionario, que en 1914 casi esbozd un proyecto
nacional, estd completamente desarticulado y su
niicleo mas representativo, el zapatismo refugia-
do en las montafias de Morelos, se reafirma en su
vocacion regionalista. Ni siquiera la reaccién te-
rrateniente, que quisiera restaurar el porfiriato,
dispone de un centro polftico, Felix Diaz no es

* més que un aventurero errante que intenta, sin

éxito, aglutinar en torno a su apellido y vagas
promesas ‘de apoyo externo, a una serie de cau-

T ""—ta—manera‘el dispositivo-de clases-que-le permite———dillosregionales-que;-en-el-mejor-de- los-casos;-lo

acogen ‘con“condescendencia. -La huasteca vera-
cruzana se ha transformado en un dominio de las
transnacionales petroleras administrado por. Pe-

- laez, 'y “en. Oaxaca, el istmo de  Tehuantepec;




Chiapas y Yucatan, el regionalismo extremo co-
bra la forma de movimientos soberanistas y au-
tonomistas. El pafs es un mosaico de fuerzas dis-
persas y enfrentadas gue s6lo coinciden en su ge-
neralizada oposicién a Carranza.

En estas condiciones la tarea de consalidar un
~ estado capaz de mantener la hegemoniaburguesa
sin que |os conflictos lleguen a extremos catastro-
ficos supone un pacto de clases. Pero los grandes
sectores socioecondémicos carecen de representa-
cioén nacional coherente, las clases no se expresan
en partidos polf(ticos que fueran potenciales in-
terlocutores y su lugar lo ocupan los caudillos
regionales, Es pues con ellos con quienes hay
que negociar,

Apoyédndose en el hecho de que para 1919 es-
tas fuerzas locales se han definido casi unanime-
mente como anticarrancistas, Obregén logra con-
ciliarlas y concertar un acuerdo entre caudillos
que, de algiin modo, es también pacto de clases.
En torno al Plan de Agua Prieta se aglutinan las
fuerzas mas disimbolas y antagonicas: desde los
irreductibles ejércitos zapatistas de Genovevo de
la O, hasta los finqueros “mapaches’ y “‘pinedis-
tas” de Chiapas; pasando por los caciques oaxa-
quefos de la sierra, la Mixteca y los valles, gue
habian proclamado la soberania del estado, y sin
olvidar a los cacicazgos emergentes encabezados
por caudillos de nuevo cuiio como el de Peldez, se-
fior de las Huastecas y el de los hermanos Cedillo,
patriarcas de San Luis Potosi. Y por si esto fuera
poco De la Huerta, en su entrada triunfal a la ciu-
dad de México, se hace acompariar por una guar-
dia de yaquis ‘‘broncos’ que pocos dias antes
mantenian en la sierra de Bacatete una guerra in-

——dia-cuatro-veces-centenaria:— T “en miadas en*tres*tlpos*de *fu erzas
Sélo su naturaleza regionalista explicaquéin-
tereses de clase tan radicalmente antag6nicas pu-

dieran c0|ncad|r en-un comin obregonismo. Y:la
clave de este mliagra bonapartista estuvo prectsa-

mente en la habilidad de Obregén para negociar
en cada regién con la fuerza hegeménica, cual-
quiera que fuese su cardcter de clase. Todo con-
sisti6 en ofrecerles a los cacicazgos regionales
que se les respetarfan sus dreas de influencia por
lo menos mientras el gobierno federal no contara
con fuerzas suficientes para desplazarlos.

Pero si estas fuerzas regionales representaban
los intereses de clase mas antagbnicos, tenfan
algo en comin: todas ellas se apoyaban en movi-
mientos de base rural, todas encarnaban en ejér-
citos campesinos., Para Obregdn pactar con los
caudillos regionales era también la forma de con-
tener.v. eventualmente. desmovilizar a las masas
rurales armadas, cuya agitacién se habia sosteni-
do por casi diez afios.

Una vez derrotado y desmantelado el ejército
profesional del porfiriato, tanto las fuerzas revo-
lucionarias como las conservadoras se apoyan en
el campesinado en armas. La participaciéon cam-
pesina bhajo toda clase de banderas, inclusive las
de los finqueros mads retardatarios, no se explica
Unicamente por el reclutamiento forzoso y la
manipulacién politica; si muchos trabajadores
rurales se incorporan a fuerzas contrarrevolucio-
narias es porque, de una u otra forma, reconocen
en ellas algunos de sus propios intereses. El so-
mero anélisis de los movimientos de base campe-
sina que Obregon logra concertar en 1919-20 de-
berd explicar, no tanto las obvias motivaciones
de los campesinos revolucionarios, como las ra-
zones por las que otros trabajadores rurales estu-
vieron dispuestos a respaldar causas, al parecer
ajenas.

Para 1919 las masas campesinas se encuentran

Un contlgente mrnoritarlo representado por
Ios restos del zapatismo y en menor medida por;
la guerrlila V|Illsta de Ch|huahua constltuye Ia,‘
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herencia desarticulada y dispersa del campesina-
do radical. Acosado y reducido de nueva cuenta
en el &mbito de sus regiones de origen, este sec-
tor representa, sin embargo, la Ultima resistencia
de una opcidn campesina revolucionaria e inde-
pendiente.

Un segundo sector estd enrolado en el Ejército
Liberal Constitucionalista que, a partir del Plan
de Agua Prieta encabeza De la Huerta. Estos sol-
dados campesinos son los que mas asemejan un
ejército regular, constituido por tropas forzadas
o mercenarias y desarraigadas de sus regiones de
origen. Los soldados constitucionalistas son peo-
nes de un provecto global que, como tal, les in-
teresa poco; sin embargo no hay que despreciar
ciertos elementos de consenso politico pues, a
partir de 1915 el constitucionalismo empieza a
utilizar el trémite de las demandas agrarias como
factor de legitimidad.

El resto es una enorme fuerza campesina dis-
persa que milita en toda clase de nucleos locales
y regionales. Habitualmente se frata de pequefios
grupos armados dedicados al bandidaje o la auto-
defensa, pero en ocasiones llega a constituir gran-
des ejércitos encabezados por caudiilos regiona-
les. Exceptuando a las gavillas que pescan en rio
revuelto, todas las demds son fuerzas conserva-
doras, v, si la revolucion es el carrancismo, con-
trarrevolucionarias. Pero, a diferencia de las tro-
pas constitucionalistas, estos nlcleos como los
del campesinado radical, se mantienen vincula-
dos a sus regiones y sus mandos, aun los mas
reaccionarios, estadn revestidos por la autoridad
del cacicazgo local.

mientos 'de -base campesina operantes en 1920
tendrd que ser-somero. Por ello-nos ocuparemos
unlcamente de las dos vertientes mas significati-
vas'y con .mayor componente de espontaneidad: -

los restos de las fuerzas campesinas revoluciona-
rias representadas por los rescoldos zapatistas y
villistas y los sectores rurales mas o menos con-
servadores enmarcados en movimientos caudillis-
tas regionales.

Rescoldos de la revolucion campesina
o movimiento sin lider
y un lider sin movimiento

Para 1919 el asesinato de Zapata y la cuarta cam-
pafia de "‘cerco y aniquilamiento’ implementada
por_Pablo_Gonzélez desmantelan_la_tltima resis-
tencia del campesinado morelense; las tropas
constitucionalistas no sélo dominan las poblacio-
nes sino que también han intervenido las hacien-
das y los ingenios, de modo que en diciembre de
1919 y enero de 1920 los antiguos terratenientes
comienzan a recuperar sus propiedades. E| 28 de
noviembre Gildardo Magafia se entrevista con
Carranza en la ciudad de México y a titulo per-
sonal ofrece la rendicion a cambio de ‘‘garantias”’
para él y sus hombres. En las siguientes semanas
numerosos jefes zapatistas de Morelos y Puebla
se rinden en una desbandada general.

Pero si la comuna zapatista ha sido desmante-
lada, al revertirse las transformaciones agrarias y
municipales que le habian dado al campesinado
“tierra y libertad”, y si el mando polftico del
zapatismo ha sido quebrado con el asesinato del
lider y la desmoralizacion y dispersion de los
principales jefes, esto no significa que también la
resistencia campesina ha sido aniquilada; muchos
guerrilleros se ‘‘reconcentran’ 'y recuperan - la

M——————El—mtento -por-documentar-los-miltiples-movi-——condicién-de-“pacificos“-sin-entregar-las-armas-y-———

- algunos nacleos, como los de:Genovevo . de. a0
y-Francisco Mendoza, se -man_tlenen remo_ntados

- aunque sin desarrollar acciones militares. En una
- coyuntura: favorable el -rescoldo ‘del zapatismo
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puede incendiar nuevamente los campos del sur nativa liberadora. Pero, a diferencia del zapatis-

intentando recuperar algo de lo perdido. mo, el villismo no consolida sus raices sociales;

Obregdn lo sabe y apoydndose en su comin su escasa vinculacion con las comunidades, pro-
anticarrancismo, busca la alianza con el zapatis- ducto de su origen nortefio, le da una mayor mo-
mo disperso. Para febrero de 1920, apenas a dos vilidad geogréafica y le permite constituir un ejér-
meses de la rendicion, Magafia v Soto y Gama cito que actuard nacionalmente, pero en el ori-

comienzan a reorganizar las fuerzas del Ejército
Liberador del Sur y para marzo Genovevo de
la O incursiona en el Distrito Federal. A fines
de abril la sublevacién se extiende por todo Mo-
relos y una vez mas los hacendados abandonan
la regién.

El 9 de mayo, cuando Genovevo de la O acom-
pafia-a-Obregén en su entrada triunfal a-la ciu-
dad de México, el zapatismo entra en una nueva
fase; ciertamente ya no es una fuerza indepen-
diente y ha renunciado a defender una alternati-
va propia, pero se incorpora a las reglas del juego
posrevolucionarias, conservando, en el nivel re-
gional, una cierta capacidad de negociacion. A
diferencia de lo que sucede en otros estados,
los campesinos de Morelos han conguistado la
tierra en el curso de la revolucion y la oligarqufa
local ya no se recuperara del golpe, pero han te-
nido que renunciar a la libertad, a la instaura-
cion de un estado alternativo que no supieron
construir nacionalmente y no pudieron tampoco
sostener, como ‘‘zona liberada’’, en su comuna
morelense.

En el mismo periodo, la otra gran fuerza cam-
pesina, la poderosa Divisién del Norte, se ha trans-
formado en una pequefia guerrilla irreductible
pero polfticamente impotente que actda en Chi-
huahua.

El poderio del villismo en sus mejores momen-

——tos-solo-se-explica-por-un—fuerte Tespaldo popu=—
lar que le permite al |ider poner en pie grandes
ejércitos en pocas semanas de reclutamiento po-
Iitico, y si:las:masas apoyaron al-villismo es por-
que éste, de algin modo, representaba una alter-
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gen de esta ventaja militar estd también la fuente
de su debilidad politica.

Ni siquiera en Chihuahua el villismo desarrolld
algo semejante a la comuna zapatista; en 1913
Francisco Villa fue un gobernador popular y
preocupado por las necesidades de las masas, a
fines de 1914, después del rompimiento con Ca-
rranza, empezaron a darse pasos hacia una refor-
ma agraria, pero el movimiento no logré mante-
nerse lo suficiente como para liquidar la gran
propiedad, Chihuahua nunca es una ““zona libe-
rada’’ ni surge ahi el germen de un nuevo estado.
Asi, cuando el villismo es derrotado militarmen-
te-su-desplome es- mucho-més rapido que.-el zapa-
tista. .

Con todo, para 1918 Villa todavia es capaz de
realizar acciones espectaculares; nuevamente en
mancuerna con Felipe Angeles ocupa Parral el
18 de abril y a fines de mes avanza sobre Ciudad
Judrez y précticamente tiene tomada la plaza
cuando intervienen tropas norteamericanas. Pero
la ofensiva dura poco; Angeles comienza a actuar
por su cuenta, es aprehendido y muere fusilado
el 26 de noviembre de 1919. Por su parte Villa
se inmoviliza. B T

Aun sin su lider, el zapatismo de 1919 es ca-
paz de ofrecer una sorda resistencia social y en
Morelos sigue latente la amenaza de una nueva
insurreccién general; el villismo no tiene este po-
tencial revolucionario, pero en cambio su I{der
estd vivo. Quizé socialmente el villismo no tiene
futuro, pero el nombre de Villa alin trae desagra-
dables recuerdos a los constitucionalistas, y su
pacificacion o liquidacion es polltlca y hasta sim-
bolicamente importante. :
~El-propio-Villa-esconsciente de- Io-que*repre

reo. que. ‘los obregomstas rompleron' Je-
te con Carranza —dice en mayo de
fgstoy.;lgualmente seguro de. que'
se encue_ tra‘ a favor de los verdaderos |ntereses ’

de pueblo. .. no veo claro para resolverme a des-
bandar a mis hombres. . . tengo que ser prudente
ya que soy la ultima esperanza de pueblo mexi-
cano para mejorar su suerte...” Y su conflictiva
rendiciéon se transforma en un Gltimo acto espec-
tacular a la altura del mito.

Entre las promesas de De la Huerta que quisie-
ra pacificarlo y el acoso de Calles que busca su
aniquilacion, Villa organiza una postrera hazafia
militar: en una imposible marcha de 5 dias cruza
el desierto de Mapimi para caer sobre Sabinas,
Coahuila, el 26 de julio de 1920. Solo entonces,
en base a una ofensiva tactica que le ha permiti-
de-mejorar-la-correlacién-de fuerzas,-Villa-se.de-
cide a negociar. E| 28 de julio se firma un conve-
nio en el que se estipula, entre otras cosas, que
sus hombres recibirdn “tierras en propiedad en el
lugar que indiquen los interesados’’, Dias después
Villa se presenta en Tlahualilo, punto fijado pa-
ra deponer las armas, con mil hombres monta-
dos y armados.

En rigor, la guerrilla villista de Chihuahua y el
zapatismo solidamente arraigado pero disperso,
de Morelos, es todo lo que resta, en 1919, de lo
que otrora fue un movimiento campesino revolu-
cionario. En muchos otros lugares diversas mani-
festaciones de guerra campesina mantienen en vilo
al viejo orden, pero esta situacion de crisis no ha
avanzado en el sentido de una transformacion ra-
dical de las relaciones sociales. En Gltima instan-
cia solo el zapatismo combate en Carranza al res-
taurador, porque s6lo el zapatismo, y en mucho
menor medida el villismo, han emprendido un
proyecto de transformacion de las relaciones so-

‘ciales. En Maorelos, Carranza es el enemigo, no

porgue ™ se des‘dlga de sus promesas de Teparto
- ‘agrario sino porque esta relntegrando a sus anti-
guos. ‘duefios ‘tierras e |ngenlos yar exproplados'
: porque estd. restaurando el we}o orden somal ya'
',desmantelado. D ; SRR R
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El campesinado conservador.
Caudillos tradicionales y caciques emergentes

Si el regionalismo zapatista es revolucionario por-
que defiende las transformaciones sociales instau-
radas en Marelos frente a un proyecto global ca-
rrancista que ahi resulta restaurador, en buena
parte del pais se han consolidado caudillismos
regionales conservadores que luchan por preser-
var el orden establecido frente a la irrupcion de
fuerzas externas que amenazan la estabilidad.
Ante estos regionalismos el carrancismo apare-
ce, no como revolucionario, pues no logra sub-
vertir el orden-social-apoyandose-en-sus-fuerzas
internas, sino simple y llanamente como inva-
s0r,

Obregdn aglutina todos los anticarrancismos:
pacta con el campesinc revolucionario ofrecien-
do respetar las transformaciones sociales ya im-
plantadas, pero para pacificar al pafs e iniciar la
desmovilizacién del campesinado en armas tiene
que pactar también con los cacicazgos conserva-
dores, garantizandoles la conservacion del viejo
orden al que representan.

Las bases rurales de estos cacicazgos son la otra
cara del movimiento campesino, y a principios
de los afios veinte son sin duda, més numerosas y
peligrosas que las desgastadas fuerzas del campe-
sinado revolucionario. Algunos de los caudillos
regionales que pactan con Obregdn son viejos
miembros de las oligarquias locales como Mei-
xueiro en Oaxaca, Ferndandez y Pineda en Chia-
pas, etc., y los ejércitos campesinos a los que li-
derean, no son mas que la prolongacion en tiem-
pos de guerra de Ios ejermtos de trabajadores, a

su poder no estd basado en una transformacion
radical del orden de cosas local, sin embargo, a
diferencia de los caciques de viejo cufio, estos ad-
venedizos tienen que crearse una base social y
sus -movimientos esgrimen, en mayor o menor
medida, reivindicaciones populares.

Veamos primero dos movimientos encabeza-
dos por lideres tradicionales incuestionablemen-
te conservadores para ocuparnos después de los
caudillos emergentes con algunas veleidades re-
formistas.

E! control directo que ejercieron las oligar-
quias locales sobre los estados de Oaxaca y Chia-
pas-durante-el-carrancismo; es-una-clara-muestra
de como los movimientos regionales encabeza-
dos por caudillos conservadores pudieron gozar
de un considerable y paraddjico respaldo popu-
lar. ‘

En Oaxaca la revolucion propicia la alianza de
tres caciques regionales en la tarea comun de ex-
pulsar a las fuerzas del centro y gobernar directa-
mente el estado: Meixueiro, caudillo de la sierra
Judrez apoyado por fuerzas zapotecas, Dévila, el
sefior de las mixtecas y Brena, representante de
los valles centrales. Para 1919 esta triple alianza
controla la mayor parte del estado, mientras que
los constitucionalistas s6lo deminan militarmen-
te el istmo de Tehuantepec, la capital y parte de
los valles centrales.

En Chiapas, los carrancistas hacen el milagro
de reconciliar a dos grupos oligarquicos tradicio-
nalmente enfrentados: los hacendados “‘liberales”
de Tuxtla representados por Tiburcio Ferndndez .
y los finqueros ultramontanos de Los Altos en-
cabezados "por Alberto” Pineda. La alianza de

d

© . gos formados al’ calor de la 'evolucmn como el
d vCedtHo en-San: Lms Pot05| y-de Peldezen la
s huasteca veracruzana ‘a dlferenma del zapatnsmo -

paz,“pero otros
- d

“‘Mapaches’ v pinedistas’”
9214 en 1918




un eco distorsionado. Ciertamente las estructu-
ras agrarias del sur y sureste estdn marcadas por
el mismo antagonismo entre pueblos y haciendas
que caracteriza a otras regiones, pero la conmo-
¢ion social, que llega de fuera, no logra dislocar
esta contradiccion de clase y la revolucion resul-
ta un agente externo que encarna en ejércitos de
invasion portadores de caos. Comunidades indi-
genas, peones y finqueros —el viejo orden en ple-
no— se enfrentan unificados a las fuerzas de ocu-
pacion que vienen del norte. Ante el enemigo
“extranjero’’ los ancestrales antagonismos se pos-
ponen y as{ como los grupos oligdrquicos locales
se..reconcilian, también los agravios. seculares
que contraponen a oprimidos y opresores pasan
a segundo plano. Naturalmente los [{dres de esta
guerra ““‘nacional’’ provienen de la oligarquia; los
mismos hombres que en tiempos de paz manejan
cuadrillas de trabajadores en las laboresagricolas,
. - . toman el mando de los ejércitos de peones en
Para estos grupos oligdrquicos la revolucion tiempos de guerra.
que viene del norte es una amenaza desestabiliza- Pero si los zapotecos siguen a un hacendado
dora, pero el vacio de poder que ha generado es como Meixuerio, los mixtecos respaldan a un ca-
también una coyuntura favorable para establecer, cique expoliador como Davila y los chamulas
preservar o reforzar el contro! politico directo aceptan el liderazgo del finguero Pineda, no es

sobre sus estados. Eventualmente, cacicazgos re- solamente por la inercia de la sociedad tradicio-
gionales contrapuestos se disputan la hegemonia nal, sino también porque las banderas de refor-
--como en el caso de Chiapas durante la fase ma- ma social que esgrimen los invasores nortefos re-
derista de la revolucion— pero pronto la amena- sultan impracticables si no es que incomprensi-
za de que fuerzas externas se ensefioreen en el bles.

estado unifica a los antagonistas. Asi los caudi- El coahuilense Jesus Agustin Castro, jefe de la
lfos chiapanecos, como los oaxaquerfios, tienen Division 21 y principal adalid del constitucionalis-

que pactar alianzas, superando su regionalismo mo en las remotas regiones de Oaxaca y Chiapas,
extremo y posponiendo las pugnas locales, en es, sin duda, un reformador convencido. L.a socie-
nombre de un regionalismo mas amplio y para dad racista, patriarcal y afeudalada del sureste re-

~——-—gnfrentar-un-conflicto-mayor: pugna~a-su-co-nciencia-norteﬁa~y“a-dondequ"rera'w"“*—
En estas-regiones del-sur-y:sureste, la revolu- - que-va se esfuerza por suprimir- la ignominiosa
cion-es un fendmeno ajeno y distante, vy las pug-. »serwdumbre En septiembre de 1914 Castro lle-

nas por |a reforma, que conmueven el entramado gaa Chlapas al frente de:un. ejerclto reclutado en
social de otras regiones del pafs, s6lo.llegan.como e! norte 'y en octubre prociama una “Ley de Li-
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beracion de Mozos'’, cuyo artfculo primero anun-
cia la buena nueva de que, a partir de ese momen-
to ", .. no hay sirvientes en el estado de Chiapas’.
Naturalmente los sirvientes siguen ahi, y un mes
después, el finquero de losvalles, Tiburcio Fernan-
dez se levanta en armas encabezando un ejército
constituido precisamente por mozos. Siete meses
mads tarde, en junio de 1915, la Division 21 aban-
dona el estado derrotada por los mismos hombres
a los que habia intentado emancipar.

Castro marcha entonces a Oaxaca para comba-
tir a la triple alianza que habia proclamado la
“soberania’’ del estado desconociendo el pacto
federal, Tras 8.meses.de.arduos.combates ia.Dj-
vision 21 recupera la capital, y en septiembre de
1916 Castro puede anunciar en un manifiesto que
"fiel a los principios que persigo, impiantaré a la
mayor brevedad posible las reformas de interés
general decretadas por el Primer Jefe del Ejército
Constitucionalista. . . ", puede disponer que se
revisen los contratos de servidumbre, puede ins-
talar la oficina de la Comisién Local Agraria. .
pero no puede llevar nada a la prédctica. Castro
‘descubre, una vez mads, que los decretos se fir-
man de un plumazo pero las relaciones sociales
no se suprimen de la misma manera. Su aisla-
miento llega al extremo de que en su gobierno
nadie sabe cudles son los distritos y municipali-
dades del estado y tiene que improvisarse una lis-
ta. Mientras tanto en la sierra Mixteca y parte de
los valles centrales, los caciques “’soberanistas’’,
respaldados por miles de campesinos, siguen do-
minando la situacion,

“Liberar a los mozos" era la consigna del cons-
titucionalismo para el sureste, AGn después de

———1G15;~en~ que—Carranza-‘asume—-awreganad[entes .
los: pianteamlentos agrarios del zapatismo para
desarmar politicamente a la Convencnén ‘que los
habia ratificado, los constitucionalistas no estan
realmente interesados en promover el reparto te-

rritorial. Su verdadero proyecto es una moderni-
zacion de las relaciones laborales rurales que ha-
ga compatible la preservacién de las haciendas
con la dignificacion del trabajo; su ideal es un
hacendado moderno y emprendedor servido por
jornaleros libres. En el sureste de la servidumbre
y la esclavitud esta reforma se antoja subversiva,
pero, en la préctica, resulta inoperante. Y es que
las relaciones laborales coactivas no eran una ocu-
rrencia anacrénica de los finqueros, sino la Gnica
forma efectiva de regular el abastecimiento de
fuerza de trabajo en las condiciones regionales.
Las plantaciones, monterias y fincas semiesclavis-
tas del sureste podian ser desmanteladas al modo
zapatista y dentro de un proyecto agrarista radi-
cal, pero no podian reproducirse si se suprimia
el trabajo més o menos forzado. Una *Liberacién
de Mozos” que soslayara el régimen de propie-
dad y la estructura de las unidades de produccién
era poco menos que una utopia. Tal planteamien-
to podia alarmar a las oligarquias locales empu-
jandolas a la rebelién, pero dificilmente movili-
zaba a los peones en favor de la reforma, enel me-
jor de los casos los mozos interpretaban su “'libe-
racion” como autorizacion para abandonar las
fincas, pero pronto la faita de medios de vida los
obligaba a renunciar a su efimera emancipacién.
Sin restitucion territorial toda libertad era iluso-
ria, y el reformismo constitucionalista no tenia
afanes expropiadores, su agrarismo era prestado
y meramente coyuntural.

En estas condiciones la revolucién carrancista
no logra naturalizarse en el sureste, y en Chiapas
genera una contrarrevolucién con apoyo campe-
sino, una guerra popular conservadora y dirigida

—por-lasoligarquias regionales. Moviéndose en un

medio desconocido y a través de una naturaleza

inhospita, los ejércitos constitucionales se des-
moronan. El ‘discurso 'y las consignas acunados g
en el norte resu!tan un bagaje mutzl tan 1nut|I
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como el lastre de soldaderas y los grandes caba-
llos de las llanuras que les restan movilidad. Y su
derrota resulta de la conjuncion de dos enemigos:
la guerrilla conservadora y la naturaleza hostil.
En el sureste a los carrancistas se los trago la sel-
va pero también los devord un espeso entramado
social cuyo equilibrio secular fueron incapaces
de romper.

Naturalmente esto es una simplificacion. En
Oaxaca como en Chiapas, no todo eran oligar-
quias conservadoras enfrentadas a constituciona-
listas nortefios, operaban también algunos nu-
cleos independientes que con frecuencia se iden-
tificaban..con..el..zapatismo..y..propugnaban..un
agrarismo radical. En Qaxaca incursionaron de-
fensores del Plan de Ayala como Andrew Alma-
zan, Higinio Aguilar y el propio Eufemio Zapata,
asi como dos brigadas villistas encabezadas por
José Isabel Robles, y no faltaron agraristas loca-
les como Martinez Miranda, Tiburcio G. Cuéllar
y los hermanos Romero. Pero estas fuerzas, que
eran ajenas a las oligarqufas regionales y que difi-
cilmente pueden ser calificadas de conservadoras,
se sumaron a la triple alianza de caciques y apo-
yaron la “soberania’’. En Chiapas hubo rebelio-
nes agraristas,.como la del indio Petch, en Si-
mojovel, e incluso regionalmente una fuerza de
origen zapatista encabezada por Rafael Cal y Ma-
vor y Pedro de la Garza. Pero aunque aqui la
alianza de estas fuerzas con “mapaches’’ y ‘'pine-
distas’’ no cuajé, todos coincidieron en un comdn
anticarrancismo. Al tratar de exportar sus de-
cretos revolucionarios sin contar con base social
y al imponer su hegemonia mediante la ocupa-
cion militar, el carrancismo unifica a todas las

“fuerzas-reglonaIas-en-su—con‘frav-prop:cqa?I—apo-——-pestna~que——forjados~al——caier de-la-revelucion;—— —
- son, sin -embargo, defensores del orden estableci-

do o terminan: 5|endolo Talesel caso de:los-her-
manos Cedlllo de San Luis: Potom y de Manuel
’ Pelaez de Ia huasteca veracruzana

yo masivo de la pob]acron alos: camques conser:
vadores,

El oaxaq‘L‘Jeno Gaspar Allende Arellanes —ma-

gonista desde 1906, preso en San Juan de Ulday

finalmente ‘‘soberanista’’— resume [lanamente
las razones de esta forzada unificaciéon: “'Si, estu-
ve en las fuerzas defensoras del estado de Oaxaca
cuando esta entidad reasumi6 su soberania.
{al igual) . . .gue muchos convencidos y fieles
agraristas, pues el constitucionalismo batié por
igual tanto a los que defendian la soberania del
estado como a los sostenedores del Plan de Aya-
la. . . Forzosa, necesaria, inevitable, esta batida
trajo como resultado inmediato la fusion acciden-
tal o transitoria y el entendimiento entre varios
ndcleos para la defensa comun.”

El pragmatico Obregdn, que habfa pactado
con la izguierda zapatista de Morelos un reparto

territorial en el que no creia, conviene con la de-
recha finquera del sur y sureste la preservacion
de un orden servil con el que tampoco simpatiza.
En los dos casos |a alianza se realiza con fuerzas
de base campesina aunque politicamente con-
trapuestas. El peculiar reformismo constitucio-
nalista ha generado una paradodjica polarizacion
de los trabajadores del campo que aparecen a su
izquierda como fuerzas de la revolucion conser-
vadora.

Los ‘‘soberanistas’” oaxaquefios y los ““mapa-
ches’’ y "pinedistas’’ de Chiapas son claros ejem-
plos de como los sectores mas atrasados de las
clases poseedores del viejo régimen se incorporan
al flamante orden posrevolucionario legitimadas
por un indudable respaldo rural. Pero el pragma-
tismo politico y la habilidad negociadora de
Obregén no so6lo se prueban con caudillos tradi-
cionales como éstos; el Plan de Agua Prieta tam-

" bién logra reconciliar con el centro a lideres de

nuevo cufio, cacicazgos emergentes de base cam-

44



Por algunos afios el cedillismo se mantiene in-
definido entre la revolucion campesina y el caci-
cazgo conservador, por el que solo se inclinard
claramente en la-década de los afios veinte. La
ambigliedad de Cedillo, y también su fuerza, pro-
vienen del origen radical del movimiento que fi-
nalmente capitaliza. A

A partir de 1913 los hermanos Albertoy Fran-
cisco Carrera Torres encabezan un levantamiento
sustentado en campesinos y recolectores de ixtle
de unaregion que se extendia desde Guadalcazar,
en San Luis Potosi, hasta Tula, en Tamaulipas.
Las fuerzas de los Carrera Torres estaban forma-
das-por.-veluntarios sostenidos por las-comunida-
des, y las armas se obtenian en los EEUU con
recursos provenientes.de la venta de ixtle. Plan-
teamientos agrarios comunes los cohesionan po-
[fticamente y el 4 de marzo de 1913 proclaman
una “‘Ley Ejecutiva de la Reparticion de Tierras”
en la que declaran nulas las deudas de los peones
y establecen que ““Todas las haciendas que caerdn
en manos de los jefes de la revolucion y que per-
tenecen a sus enemlgos seran |nmediatamente re-
partidas. . : :

En una zona con fuerte presencia latlfundlsta
estos planteamientos rebelan el surgimiento de
un movimiento campesino revolucionario que in-
cide sobre la contradiccion principal de la forma-
cién de clases regional. No se trata de una revo-
lucién “importada’ que reclute y desarraigue
tropas campesinas sin cuestionar el orden de co-
sas local, y de hecho las fuerzas de Carrera Torres
dificilmente actitan fuera de su territorio; no es
tampoco un movimiento autodefensivo de la oli-
garquia local tendiente a preservar sus intereses,

mo. Se trata mas bien de un proceso semejante al
del zapat:smo de Morelos Que en esos afios se re-

~ " por el contrario, debido a su beligerancia mu- |
chos terratenientes abandonan el estado; mucho - podf
menos" puede ser calificado de simple bandoleris-

produce en diversas regiones del pafs. Domingo-
Arenas en Tlaxcala, Miguel de la Trinidad Rega-
lado en Michoacén, los magonistas Padua y Salas
en el sur de Veracruz, los hermanos Gémez en
Tabasco, etc., son los gérmenes dispersos de
una revelucién campesina que, pese a su loca-
lismo o quiza gracias a él, cuestiona profunda-
mente la estructura bésica de la sociedad rural
porfirista.

Formalmente los Carrera Torres se incorporan
al villismo, y como parte de esta fuerza nacional
puede considerarse derrotado desde 1915, pero
como nucleo regional solidamente arraigado en
las. comunidades, .el .movimiento.se.mantiene.al
estilo zapatista. La "‘Brigada José Maria Morelos'’
con 2000 hombres a los que, desde la muerte de
Alberto Carrera Torres en 1917, encabeza Satur-
nino Cedillo, se repliega a las montafias donde se
mantiene irreductible durante casi cinco afios.

En 1920 Cedillo se incorpora al Plan de Agua
Prieta aportando fuerzas considerables, y al paci--
ficarse adopta la misma férmula que seguird Villa:
mantiene aglutinados a sus veteranos en 10 co-
lonias agricolas militares que le proporcionan
solida base organizada. Si en ese momento el
movimiento parece preservar la herencia revo-
lucionaria de Carrera Torres, sin embargo, de
aqui en adelante, Cedillo se definird cada vez
mas como un caudillo militar esencialmente con-
servador.

El germen de este viraje esta en las condicio-
nes mismas de la pacificacion, pues las colonias
de veteranos son una modalidad de agrarismo
militar que en principio excluye el reparto a los
no combatientes. Sin duda el fuerte arraigo de

y la propia nizacion de [0S veteranos

miento mas ampho pero despues de 1920 Cedlllo ‘

--se - orienta” pau1atlnamente hama la’ consollda-

cion de un cac1cazgo mlhtary su agrarlsmo ‘se.
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reduce a un medio para mantener su base de
apoyo.

Durante la década de los afios veinte Cedillo
no deja de fortalecerse: sus “‘agraristas’’ armados
-de hecho un ejército privado— se transforman
en un contingente militar imprescindible.para los
gobiernos del centro y, al mismo tiempo, el cau-
dillo emergente consolida una alianza regional
con la vieja oligarquia que en la fase radical del
movimiento habia sido golpeada pero no destrui-
da. Finalmente Cedillo y sus incondicionales se
convierten en nuevos terratenientes y desarrollan
una polftica de represion al movimiento campe-
sino_independiente. Pero _esto va es harina_de
otro costal.

Otro caudillo con el que Obregon pacta en
1920 es Manuel Peldez Gorrochotegui, hombre
fuerte de las Huastecas. Como Cedillo, Peldez es
un cacique de nuevo cufic formado al calor de
los combates, pero su origen no esta en un movi-
miento campesino revolucionario y en su ‘‘Mani-
fiesto de Tierra Amarilla”, publicado en 1917,
brilla por su ausencia el agrarismo. Pero la falta
de planteamientos reformistas no le impide con-
trolar una ampl{sima regién que en 1920 abarca
partes de Veracruz, San Luis Potosi y Tamauli-

pas. . I N

Se ha sostenido reiteradamente que Peldez fue del pais. Carentes de la legitimidad patriarcal de
un agente de las compafiias petroleras de la Huas- los cacicazgos agrarios de viejo cufio, las transna-
teca, y todo parece indicar que efectivamente es- cionales necesitaban un paladin con arraigo po-

taba al servicio de las transnacionales, pero esto pular y lo encontraron en la persona del ranche-
no explica su extensa base social. Estas empresas, ro y contratista Manuel Peléez.

al igual que los hacendados de otras regiones, es- Peldez pudo servir a sus patrones transnacio-
taban interesadas en preservar su territorio de la nales, soslayar toda transformacion agrariay a la
conmocion revolucionaria, pero, a diferencia de vez ser un caudillo més o menos popular, entre
______ las—oligarqu{as—tradicionales,—no-dispon{an—de———otras-cosas- -porque-la-relacion-entre-las-petroleras——
una_ estructura. caciquil sélidamente arralgada Yy - ysu ambito rural era. de. naturaleza dlstlnta al-an-
diffciimente - podian movahzar, por si mismas, tagonismo pueblos- haciendas tipico de otras re-
ejércitos de peones semejantes a los que pusieron - giones del. pa{s E| afianzamiento. terrltonal de
en pie de guerra los finqueros del sur y sureste - las compan las que pagaban prec&os |rr|sor|os por
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terrenos probadamente petroliferos y recurrian
a "guardias blancas'’ para ablandar a los propie-
tarios reticentes a vender, era sin duda conflicti-
vo; pero también es cierto que los campesinos de
la region, predominantemente rancheros, no des-
preciaban la posibilidad de transformar chapopo-
teras poco fértiles en buen dinero. La confronta-
cion se daba-en torno al precio y cobraba el ca-
racter de un regateo, sin duda disparejo y violen-
to, pero regateo al fin. Expropiar a las compariias
para recuperar las tierras y restituirles su uso agri-
cola no parecfa una demanda razonable, de mo-
do que el agrarismo tradicional tenia poco sen-
tido...Por.otra.parte.las.compafiias.ofrecfan.em-
pleo. Si bien los salarios eran cuatro veces meno-
res que en los EEUU y los peones se maneja-
ban al estilo hacendado, lo cierto es que el petro-
lec habia generado una demanda laboral antes
ausente y los salarios eran altos en comparacion
con los que se pagaban en el resto del pafs.

El precio de la tierra y las condiciones de tra-
bajo eran motivo de confrontaciones dsperas y
en ocasiones sangrientas, pero en definitiva nego-

ciables, Y la habilidad de Peldez consistia precisa--

mente en ser un excelente mediador. Peldez, co-
mo contratista de El Aguila, habfa manejado,
desde 1910, a miles de trabajadores y después de
1914 utiliza su experiencia como capataz pater-
nalista, ya no para construir presas y caminos,
sino en la organizacion de un ejército. Primero
como contratista y después como general merce-
nario, Peldez sirve eficientemente a sus patrones,
pero también negocia los intereses de sus subordi-
nados, y si primero consigue modestos aumentos
salariales, después garantiza a las tropas el opor-

tuno pago de 1os hiabgres, Por si'esto fuera poc
Peldez también medla en las transaccmnes te

tonales. por un- lado convence a los proptetartos
rejegos de que vendan sus tierras, y. por otro. ne-};
gocia un mejor precuo por parte de las compansas. F

pozo, en. explotacmn per

Al final unos y otros quedan satisfechos y Pe-
ldez se hace paulatinamente més indispensable
y poderoso. Pero el general no se conforma con
esto, también pretende hacerse mas rico, y a
cambio de sus servicios exige una jugosa co-
misién,

E! dominio militar de Peldez en la zona petro-
lera, desde 1914 hasta 1920, garantiza la seguri-
dad de las compafifas, al tiempo que mejora la
capacidad de negociacion de la poblacion local,
en la medida en que el general aparece como me-
diador en todos los conflictos y a cambio de su
labor pacificadora obtiene algunas concesiones.
Pero-Peldez-también-refuerza su-prestigio-entre
los pequefios propietarios al mantener fuera de
la region a guerrillas de diferente filiacion politi-
ca que no solo exigen préstamos forzosos a las
compaiiias sino que también saquean a los ran-
cheros.

Peldez es algo méas que el brazo armado de las
compafifas petroleras; tiene una amplia base so-
cial y acaudilla fuerzas mas o menos populares,
no porque pretenda transformar las estructuras
sociales de la region, sino precisamente porque
las preserva, al mismo tiempo que aprovecha la
situacion de guerra para inclinar levemente la ba-
lanza a favor del sector mayoritario constituido
por peones y rancheros.

En 1920 Peléez se pacifica. Entra en |a capital
de la Repudblica marchando junto a Obregdn e
inmediatamente es nombrado jefe de operacio-
nes de la Huasteca y reconocido como general de
division. Como Cedillo en San Luis Potosf, Peldez
intenta consolidar su poder politico-militar incor-
poréndose econémicamente al orden establecido,

1ge) en sU""terrltor[o el verdaaero negoclo noes

: Iaez Io :ntenta serlamente\y fogra mantener un
finalmente fracasa
niegan a com-

pues Ias compamas extranjera
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prarle su produccion. Las transnacionales lo ha-
bian usado como perro guardian, pero no estdn

«~ dispuestas a admitirio en el negocso como em-
presario.

Lo anterior es apenas una somera muestra de
la abigarrada red de alianzas que concurren en la
coyuntura de 1920, y con las que debe iniciarse
la ““etapa constructiva’’ de la revolucion.

El grupo Sonora reconcilia a los zapatistas con
su verdugo Pablo Ganzalez, pacta con los més
conspicuos representantes de la vieja oligarqufa
y también con atrabiliarios caciques emergentes;
y convergen en el obregonismo lideres socialistas
radicales..come.-Carrillo.-Puerto -y préfugos - del
reyismo como Peldez, indios rebeldes como el je-
fe yaqui lgnacio Mori y desalojadores de los cha-

.jmulas como el finquero Tiburcio Fernandez. El
reto.del nuevo régimen radica, entonces, en trans-
formar esta precaria alianza coyuntural en un or-
den y para esto es necesario irse desembarazando
paulatinamente de tan incémoda y variopinta
compaiia. Volver al orden al campesinado radi-
cal,-moverle el piso a los prepotentes oligarcas
regionales, restarles base a los caciques emergen-
tes, debilitar, en fin, a los aliados ocasionales en
vista a su liquidacion definitiva, es la tarea del
dia. Y pronto se vera.que el instrumento privile-

jado para lograr este cometido es la reforma
agraria institucional, el organismo hecho gobier-
no.

- Los artifices del nuevo estado tendran que ser
agraristas, no por conviccién, ni siquiera porque
han llegado a un acuerdo con el zapatismo, sino
sobre todo porque han pactado con numerosos
cacicazgos regionales y oligarquias conservadoras

forjadores del nuevo estado también tendrén que
apelar al campesinado para restaurar la unidad y
legitimar su proyecto. El agrarismo institucional
aparece entonces como un arma de doble filo:
seréd el instrumento para recuperar al campesina-
do revolucionario, pero también resultara (til
para restarle base social a los caudillos conserva-
dores.

Obregbn, quien estaba convencido de que la
solucion al problema agrario radicaba en la edu-
cacion, la tecnologia y el mercado externo, y re-
chazaba tajantemente el reparto territorial, ten-
drd que recurrir una y otra vez al agrarismo. El
exitoso agricultor sonarense, que durante su cam-
pafia habrd descalificado los proyectos de regla-..
mento agrario presentados por Soto y Gama
por su “falta absoluta de sentido practico. .. Y
de conocimientos agricolas’’, tendra que recurrir
al abogado exzapatista para forjar su brazo-polf-
tico rural: el Partido Nacional Agrarista. El man-
co de Celaya, que en una carta de 1919 lamenta-

. ba amargamente que el problema agrario hubiera

sido “explotado como arma politica por la ma-
yor parte de los revolucionarios’’, se transforma-
rd como presidente electo, en un auténtico vir-
tuoso del agrarismo politico. Ventajas del prag-
matismo.

La convocatoria a la constitucién del P.N.A.
en 1920 se inicia con una significativa frase:

Eliminado Carranza que era el obstécuio para
la unién. . . La unificacion de los revoluciona-

rios se [leva a cabo bajo los principios agrarios. ..

La verdad estd precisamente en la proporciéon

———que-se-apoyan-en-bases- rurales:-Si-durante-la-eta———inversa:—la- unificacién-de—los-revolucionariosse

pa armada de la revolucion. todas las faccmnes_;jg
Pcharon mano. del campesmado para impulsar
sus programas desatando con ello al amenazante . .

monstruo ruraf ‘en la "‘etapa constructiva” Ios

’Iogré en. 1919,(‘ : :
"y en los afios venideros los “principios agrarios’

“serdn eI prmc:pal terreno de dlsputa y confronta-: .
'cton. o

racias a Carranza. ..y contraél,-
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