Historia social y fuerza de trabajo durante
la Revolucion

José Maria Calderon

EI objetivo de esta ponencia es formular dife-
rentes consideraciones alrededor de una historia
social del proletariado industrial,’ entendido
como un conjunto de fuerzas sociales que el
proceso industrial proletariza —separa de sus
medios de produccién— y arrastra dentro vy
_alrededor de la fébrica. Asimismo, se abordara
el problema de esta historia del proletariado
dentro de las condiciones materiales y subje-
tivas que hacen posible, en México, la construc-
cion de su propia cultura, es decir de sus propias
referencias valorativas® y sus propios codigos
de entendimiento, a partir de su situacion
comun dentro y fuera de la fabrica.

En estas conmderamones incluiremos el pro-
ceso de formacmn de las organizaciones obreras,
entendidas como medios de unificacion y expre-
sion de sus intereses frente a su antagonista de
clase {el patrén capitalista) y frente al estado,
cuya figura va transformandose en la transicién
historica de 1908 a 1920.

Un lugar importante lo ocupa, pues, nuestro
interés por mostrar las dimensiones culturales
del proletariado industrial, as/ como su capacidad
para influir en o hegemonizar a otros sectores
del proletariado y/o del resto de |a sociedad.

ren fundamental importancia tantc la teorfa
interpretativa del desarrollo capitalista y por lo
mismo el papel de las clases en los procesos de
cambio social, como las teorias interpretativas
sobre el papel de la organizacion obrera y sus
relaciones. con la problemética obrera dentro y
fuera.del proceso.productivo, :

Lo que estamos proponiendo es pasar de una
historiografia de las élites y las instituciones, a
una gue coloque a la clase en el centro de la
investigacion como fuerza -de trabajo y como
clase obrera, es decir como momento sine gua
non de la produccidén y reproduccion capita-
lista {como capital variable); -como momento
sine qua non de la transformaciéon y cambio
de las relaciones de produccién capitalista,
como clase econémica y como clase politica.
Se trata de situar a la clase obrera no simplemen-
te en su objetividad sociologica ni en su subje-
tividad psicoldgica, sino mds bien aprehenderla
en su condicion especifica dentro y fuera del
proceso productivo analizando en ella su creci-
miento objetivo y organizativo, asi como tam-
bién su percepcion de las demas clases y fuerzas
sociales actuantes en la sociedad y la forma en
que dispone su relacion con ellas (mediante
alianzas, antagonismos, contradicciones, alcan-
zando posiciones hegemonicas o subalternas,

gtcétera);

e Elfcapnailsmo mexmaru —
S ' '-"Iase obrera

Para dar respuesta a estas preguntas, adquie-

La. necesidad de redefinir-el-.concepto de clase
se coloca en.un primer.plano porla exigencia.de

,encontrar una.respuesta a:ciertas.manifestacio-
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nes sociologicas que periddicamente tienden a
decretar la desaparicién objetiva de la sociedad
de clases y que, por lo tanto, teorizan la obso-
lescencia de las politicas que colocan el proble-
ma de la centralidad de ciase en el epicentro de
sus preocupaciones tdcticas y estratégicas.
Ademis de la definicion de clase y-la forma de
conceptualizar su articulacion en el conjunto
de las relaciones sociales, econdmicas y politicas,
en suma las relaciones sociedad-estado, se de-
rivan una serie de consecuencias te6ricas y
politicas insoslayables, pero sobre las cuales
no es éste el lugar idéneo para tratarlas.

El-punto-que-interesa-discutir es precisamente
el siguiente: el papel y la funcidon del proletaria-
do industrial, del proletariado de fabrica en el
desarrollo del capitalismo mexicano y las pecu-
liares caracteristicas que asumid durante y des-
pués de lo que ahora se llama la Revolucion
Mexicana.

Se ha discutido y se discute si el proletariado
industrial fue o no revolucionario. La discusion
es vacua y formal si no toma en cuenta, en su
punto de partida, el analisis de las formas de
lucha y de los diferentes intentos por construir
organizaciones y movimientos que colocaron al
proletariado fabril en una perspectiva de poder.
En el mismo sentido, la discusion es igualmente
intrascendente y formal si no cuenta con una
teoria del desarrollo capitalista en donde se
coloque y explique la estrategia de la accidn
politica de los trabajadores asalariados.

México 1908-1919:

de sus condicionamientos y mistificaciones, ex-
perimentando las distintas variedades cualitati-
vas y cuantitativas de |la explotacién capitalista,
el autoritarismo patronal —en la fabrica— vy el
autoritarismo polftico —fuera de la fabrica, In-
dependientemente de su expresion cuantitativa
{representaba el 13% de la poblacion econémi-
camente activa de México en 1910), desde un
punto de vista cualitativo {su papel politico, su
capacidad organizativa, sus demandas y luchas)
obliga a una consideracién y a un andlisis més
puntual.

En las puntas cbreras del México de los inicios

de la“segunda-década del siglo XX, independien-
temente de |la rama de prcduccion, se desarro-
llaban las relaciones sociales mas avanzadas del
capitalismo mexicano. La revolucion agraria,
el movimiento que tenia como escenario los
campos, pugnaba por el regreso a la comunidad
indigena o por la afirmaciéon de la pequefia
propiedad rural productiva. Mientras tanto, en
las fabricas se habfa abierto ya el debate en pro
de la organizacion, el salario, el derecho a la
huelga, la no discriminacidn de los trabajadores
mexicanos frente a los extranjeros, el rechazo al
paternalismo fabril y la lucha a favor de una
reglamentacion del trabajo de nifios y mujeres
en la industria. En el México de los albores del
siglo XX se abren dos revoluciones: la de la
tierra, por un lado, y la fabril, por el otro; es
decir, la de la afirmacion de los derechos indivi-
duales, aparte, y la de la instauracién de los
derechos sociales; la de los campos vy la de las
ciudades; la campesina y caudillista y la obrera
y organizacionista.

"“—una“revoluclon dlmldlada

En este proietarlado el fabrlf ei que mds que
ninglin-otro sector de |a soc;edad mexicana re-

sinti6 el impacto de'la “revolucion’industrial "3

-Del "estudio de.esta ''otra revo[ucaon se
puede entender mucho de la camp“_ ina v caudl-'
llista, de la que "venci"’ en su’ lmpacto épico Y
heroico sobre el arte. y el perlodlsmo sobre ias
formas mas wstosas de hacer polltlca y sobre Ia
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literatura y la cinematografia; pero que, para
ser rigurosos, fue la gran derrotada. Fue, en gran
medida, una revolucion ‘sublimada’’. E! movi-
miento campesino de Villa y Zapata fue derro-
tado a mediados de 1915; lo que se presentd
después nunca tuvo el alcance programdtico,
militar y territorial del Pacto de Xochimilco.
Por otra parte, de los caudilios que pulularon a
lo largo y ancho de las entidades federativas
que vivieron la Revolucion, sdlo quedd uno:
Obreg6n, y en 1928 fue dominado por la fuerza
de la racionalidad del institucionalismo callista,
enmascarado bajo el irracionalismo religioso de
José de Ledn Toral.

Asi, la "otra revolucién”,
" menos visible quiza, fue pau!atmamente dejando
sus larvas, primero, en el cuerpo del viejo orden
porfirista y, después, en los nuevos regimenes
de la Revolucién, conformando e imponiendo
un complejo sistema de relaciones formales e
informales. El movimiento de las fabricas
—dentro y fuera de ellas— no aleanzé nunca “la
sublimacion’ de los movimientos campesinos.
No fue un movimiento de grandes héroes.
Flores Magoén, el mds popular de toda su hagio-
grafia, habia alcanzado innovadores niveles de
radicalizacion ideoldgica y sufrido una vigorosa
persecucién policiaca que lo desvinculé® de
un movimiento desigual, heterogéneo, ‘‘refor-
mista’’, “‘colaboracionista” y poco dispuesto
a buscar una emancipacidn dréstica de! sistema
de relaciones capitalistas. La “otra revolucién”
no vefa al pasado: no hubo una historia fabril
indfgena, como hubo una historia agraria indi-

gena.
El sistema de fébrica, el maquinismo, la gene-

la de las fabricas, .

Razén humana. El conjunto de relaciones socia-
les que caracterizaba la vida diaria en la fabrica
(disciplina, autoritarismo, despotismo patronal,
sentido de organizacion, dominio de la técnica y
la materia prima) se orientaba hacia la afirma-
cion del presente vy la construccién inmanentista
del futuro. El sistema de fébrica no tenia pasado
y el que existia se daba fuera de él; por esto mis-
mo, la ampliacion del sistema de fabrica pasaba
por su destruccion. La Revolucién Mexicana se
transformo en la via maestra de la expansion y
profundizacién del sistema fébrica.

Hacia las postrimerias del siglo XX el pasado
mexicano [o representaba la propiedad rural.
Para_ios industrializadores v los primeros susurros -
de la organizacién obrera de |la segunda mitad
del siglo XIX, habia una alianza de hierro
entre la dictadura de Djaz y los sefiores de la
tierra. Este era el '“feudalismo’ mexicano que
impedia y bloqueaba el crecimiento y avance
del capitalismo industrial. L.a imagen pesimista

'de los fabriquistas era sin duda parcial y exage-

rada, ya que ellos se estaban beneficiando lar-
gamente de las leyes, permisos y facilidades
otorgadas por el régimen del ‘‘Héroe del 2 de
abril”’; pero tenian razon al reconocer que la
hegemonia econémica y politica no estaba en
sus manos. Eran una fuerza nueva e innovadora,
pero débil. Su palanca estaba, paradojicamente,
en su fuerza antagonista: el proletariado de
fabrica. Entre ambas clases fue surgiendo asf
un ambivalente espiritu de antagonismo vy
colaboracion. E| antagonismo, dentro de la
fabrica, la clase obrera Io expresaba en su
oposicion a las jornadas de trabajo que iban de
las doce a las dieciseis horas diarias, en las pro-

ralizacién de._|as_relaciones.sociales.mediadas- por———mtestas—par iawpresenma-de nifios-y-mujeres-en-el

. el salario, eran una conquista de la modernidad.
Representaban el triunfo_del Hombre. sobre la
Naturaleza. Eran la expresion mas acabada de la

./proceso.: productwo ‘en Jas: manlfestamones de
- su - descontento .en. contra . de -la. esclawtud

asalarlada y en contra del absoluttsmo patro-




nal expresado en los "‘reglamentos internos’’ de
fabrica. Pero, simultaneamente, el colaboracio-
nismo se expresaba, fuera de la produccion,
para “‘conquistar” a través de la alianza, nuevas
facilidades, mejores vias de comunicacion,
leyes favorables a la implantacion de las indus-
trias, condiciones mas amplias para obtencion de
créditos para la industria, etc.

La relacion de empresarios y obreros —anta-
gonica y colaboracionista— cred sus propias
reglas de juego que parsimoniosa pero enfati-
camente incorporé nuevos actores y figuras
sociales y politicas: gobernadores, jefes politi-
“cosy militares;-hacendados iluminadaos; intelec-
tuales progresistas, dirigentes obreros, periodis-
tas y profesionales urbanos, representantes
diplomaticos de paises extranjeros, hasta llegar
al mismo Diaz vy su entourage. Sin alcanzar un
rango hegemdnico —éste siguid en manos de
hacendados vy financieros—, "los industriales
pronto adquirieron una posicién privilegiada
en la jerarquia econdmico-politica y en la es-
tructura social del orden porfirista. Y los obreros,
por su parte, se fueron conquistando su propio
statu-guo, sin que existiera atn el reconocimiento
juridico a su presencia social y econdmica y a
su peso politico. En una cierta medida, el cola-
boracionismo salio de las fabricas y se encaramé
en una esfera mas compleja de relaciones socio-
politicas. Solo las grandes huelgas como las de
los ferrocarriles, la de Cananea y sobre todo la
de Rio Blanco, mostraron las grietas de un
estatuto . informal que no ofrecia garantias de
estabilidad y previsibilidad a ninguna de las
partes.” La ‘''Revolucion maderista’ daria los

El capitalismo industrial y los problemas
de formacion de la clase obrera

El capitalismo industrial mexicano mostré des-
de sus primeros afos troqueles distintivos que
lo caracterizarian en fases alin mas avanzadas.
Los sectores atrasados de la economia repre-
sentaban residuos capitalistas, la *‘via prusiana”’
que e! capitalismo ha tenido gue enfrentar en
su desarrollo; pero representaban también los
aspectos de una alianza tactica entre moderni-
dad y tradicion y, en algunos casos, aparecian
como producto y/o respuesta a las tendencias
mas-avanzadas-dela-expansién-capitalista.-Ca-
pitalismo vy precapitalismo; modernizacién vy
tradicionalismo; modernidad y atraso son las
dos caras de la industrializacion mexicana no
siempre antagdnicas, a veces complementarias
v en ocasiones la una generando y alimentando

la otra.® Si algunos sectores atrasados de la
economia fueron enfrentados y eliminados por
el capitalismo en su expansion, otros se incor-
poraron y adaptaron como elementos organicos
de una estrategia general gue engrendraba,
simulténeamente, desarrollo y subdesarrollo,
capitalismo. avanzado y capitalismo atrasado
en sectores, ramas de produccién y dreas geo-
graficas. Fendmenos tales como la emigracion,
la desocupacion, la subocupacion, el trabajo
negro y marginal, la exclusion, la pobreza, la
explotacion cualitativa, el mantenimiento de
los vinculos con la tierra, la degradacion y de-
presion de sectores econémicos enteros y regio-
nes geograficas completas estuvieron (y estan}
directamente relacionados con la explotacién

f'dependlente “de

primeros pasos en -esa_direccion al fundar, en
noviembre de 191 ’I"v’felf:DEpa'r‘"t”amento de Trabajo
la “Secretaria de Fomento
‘(despues Secretarla de industrla Comercm y
Trabajo) : SRR

intensiva de hombres—y naturaleza,—Este—con-
junto de aspectos constituyeron (y constituyen)
las ‘debilidades "y ~ deformaciones “estructurales
de ‘un“capitalismo ‘endeble’y atrasado, subordr-
nado 'y ‘sin‘capacidad autopropulsiva,
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Prima facis, estos aspectos tendrian un lado
exclusivamente negativo. Sin embargo, para el
capitalismo mexicano ofrecian también, con-
temporaneamente, un lado positivo que abar-
caba {y abarca) un conjunto de ventajas que
integraban (e integran) el campo magnético de
proteccién y la reserva material, espacial y tem-
poral de los sectores avanzados. De esta manera,
dejaron de ser los oasis econdmico-tecnoldgicos
de una ‘"revolucion industrial’” tardia para
devenir las puntas de diamante de una expan-
sibn capitalista afectada estructuralmente por
fuertes distorsiones, desigualdades y contradic-
ciones.

__En una vision historica.de largo plaze, la-crea-

cion de la fuerza de trabajo industrial ha repre-
sentado para el capitalismo mexicanoc una con-
quista, el polo extremo de un proceso largo y
difictl que lo ha visto enfrentarse, por un lado, a
formas de produccién precedentes y, por el
otro, a la rebelién de los obreros mismos. Pero,
también, esta misma fuerza de trabajo industrial
ha significado un salto hacia adelante para el
movimiento de los trabajadores, pues ha repre-
sentado la incorporacién a sus filas de un nicleo
compacto y disciplinado.” De la misma
manera que el proletariado industrial prontc se
transformé en el sector de vanguardia de los
asalariados, la burguesia. industrial también
paulatinamente traté de colocarse a la cabeza
del desarrollo capitalista y al frente de las luchas
del conjunto de la burguesfa.

Este proletariado debe ser estudiado en su
formacién, en sus condiciones de trabajo y de
vida, en su cultura e ideologia politica, en sus
formas de organizacion y de [ucha. El que haya

historiografia obreristaa los ''grandes dirigentes”
a las “élites del movimiento” y, en general, a
los heroicos ‘“tondottieri” de las fases épicas
del movimiento obrero; a la inclinacion de la
historiograffa marxista por ias instituciones y
sus estrategias y a la influencia de las corrientes
nacional-populistas y colaboracionistas que han
subrayado los grandes momentos institucional-
burocrdticos y el papel de las ‘“‘oligarquias
burocraticas’” en las organizaciones del movi-
miento obrero y en la conformacion de la
“alianza inquebrantable’’ de los obreros con el
estado de la Revolucion.

Las estrategias de |ucha vy las formas organt-

~-zativas-—construidas -por el proletariade fabril

merecen tampién una atencion especial frente a
los saltos cualitativos que ha llevado a cabo
y esta realizando el capitalismo, asi como por
el desarrollo estatoldtrico que observamos en las
revoluciones populares, nacionalistas y/o nacio-
nal-populares. Se trata, sin duda, de analizar
con mds detenimiento a este inicial “‘pufiado”
de la sociedad, gue desta: por su originalidad
en el proceso historico al colocarse por encima
de otras fuerzas sociales, por su capacidad para
introducir en las revoluciones politicas conteni-
dos obreros y, asimismo, por su creatividad al
plantear, por vez primera, revoluciones proleta-
rigs, hasta ahora fallidas, con contenidos anti-
capitalistas, igualitarios y comunistas.

Lucha de clase y expansion
internacional del capitalismo.
Reformrsmo v colaboraclonISmo de clases

_M.aunwpucos estudios elaborad05~en"estafperspEc-.
: predom!mo'ym*

orlentacxo tjarksta v-y campesmlsta en
Ios ambitcs CUItUl‘aIES’ al enfas;s dado por la

Hay, Sin_embargo,- probiemas que..por. ahora .

‘nos exigen una- mayor -atencion vy una explica-.
‘cion materlahsta que vayan mas: alla de las teo-
rias conspirativas, de:las explicaciones _,pSICQ}IG%_f




gicas o, ain mas, de aquellas filosofias de la his-
toria que todo lo interpretan a través de las '‘trai-
ciones” de los hombres y las organizaciones a las
masas y sus movimientos, El reformismo vy el
colaboracionismo de clase exigen una explica-
cién critica y materialista ya que se trata de
manifestaciones con amplia base social y no
pura y Hanamente de actos voluntaristas deri-
vados del capricho individual de unos cuantos
dirigentes.

La industrializacion mexicana se origina en
los inicios de la expansion de la fase imperialis-

~ta del capitalismo (1879-1920). El capitalismo
va'es un fendmeno mundial cuando en México

se estd afirmando una burguesia nacional que
trata de establecer un proceso de industrializa-
cion en su dmbito de dominio. La industria
mexicana surge, pues, protegiéndose del exte-
rior y convocando a todas las fuerzas sociales
{entre ellas y en un primerisimo lugar, a los
propios obreros) para no ser aplastada por la
competencia externa que posee significativas
ventajas histOricas: experiencia, tecnologias,
capitales de inversién, mano de obra especiali-
zada, ambiente difuso favorable al maquinismo
Y & sus innovaciones, etc.

En México como en otros lugares, se da un
proceso de ‘proletarizacion periférica” que
arrastra a crecientes contingentes de mano de
obra al trabajo asalariado en fabricas, talleres,
minas y campos. Su integracion en la divisién
internacional del trabajo estard en funcién
directa de los ritmos y vaivenes de la expansion
imperialista y de la dindmica externa e mterna
deJa_lucha‘ de clases. _

lucha {que el capitalismo y el imperialismo han
conocido a lo largo de amplias fases, y que
cada vez mds aparece como una realidad que se
extiende de las metropolis a los espacios perifé-
ricos) la lleva a cabo la clase obrera de mas
antigua formacion, es decir el proletariado
industrial y los asalariados agricolas. Estas
fuerzas rebasan los dmbitos local, regional
nacional para alcanzar, ahora mas gue nunca,
una proyeccién en el nivel de la estructura
internacional del capitalismo.

El capitalismo se ha transformado en un sis-
tema flexible. Quizd el mas flexible de cuantos

ha permitido utilizar los espacios de! desarrolio
y los del subdesarrolio a favor de sus intereses.
Contra la lucha de! proletariado que estrecha
los méargenes de beneficios y cuestiona la explo-
tacion de la fuerza de trabajo en las areas centra-
les, los capitalistas han desatado en sus espacios
nacionales una feroz fucha intercapitalista que
lleva a la eliminacidn de los sectores mas débiles.
Y, cuando esto no es posible, utilizan las dreas
periféricas como armas contra el proletariado
metropolitano, recurriendo al chantaje de la
desocupacion, de la crisis, del despido, de la
transferencia geografica de las fdbricas, de la
reduccion salarial, etcétera. El capitalismo se
expande a golpe de lucha de clases. Esta actla
como el principal motor de la expansion geogra-
fica y de la profundizacion cuantitativa y cuali-
tativa de las relaciones sociales de produccmn
capitalista.

No existe una voluntad abstracta favora-
bie a la inversién, por parte de los capitahs-

no solo en funcmn de ]as ventajas que el lmpe-
nallsmo obtlene en’ el ‘nivel - econdmico, sino

tamblen en el nlvel de Ia Iueha de c[ases Y esta

tas de las metrépoli

“del dominio burgues sobre la fuerza de trabajo.
]vLo que ha ‘estado " presente, y sigue. “estando f
'presente es eI confllcto claszsta como re"orte’vj_-
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de la acumuiacién primitiva y ampliada en las
areas geograficas del “subdesarrollo’’,

Se nos dice de considerarnos satisfechos
porque no somos pobres como el harapiento
campesino irlandés que padece un sisterna
ain mds oneroso del que nos aflige —expresa-
ba el obrero inglés de hace un siglo. Pero,
en verdad, estamos destinados a sufrir a causa
de los campesinos irlandeses: Ilegan en masa
como inmigrantes y disminuyen el precio de
nuestro trabajo.®

lLa ampliacidn geogréfica del capitalismo en

sus fases mas_modernas, ha_creado_polos.privi- ..

Ieg!ados y una puntillosa jerarquizacién interna
de! proletariado con una “‘aristocracia obrera’
en su cima; también ha dado origen a una
aristocracia de laton y a explotados dorados;
asimismo, ha generado upna amplia base social de
apoyo que ha otorgado al sistema su consenso
y ha dado origen a inéditos experimentos en
el campo social y politico, como el del refor-
mismo y el del colaboracionismo de clases. No
se trata, de nueva cuenta, de una racionalidad
fundada en un abstracto progresismo social,
sino mas bien del precio que el capital debe
pagar a la presion y fuerza del proletariado y
al que se ha bautizado con el nombre de progre-
so. Otra vez, el conflicto ha generado una nueva
racionalidad y un nuevo ethos en el funciona-
miento y-en el arreglo global de la sociedad
capitalista. -

El caso de la acumulacnon en IVIexico es un
ejemplo de {a relacion explotado-explotador, en
donde el capitalismo arrastra al proletariado

. industrial...Sin-lugar--a-d udasme!mproletarlado

. . mexicano.era prwlleglado co respecto
ala masa de desocupados de'lnmlgrantes y de

subocupados que presnonaban dlrecta 0. mdlrec-

tamente en las puertas de fabricas, talleres y
minas. La relativa seguridad y continuidad de
trabajo, es decir, el contar con la garantia de
una relacion de explotacidén relativamente
estabie, tal y como se presenta en las princi-
pales ramas de produccion, tenia un precio gue
pagaban las dreas rurales, el trabajo a domicilio,
los subocupados urbanos vy los espacios margina-
les a los polos claves de la industrializacién
{Veracruz, Tlaxcala, Puebla, Ciudad de Méxi-
co, Guadalajara, Querétaro, Monterrey, Torreén,
la Huasteca, etcétera).

En los movimientos nacionales e internacio-
nales del capitalismo, se cred una dinamica

compleja en-la-figura-del proletariado-industrial:

explotado del capital, devenia complice inconfe-
so de éste sobre las dreas débiles del mercado
de trabajo y de consumo en |os circuitos econd-
micos nacional e internacional. Asi, el proleta-
riado industrial debia parte de su situacion
relativamente privilegiada a las precarias condicio-
nes de existencia de peones y desocupados;
pero éstos, a su vez, constituidos en un ejército
industrial de reserva potenciaimente enorme,
en las manos del patrén se transformaban en
armas de chantaje para reducir el precio de la
fuerza de trabajo. Con todo, el mercado de
trabajo de las zonas rurales de México antes de
la Revolucidn, aparecfa como un ejército de re-
serva puramente potencial ya que se trataba

de trabajadores del campo “‘atados’’ a la tierra.

Esta circunstancia provocd, a finales de la
primera década de este siglo, una fuerte rigidez
en el mercado de trabajo que favorecié relati-
vamente a los trabajadores de la industria,® y
digo que los favorecié relativamente, porque

mm--—laswllmﬁ:acmnerestructuraies del mercado mter—

la producmon y dlversmcacmn de mercan-
c[as.:"_.._:vv_. O A S P T




El discurso sobre la peculiar figura proletaria
creada por la dinamica nacional del capitalismo
vale, en el mismo sentido de lo que sefialabamos
en el parrafo anterior, para las relaciones capita-
listas en el ambito internacional: el proletariado
mexicano compite con el proletariado plurina-
cional pobre de Estados Unidos y de los paises
fuertes de Europa, vy, a su vez, es utilizado por
los patrones para chantajear y reducir sus rei-
vindicaciones salariales y laborales.

Desde esta perspectiva, conceptos como
“aristocracia obrera’’, ‘‘subdesarrollo’’, ’‘inter-
cambio desigual’’ {que incluso aqui hemos
utilizado para ‘‘entendernos’’ sin entrar. en
mavyores explicaciones) no tienen mayor signi-
ficado si se abandonan las dimensiones interna-
cional y clasista del capitalismo, y se le quiere
analizar -desde una Optica geografico-nacional.
La perspectiva internacionalista ha sido suges-
tiva y ha permitido romper la logica unilateral
del discurso obrerista al ofrecernos el angulo
visual de las ‘metrépolis capitalistas, poniendo
al descubierto las limitaciones de la percepcion
chauvinista presentes en las tesis nacional-popu-
listas. Sin embargo, sin un sélido fundamento
clasista, la perspectiva internacionalista nos
ofrece -instrumentos  tedricos -y conceptuales
fragmentarios, con una utilidad parcial para
entender la complejidad de las nuevas relaciones
en que se encuentra capturado el obrero indus-
trial-en el sistema capitalista e imperialista.

En el México de los albores del siglo XX, sélo
‘Ricardo -Flores: Magon percibid la novedad de
los cambios que se operaban en la relacion

e imperialismo-nacion._y. de gué manera, por

-bio desigual’’

nacién en lugar de tener al mundo como esce-
nario.!’ Empero, en esta fase de expansion del
capitalismo, la ideologfa nacionalista se impuso
aplastantemente por sobre las distinciones de
clase. La universalizacion del capitalismo provo-
caba, paraddjicamente, el fortalecimiento de los
nacionalismos a través de una articulada y com-
pleja red de relaciones internas de clase. El
reformismo vy el colaboracionismo de clases
aparecieron como las nuevas formas de ser de la
burguesia y del proletariado, sentando las bases
de un acuerdo estratégico de larga duracion, no
exento, sin duda, de contradicciones y rupturas,
como las que en diferentes momentos dejaron
ver los sectores obreros mas avanzados al desple-
garse como una fuerza autdnoma,'* no subalter-
na a la |Ggica econdmica del capltal y/o a'la
I6gica politica del estado.

Las nociones de “subdesarrollo’ e “intercam-
nos ofrecen, pues; una abstraccion
limitada, ya que dejan fuera el estudio de las
condiciones de vida y de trabajo del proletaria-
do industrial, asi’ como sus modalidades, sentido
y direccion en que se desarrollan los elementos
esenciales de la condicion obrera. Sin esta orien-
tacion, la relacién capitalista parece existir solo
en el nivel de la distribucion del.ingreso y de los
patrones de consumo, y nho permite aprehender
los elementos objetivos ‘unitarios sobre :los
cuales construir nuevas dimensiones subjetivas
entre las clases que rebasen los dmbitos de la
fabrica y de la nacion, es decir, que se cologuen
por encima del mercado capitalista para com-
prender el modo de produccién y su manera de

encima . de las fronteras, se universalizaba la

condicién de los ‘asalariados. Por ‘lo mismo,
entendid:que el dsscurso namonal p0pu[|sta era
un " proyecto que limitaba la accion’ ‘combativa
de la clase, enclaustrandola en el teatro de'la

La organlzaclon obrera

‘ EI 'mowmlento obrero ‘ha ’conmderado;

estructurarse, desestructurarse y reestructurarse.

Algunas conmderacmnes TN
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nizacion no como un resultado espontdneo sino
como una formacidn histdrica continua, a fa que
sucesivas generaciones de militantes han contri-
buido con su experlenma -y capacidad de reno-
vacion.

. La columna vertebral de la organizacién
obrera, inventada con la aparicion de la fabrica,
ha sufrido toda clase de vicisitudes: cambios,
crisis y reformulaciones. Empero, en lo funda-
mental, ha resistido a lo largo del tiempo a dife-
rentes metamorfosis histarico-politicas, internas
o externas a la experiencia de los trabajadores
industriales.

Una ruptura irreversible en la organrzacnon de

la clase trabajadora tuvo lugar, sin embargo, en
el pasaje de la hegemonia anarquista y anarco-

sindicalista a la que representaron las tendencias
socialista, reformista y colaboracionista; de en-
tonces a la fecha no ha habido modificaciones de
fondo.

Ahora bien, la organizacion que ha mventado
el proletariado industrial dentro y fuera de la
fabrica, ha alcanzado éxitos notables en el corto
y el largo periodos en la defensa de los derechos
elementales y en la lucha contra el mando eco-
noémico; sin-embargo, no ha sido asi en sus
enfrentamientos con el comando politico. Las
sociedades de ayuda mutua y de resistencia, las
camaras del trabajo, los sindicatos y federaciones
de oficio, etcétera, son formas de organizacion
que han manifestado una enorme capacidad de
permanencia, que. han mostrado su gran e
insustituible validez en la defensa de los intereses
de los trabajadores y en Ia conquista de mejores
y mas dignas condiciones de vida; pero, en tér-
minos generales, desaparecieron o perdieron fuer-

za y eficacia cuando la lucha. pro[etana se.planted—Sin-pretender-dar-aqui- una*respuesta“defm'w —
' mplejo, valdria-la pena:hacer algunas reflexiones.

Iitlca se transformo en Iucha por el poder

~tiva;

En el periodo que nos ocupa, las sociedades
mutualistas y las organizaciones anarcosindica-
listas otorgaron al artesanado y al proletariado
industrial una calidad indiscutible, ya que -lo
transformaron en pocos afios en un protagenista
de la vida econdmica y politica del pais y en la
vanguardia del trabajo asalariado. Al mismo
tiempo, sin embargo, cuando se elevo el nivel
de los enfrentamientos clasistas entre 1906 vy
1908, empezaron a modificarse las reglas del
juego politico con una cada vez mas intensa
participacion del estado en los conflictos obrero-
patronales, aquellas organizaciones resultaron
de hecho insuficientes y sus programas ideol6-

gicos_guedaron_anclados_en_las. BXpP!‘IPnCIES del

pasado. .

El problema de la orgamzacmn es fundamen-
tal para entender |a capacidad que los trabajado-
res despliegan con el fin de rebasar su condicion
material de pura fuerza de trabajo y manifestar-
se, por lo tanto, frente a Ios capatahstas y el
capltallsmo.

éCudles son las raices de clase de las formas
de organizacion del- proletariado mexicano
durante el periodo que nos ocupa?, ¢son organi-
zaciones que responden a un proletariado alta-
mente calificado o a.un obrero tipificado como
trabajador ‘‘genérico’’, es decir a un tipo de
obrero descalificado o de “masa’?, ¢se trata de
una organizacion que responde a una real “aris-
tocracia obrera”, con una fuerte. vocacién
“colaboracionista”” o a una fuerza proletaria
agresiva, violenta y eversiva en las luchas de fa-
brica o de rama de produccién, pero incapaz de:
formular - un proyecto orgamzatlvo nactona! '
alternativo?

- Ante: todo; ‘tratamos de ‘evitar una especie de-

soczolog;smo Obrerlsta al buscar unalnmedaata S




equivalencia entre la composicién social y la
forma de la organizacion: a tal composicién
social = tal organizacién. Se trata de realizar
una -operacién mas compleja: sin olvidar los
fundamentos materiales de una determinada
forma de organizacién del proletariado, introdu-
ciremos el concepto de composicion politica
para definir una especifica capacidad subjetiva
que el proletariado tiene para transformar su
realidad social. En otras palabras, se trata de la
capacidad colectiva, de la "inteligencia social’’
que el proletariado tiene para trastocar su condi-
cion objetiva de elemento imprescindible de la

" relacion social y econdmica capitalista, en fuerza”

social mas contradictoria y con mayor capacidad

antagonista a esa forma historica de organizar la

produccién y la reproduccién de la vida social.
De este modo, una historia del proletariado
industrial mexicano del periodo 1910-1918, de-
be -explicar el pacto de la Casa del Obrero Mun-
- dial con Carranza en 1915, la huelga general de
la ciudad de México de 1916, la huelga general
de los textiles de Puebla y Tlaxcala de 1918 v,
en general, el ambiente de movilizacion obrera
que privé de 1915 a 1918. Algunas palabras al
respecto. '

Los afios de 1908 a 1920 son cruciales para
entender la transformacién del sistema politico
mexicano heredado de la pax porfiriana. Con-
sideremos, en efecto, que tales modificaciones
no se logran aprehender plenamente sin seguir
de cerca la accién social del proletariado como
fuerza de trabajo, y su accion po//tica como clase
~ obrera, es decir, como fuerza social organizada

‘que, emancipandose de su propia materialidad se

do mexicano descubrid una especie de primavera
politica: luchd por su organizacion, por mejoras
econdomicas y la reduccion de la jornada de
trabajo, asi como a favor de mejores condiciones
laborales dentro de la fébrica. La usurpacion
huertista y la respuesta del constitucionalismo
nortefio desembocaron en una guerra civil de
proporciones nacionales. La guerra rompio
con la relacién campo-ciudad, afectando violen-
tamente a esta Ultima. Entre los sectores urbanos:
la pequefia burguesia comercial e industrial,
los profesionistas liberales, los trabajadores de
los servicios, los artesanos y el proletariado indus-
trial se vieron seriamenie-afectados-en-sus-niveles
de vida, por lo que cada uno, de acuerdo con su
capacidad de negociacion, tratd de recuperar los
margenes de subsistencia que la inflacion achica-
ba al erosionar rapidamente la capacidad adquisi-
tiva real de sus ganancias y salarios. El proletaria-
do de fabrica convirtié a los patrones privados
en responsables de las disfunciones del sistema,
iniciandose una guerra sin cuarte! de clase contra
clase que, hasta 1915, se encontrdé con la otra
guerra que, al mismo tiempo, tenfa lugar entre
constitucionalistas y convencionistas.

El pacto de la Casa del Obrero Mundial con el
constitucionalismo unid dos guerras: la de clases
en las fébricas y la de las facciones por ia con-
quista del poder politico. Y uno y otro contra-
yentes del pacto buscaron prevalecer sobre su
contrario, como condicion para extender su
hegemonia sobre el resto de la sociedad. ‘La
fuerza del constitucionalismo, con toda la poten-
cia que le otorgd la creacion de un frente inter-
clasista, prevalecié sobre el interés particular

expresa como voluntad polftica dentro y fuera de

el sabotaje y en la organizacion polftica,
ortuguismo’’ y en el organismo sindical.

al, e
- en-gl f

Al concluir la dictadura de Dfaz, el proletaria-

uelga fabril y en la huelga gene-

de-l65 comistas, cuyo intento se concluirda con

“su”subordinacion al-nuevo:organismo politico

que:comenz6 a:fungir como la:figura directriz
del proceso de desarrollo capitalista en México.
Y cuando la COM se dio cuenta de las implica-




ciones futuras del pacto, haré todavia un Gitimo de la fuerza de trabajo afectaba directamente a
intento para salvar la autonomia de la organiza-  la mecdnica de produccion y reproduccion de la
cion frente al nuevo estado. El intento, sin duda sociedad capitalista, por lo que buscaron destruir
generoso, terminard con la dispersion de la mas bien su autonomia como clase obrera, como
organizacion mas importante que la experiencia fuerza contradictoria y antagdnica al capital.
politica del viejo proletariado mexicano habia Se trataba, pues, no. de eliminar la lucha de
logrado cristalizar entre 1912 y 1916. Y aunque  clases, sino de institucionalizarla y encauzarla.

es cierto que la COM no era toda la clase {se El sindicalismo devino asi proyecto politico
encontraban fuera de ella los representantes de estatal para eliminar las franjas de la autonomia
los sectores mdas modernos, es decir, los propia- obrera, controlar los movimientos de fa fuerza
mente Tfabriles: hilados y tejidos, fundidoras, de trabajo dentro y fuera de la fabrica, y neutra-
etcétera; de las actividades extractivas: petroleo  lizar a los patrones que se oponian al proyecto
y mineria; de energia: electricidad; y de trans- econdmico y politico de la Revolucion Mexicana.

portes: ferrocarriles), la verdad es que tampoco
_estos_Ultimos_lograron_imponer un_giro_politico.. o e
diverso que les permitiera alcanzar mayores Hacia una historia social de clase

maérgenes de autonomia frente al avance cre- :
ciente de las nuevas fuerzas sociales del capitalis- Una tarea de la historia social de la clase obrera
mo. . . y . es la de percibir y rastrear el proceso de trans-
El - pacto COM-Carranza no sera, empero, el formacién organizativa alli donde se manifiesta
fin de la clase bajo el imperio delas nuevas rela- con el objeto de entenderio y aprehenderlo; asi,
ciones politicas. Las huelgas generales de 1916 habra que estudiarlo y analizarlo en relacion-con
en la ciudad de México, y de 1918 en Puebla la estructura social y la composicién de clase,
y Tlaxcala, serdn las que obligardn al :nuevo con una concepcion de la lucha y del poder y con
estado a pensar, no en la reestructuracion del una teorfa de la organizacién politica y del es-
acuerdo con la COM (el que, a fin de cuentas, tado,
constituia un organismo creado y pensado por Desde este punto de vista, Ia hlstorla socual de
los mismos trabajadores), sino en la formacion la fuerza de trabajo industrial no puede ser sdlo
de un 6rgano que, teniendo funciones propias una historia sindical y/o politica, debe ir mas
de las organizaciones obreras, no fuera el resul- alld de la historia del movimiento obrero enten-
tado de. la accién auténoma de la clase. De esta dida como historia de las instituciones {sindica-
manera se tratard de enajenar a la clase. su les y/o politicas) y como historia de. las ideolo-
derecho a construir una organizacion de defensa gias y las estrategias (sindicales y/o politicas).
y ataque, intentando concluir, en plena Revolu- La complejidad de la relacidn social en que se
cién, lo que Diaz apenas esbozd de 1906 a 1908: encuentra .inmerso el -proletariado - industrial
cancelar el conflicto -de clases. Sélo que el obliga a formular una historia social de clase. Es
——dictador-trato-de-hacerlo-a-través-de-la-destruc———necesario-rebasar-fo-puramente sindical y el insti-

devla fuerza de. traba;o Carranza; por.su tucionalismo  formalista para-analizar-a“la clase
parte 'y poco -mds tarde con mayor. claridad en la relacion de produccion y en la relacién de
Obregény Calles, entendteron gue laeliminacion poder.

T




La historia social de clase no es sélo una his-
toria de la composicion de clase; es también la
historia de la produccion econdmica como
producciéon y reproduccion de clases y como
relacion de poder. Desde esta perspectiva se pue-
den analizar criticamente la “‘objetividad’’ del
desarrollo y del proceso productivo, las modifi-
caciones que el capital impone en el modo de ver,
pensar y sentir de los trabajadores. Se puede
estudiar, asimismo, el desarrollo (el progreso} y
los efectos de la explotacion en io fisico y
psicologico, en lo individual y colectivo; y se
abren perspectivas para estudiar la formacion
de-una-conciencia-alternativa-con-la-experiencia
de las luchas, la organizacion y la formulacion
de estrategias orientadas a construir nuevos
usos del poder politico.

Con esta orientacion, las investigaciones
realizadas hasta ahora sobre la clase obrera v el
movimiento obrero constituyen ya un invaluable
patrimonio, pues se pueden recuperar y utilizar
criticamente no importando el ambito sectorial
que hayan privilegiado (sindical, politico, eco-
némico, institucional, etc.). Asimismo, ofrece la
oportunidad de rearticular a las distintas discipli-
nas sociales (economia, sociologia, tecnologia,
organizacion del trabajo, psicologfa de masas,
medicina social, etc.) y analizar con otro enfoque
momentos de clase alternativos (anti-estatales,
de conciencia, éticos, militares, organizativos,
de lucha, etc.) que de otro modo permanecer{an
ocultos .:como momentos insignificantes en el
proceso —aparentemente sin contradicciones—
de las formas productivas y politico-sindicales.

Todas las fuentes son importantes para esta

grandes dosis de eversion y anti-estatalismo,
antiacademicismo y sentido coman, lleva a utili-
zar las llamadas fuentes “menores’’ y ‘‘partidis-
tas”’, “‘clasistas”’ y “particularistas’ elaboradas
durante la lucha y que no son otra cosa que el
analisis elaborado por la clase obrera sobre si
misma y sobre las relaciones de produccion y de
poder, en y fuera de la fabrica.

A través de estas '‘nuevas’’ fuentes es posible
agrupar y utilizar los testimonios dispersos gue
sobre la condicion obrera (mistificada, escondida
0 no percibida por las estadisticas y |as encuestas
oficiales) han elaborado y denunciado los traba-
jadores-mismos.-Gracias-a-ellos es-posible-articu-
lar los fragmentos de su concepcién del poder,
tal y como resultan de sus expresiones cultura-
les, éticas, costumbristas y militantes —en el
campo politico y sindical—, que muchas veces
no tienen nada que ver con el ‘‘modelo ideal”
que de los trabajadores se han hecho ias institu-
ciones, las llamadas ‘‘vanguardias histdricas’’ y
los intelectuales. B

La historia social debe ser ante todo una
ciencia critica de lo real y ciencia del poder, ya
gue busca evaluar la compleja realidad de las
transformaciones sociales a través del conflicto,
la organizacion y los resultados cognoscitivos de
gue son portadores los movimientos de masa.

Una palabra mds. La investigacion historiogra-
fica' no puede, sin embargo, crecer y avanzar
—so peligro de caer en una nueva construccion
ideoldgica colocandose, una vez méds, como una
vanguardia de holografia— si contemporanea-
mente no crece y avanza el movimiento social,
Gnico que podré ‘evaluar si la ciencia social

construye hipotesis o hipostasis. RN
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1 *..la produccién capitalista s6lo comienza, en rigor, alli
donde el mismo capital Individual emplea simultdneamente una
cantidad de obreros relativamente grande y, en consecuencia, el
proceso de trabajo amplia su volumen y suministra productos en
una escala cuantitativamente mayor, El operar de un nimero de
obreros relativamente grande, al mismo tiempo, en el mismo
espacio {o, si se prefiere, en el mismo campd'de trabajo}, para
la produccion del mismo tipo de mercancias y bajo el mando
del ‘mismao capitalista, constituye histérica y conceptualmente

el punto de partida de la produccion capitalista.” Karl Marx,

El capital, Critica de la economia politica, trad, de Pedro Scardn,
México, Sigla XX!, 1975, 1,2, p. 381, :

La fecha de naclmientu de la produccién capitalista coinci-
de con Ia fecha de alumbramiento de la clase obrera y de la fé-
brica moderna. Estos tres elementos son inescindibles en el modo
de produccién capitalista, Sin embargo, para nosotros apenas
aqu empiezan los problemas, ya que el de los capitalistas fue el
de crear una clase obrera, de domarla a un ritma de trabajo regu-
lar e ininterrumpide, radicalmente distinto al que estaba acos-
tumbrado el trabajador independiente y el campesino, de suje-

" productivo, de obligarla a aceptar la realidad de una revelucidn

{primero econémico-tecnoldgica y después politica) que genera-

ba nuevos poderes y nuevos poderosos y, en ditima instancia,

un estado del que mcialmente aparecla a]ena ¥ ulterlcrmente‘ N

alienada.

El problema deviene adn mads complicado cuanclo a esa cla-
se obrera se [e obliga a actuar exclusivamente como homo eco- -

nomicus cuando es algo mas que '‘economia”, es decir, es
también “valores”. £l hombre individual y colectivo subordina-

do a la “objetlvidad’ del capitallsmo no era, ni es, una tabula .
rasa; era, y es, Uun homo axiologicus y como tal queremosverlo.

2 Me refierc aquyi al “sistema de valores' gn’el mismao sentido

que E.P, Thompsan da a la expresion: “...hay un 'silencio’ en '

relacion a mediaciones de tipo cultural y morat, a los modos en
-gue el ser humano estd imbricado en relaciones espemalas deter-
minadas, de produccidn, el modo en que estas experiencias ma-
teriales se moldean en formas culturales, la manera en que ciertos
sistemas de valores s0n consonantes con ciertos modos de pro-
duccidn, y ciertos modos de produccidn y relacionésvdg produc-
cian son inconcehibles sin sistemas de valores constantes, Uno no
depende del otro, No existe tna ideologfa moral perteneciente a
una ‘super-estructura’; lo que hay son dos cosas gue constituyen

las dos caras de la misma meneda {...) En mi trabajo me han inte- -

resado especlalmente los valares, la cultura, ef derecho,y esa zona
donde laeleccion que se llama generalmente eieccign moral  se hace
manifiesta’”. E.P. Thompson, “Historia social, historia marxista”,
en Monthly Review, Vol. 2, No. 4, Noviembre de 1978, p. 57,

3 Cfr. Luis Chavez Orozco, Revolucion industrial, Revolucion
Politica, México, D.A.P.P,, 1937, pp. 9-11 v 60-73; Fernando

Rosenzweig, ‘La industria”, en Daniel Cosio Villegas {ed.),. .

de la médquina y.del praceso ...

'p.43,

‘Molina Enriquez, apinaban gue: )
las.. Industrlas de.consumo interior ha sido y es siempre el de la -

" 1984, p.144.

Historia moderna de Mexico, El Porfiriato, Vida econdmica,
vol. 7, México, Edit. Hermes, 1968, pp. 322-323 y 326; Donald
B. Keesing, “Structural Change Early in Development: Mexico's
Changing Industrial and Oceupational Structure from 1885 to
1850", en The Journal of Economic Histary, Vol. XXX, .No. 4,

-Dic. 1969, pp. 720 y 721-726; para este concepto. especifico de

revolucién industrial y sus implicaciones tedricas e histéricas,

‘cfr. José Marfa Calderdn, Formacién del proletariado industrial

y la Revolucién Mexmana, México, CELA—FCPVC 1983, pp.
10-15. .
" 4 Arnaido Cardova escribid sobre Ricardo Flores Magdn un
juicic que comparto plenamente: *..el combatiente revolucio-
nario que mejor representd los Intereses de las masas.,. fue tam-
bién el dirigente mds asislade y divoreiado de las propias masas
en tn nivel naclonal y hasta local. ¥ lo més sintomatico es que
mientras mejor representaba sus ihtergses mediatos en una cla-
ra proyeccion hacia el futuro mds y mas se alejaba de las masas’’
En /deologia de Ia Revalucron Mexicana, México, EHA 1972

- p. 144,

5 Rafael de Zayas Enriquez, Apuntes aanﬁdenmales al prest-

_.dente Porfirio.Dfaz, México, 1967 i L

" . 6 F, Rosenzweig, op, cit., p, 320-322.

7 *"La clase obrera lefa ‘periddicos, desarrollaba sor.'ledades
de ayuds mutua y se rebelaba a sus patrones... De las filas del
trabajo provenian Ios agitadores pnlltfcos Jorge Vera Estanol

: Historia de la Revoluc:on Max:cana. orlgenes y resulradas, Me~ '

xico, 1967,p.91.
- 8 T. Hodskin, leesa del Iavora contra Ie prerese del caplra- :

- le. En G, Bianco vy E. Carli {ed.), La tradizione socialista in in- -

ghilterra, Antalag;a dr restf pahnat. 1820 71852, Turin 1970,

5 F. Rosenzwelg, op. Cit. ,p.327,
10 Ya ‘desde 1871, Guillermn Prieto, y en 1908 Andres;_ﬁ ’
: *gl limite de detencmn de todas

capacldad compradnra de nuestra masa social*’. Con excepcinn.'.

de la industria ‘azUcarera, que. contaba con mercado exterior,

casi todas !as demas industrias padecian ’ una crisis crumca y
pragresrva , lbidem, pp. 330-331. :
.11 Ricardo Flores Magdn  escribja @ prmcipios de 1911‘ :
“Compaiieros de todas las naciones: la Revolucién Mexu:ana es
un acto de la grandiosa tragedia que tarde o temprano tendra
como escenario la superficie de toda la tierra. Nuesta lucha os

~la lucha vuestra; nuestru problema es vuestro problema, Es el .
vproblema del pan que las revoluciones polltlcas han dejadn in- -

soluto”’, en "Atila a las.puertas de Roma", Fi'egenemc:én 11

- de marzo de 1911, en Salvador Hernandez El. magonismo.

historia de una ‘pasion Irbertarra. 1900-1.922 Mexu:o EHA- ;

12 Esperanza Tunnn Huerra yelmuwmrenta abrero. Mexico

.':.Eds. Ei Caballito, 1982, p. 103









