Malas fuentes de la historia
contemporanea*

Larry Cohler-Esses

En mayo de 2006 la campaifia neoconservadora para igua-
lar a Irdn con la Alemania nazi recibié un revés. Los bloggers
y unos cuantos periodistas revelaron que es toda una maqui-
nacién el reportaje sobre una nueva ley, segiin la cual se exi-
giria a los judios llevar una insignia amarilla. En cuestion de
dias, el National Post de Canadd —fundado por Conrad
Black, un gran magnate neoconservador de los medios veni-
do a menos, y hoy dia propiedad de la familia Asper, no
menos proclive a los halcones— se vio obligado a disculparse
publicamente por su “noticién”. S6lo que para entonces el
New York Post, Rush Limbaugh, el Drudge Report, los blogs
de derecha y algunas agencias de noticias ya habian recogido
el asunto, haciendo llegar a millones la falsa noticia.

Pocos se retractaron en letras de imprenta. Y no obstante la
correccion, es probable que la fuerte imagineria visual del repor-
taje se quedara en los lectores casuales. Junto con los titulares
exponiendo a Iran, algunos periédicos publicaron fotografias de
los judios de la época nazi portando las estrellas amarillas que
los distinguieron de sus conciudadanos antes de la matanza.

Sin embargo, la correccién expuso las piezas méviles del in-
tento de la maquinaria medidtica para poner al piblico en
favor de una guerra con Iran —como ya antes lo hiciera sobre
las inexistentes bombas de destruccién masiva de Irak—. Por
doquier en esta camapaiia, como sucedié en el caso de Irak,
aparece la firma de relaciones publicas Benador Associates. Su
presidente, Eleana Benador, me dijo que fue su agencia la que
colocé el articulo en el National Post. Su establo de escritores y
activistas, un quién es quién del movimiento neoconservador,
incluye a Richard Perle, Michael Ledeen, Frank Gaffney, Char-
les Krauthammer, Victor Davis Hanson y al periodista irani
exiliado Amir Taheri, autor del texto espurio: Incluso entre una
multitud notable por sus an4lisis erréneos, Taheri destaca por

*Este articulo apareci originalmente, con el titulo “Bunkum from Bena-
dor”, en The Nation, 3 de julio de 2006. La traduccién es de Antonio Saborit.
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una hoja de servicios con la que no deja de sorprender que lo
sigan publicando. Es en este punto que Benador resulta clave,
pues la firma da a Taheri un timbre de aprobacién politica que
facilita su entrada a los medios de informacién de los halcones,
donde los criterios periodisticos son secundarios.

Fue en 1989 que Taheri se vio expuesto por primera vez
como un criminal periodistico. El libro que public6 un afo
antes, Nest of Spies, examinaba el gobierno y la caida del sha
de Iran. Taheri recibi6é un gran ntimero de resefias respeta-
bles, pero Shaul Bakhash, uno de los decanos activos de los
estudios persas en The New Republic, reviso las notas al pie
de Taheri. De pronto la resefia de un libro se convirtié en una
denuncia fundada. Bakhash, profesor de historia en la Geor-
ge Mason University y ex miembro del Instituto de Estudios
Avanzados de Princeton, detall6 cada uno de los casos en que
Taheri citaba fuentes inexistentes, maquinaba cc¢ntenidos
ficticios en los casos en que no existian las fuentes y distorsio-
naba el contenido hasta hacerlo irreconocible cuando estaban
presentes. Taheri “nos remite con frecuencia a libros en los
que la informacién que cita sencillamente no existe”, escribié
Bakhash. “Con frecuencia los documentos no se pueden loca-
lizar en los volimenes a los que €l los atribuye... Lee repeti-
damente cosas en los documentos que sencillamente no estan
ahi”. En un caso, senialé Bakhash, Taheri citaba un viejo ar-
ticulo suyo —pero ofrecia un contenido que él nunca puso en
ese articulo—. Bakhash concluia en que Nest of Spies era “el
tipo de libro que le da muy mala reputacién a la historia con-
tempordnea”. En una respuesta publicada dos meses des-
pués, Taheri no refuté los cargos hechos por Bakhash.

Sin embargo, gracias a Benador y los expendios en que se
publica a sus autores, Taheri logré sobrevivir para publicar
nuevamente. Y lo hizo de nuevo. Las maquinaciones conti-
nuaron, con el absoluto conocimiento de los facilitadores. El
afio pasado, en una columna del New York Post, Taheri iden-
tific6 al embajador en las Naciones Unidas de Irdn, Javad
Zarif, como uno de los estudiantes involucrados en la toma
ilegal de rehenes en la embajada de Estados Unidos en Tehe-
ran en 1979. El profesor Dwight Simpson, de la Universidad
Estatal de San Francisco, escribié diplomdticamente al Post
solicitando una correccién. “Lo sostenido es falso”, explicé.
“El 4 de noviembre de 1979 [el dia de la toma], Javad Zarif se
encontraba en San Francisco. Entonces era un estudiante de
posgrado en el Departamento de Relaciones Internacionales
de la Universidad Estatal de San Francisco. El era mi alum-
no y también trabajé como mi asistente.”

“El periédico nunca publicé mi carta y nunca tuve una res-
puesta”, me dijo el profesor. Cuando un amigo irani de Simp-
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son, Kaveh Afrasiabi, le hizo ver su error a Eleana Benador,
ella prometi6 inicialmente buscar que Taheri se retractara si
él le enviaba por fax la carta de Simpson, pero cuando Afra-
siabi lo hizo “ella se puso histérica”, dijo. Y cuando llamé al
propio Taheri, “me colgé”, afiadié Afrasiabi

Taheri no pudo ser localizado por via telefénica. Pero Be-
nador, quien dijo que su cliente estaba “viajando por el Medio
Oriente”, se mostré impaciente ante las disecciones del traba-
jo de Taheri. Pedir exactitud en relacién con Irdan es “un lujo”,
dijo. “Mi preocupacién mayor es la vista panordmica. ;Taheri
ha escrito uno o dos detalles que son inexactos? Este es un su-
jeto que arriesga la vida”. Ella senal6 que “el gobierno irani
ha matado a sus opositores”. El presidente irani Mahmoud
Ahmadinejad “dice que quiere destruir a Israel. Dice que el
holocausto nunca sucedié6... Tan importante como ser preciso,
al final es importante estar del lado de lo correcto. Lo que
estd mal es estar de parte de los terroristas”.

Taheri puede parecer ser uno de los mayores gestores de
Beandor. De hecho, ahora mismo es uno de los maximos or-
gullos de la agencia. El 30 de mayo —unos dias después de la
disculpa del National Post por publicar el reportaje falso
sobre los judios iranies— Taheri estaba en el grupo de “ex-
pertos en Irak” que fueron llevados a la Casa Blanca a aseso-
rar a George W. Bush sobre la desastrosa situacién que ahi
existe. ;Quién necesita a Hill & Knowlton cuando se cuenta
con Benador Associates?

(Quién fue Cide Hamete
Benengeli?*

Mahmud Sobh

[ ]

(,Quién fue Cide Hamete Benengeli, el supuesto autor
arabigo de Don Quijote de la Mancha? El hispanista egipcio
Mahmud Ali Makki afirma que la diferencia entre el apellido

*Tomado de El Pais, 30 de diciembre de 2005.
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