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1967 enciende el destello de aquel extrafio que diversificaria lo cercano. Entre
las rabricas de un literato, la antropologia de Claude Lévi-Strauss atrapé la
intelectualidad de algunos mexicanos. En ese afio Octavio Paz —buscando replan-
tear con el método estructuralista la experiencia poética— publica Lévi-Strauss o el
nuevo festin de Esopo; para algunos, el material exhibia la mala interpretacién del
autor, para otros, abre la puerta a la difusién de un sistema de conocimientos que
capta la diferencia y la invariancia de la vida humana.’ Una optica distante que
bien podria adentrarse al decir y el hacer de las antropologias mexicanas, un tanto
renuentes a las ideas que aparentemente se alejaban de la rebelién y lo rebelde.
Por ejemplo, la hostilidad de la Escuela Nacional de Antropologia e Historia (ENAH)
hace que el profesor Ricardo Ferré sea despedido de la docencia porque enfocaba
sus cursos bajo la obra Antropologia estructural; la justificacion fue la incompren-
sibilidad para los estudiantes de ese entonces, a pesar de que en 1962 el Fondo de
Cultura Econdémica (FCE) publicé la traduccién al espaiiol de El pensamiento salva-

jey El totemismo en la actualidad.

* Anticipandose a la propuesta de Paz, Tomas Segovia y Gabriel Careaga presentan en México sus pri-
meros acercamientos, no tan impactantes como los del poeta. El primero, en la uNam, dicta la conferen-
cia “Monsieur Lévi-Strauss y la pianola”, y el segundo, publica “Sociologia y estructuralismo” en la Re-
vista Mexicana de Ciencias Politicas. Nicole Giron, Ives Marie Gourio y Jesus Jauregui, presentaciéon a
Palabras devueltas: homenaje a Claude Lévi-Strauss, ed. de Jests Jauregui e Ives Marie Gourio (México:
INI / IFAL / CEMCA, 1986), 11-12.
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La ola lévi-straussiana arrasé con algunos grupos: profesores y estudiantes em-
pezaron a incluir en sus cursos las obras del antropélogo. Directamente en francés
se leyeron fragmentos, capitulos y —si era posible— libros completos.”> La discusi6on
sumaba, se colocaba como la sombra del aura marxista que a la ENAH caracterizaba.
En la década de los setenta el énfasis se manifiesta en algunos trabajos de grado y en
cursos sobre teoria del parentesco o directamente sobre estructuralismo, difundidos
en la ENAH, en la Universidad Iberoamericana (Ibero) y en la Universidad Auténoma
Metropolitana (UAM).? La preparaciéon del escenario quedaba inconclusa, pero era
necesaria la presencia del difusor de la tendencia. Lévi-Strauss lleg6 a México en fe-
brero de 1979 a recibir el doctorado honoris causa por parte de la Universidad Na-
cional Auténoma de México (UNAM). El espacio para las conferencias se dio en la
misma UNAM y en la ENAH.

La visita del homenajeado “fue para la antropologia de este pais, la culminacién
de un ciclo y la apertura de uno nuevo”.# Su presencia movilizé a los interesados y la
profesionalizacién antropolégica puso en evidencia la necesidad de su diversifica-
cién. En la ENAH se propuso reabrir la licenciatura de Etnologia con una clara dife-
rencia de la de Antropologia Social; se perfila la urgencia del anélisis de otras teo-
rias. Como es de suponer, la desacreditacién fue el pan de cada dia. Poco a poco el
holograma lévi-straussiano se dispers6 en el campo de la antropologia, se suman
simpatizantes e instituciones que en conjunto organizaron seminarios y congresos
para homenajear o divulgar las investigaciones que seguian los presupuestos estruc-
turalistas, con apoyo del Instituto Francés de América Latina (IFAL). El primero fue
en 1984, y se le llam6 Palabras devueltas..., un acto reciproco al texto que Lévi-
Strauss publicé en ese afio: Palabras otorgadas. A pesar de la invitacién, el antropé-
logo no acudi6, envié una carta justificando su ausencia; agradecié a los jévenes de
ese entonces que reflexionaran sobre su obra, tomando en cuenta que esas ideas —
en Francia— ya eran un tanto “viejas”. Siete afios después muchos de los participan-
tes propusieron otro encuentro a raiz de la muerte de Edmund Leach y el legado es-
tructuralista fue recurrente. A la par, en la ENAH Marie-Odile Marion organizaba se-

minarios a cargo de otras generaciones estructuralistas: Frangoise Héritier, Maurice

2 Por cierto, en 1950 Lévi-Strauss envia a la biblioteca del Instituto Nacional de Antropologia e Historia
(INAH) un ejemplar autografiado de Las estructuras elementales del parentesco, el material fue recibido,
pero pas6 inadvertido entre los anaqueles que acumulaban textos, polvo y recuerdos.

3 Tempranamente, Francois Lartigue impartié un curso sobre Las estructuras elementales del parentes-
co, en la Ibero, en 1969. En 1972 Félix Baez-Jorge se titula en la Universidad Veracruzana con un trabajo
sobre los zoques-popolucas con filiacién 1évi-straussiana. En otro angulo, Ivdn Zavala reflexiona sobre
el método estructuralista y se titula en la UNAM en 1974. Entre 1976 y 1977, Jests Jauregui dicta un curso
sobre Las estructuras elementales... en la ENAH y con la colaboracién de Juan Castaingts se discute EI to-
temismo en la actualidad, El pensamiento salvaje y las Mitoldgicas, ya en la ENAH de Cuicuilco —recién
iniciados los ochenta— reflexionan sobre la religién y la magia. Roberto Varela, en 19778 también se su-
ma a la lista y en el Departamento de Antropologia de la UAM inicia un curso sobre estructuralismo. Gi-
ron y Jauregui, presentacion a..., 13-14.

4 Blas Romén Castellén Huerta, “La elipsis y el sentido: treinta afios de transitar por el estructuralis-
mo”, Bricolage. Revista de Estudiantes de Antropologia Social y Geografia Humana. 100 afios con Lévi-
Strauss, nam. 16 (enero-diciembre de 2008), 58.
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Godelier y Philippe Descola.> Finalmente, en 2008 se present6 otro coloquio interna-
cional que coincidia con el centenario del que para muchos fue su maestro.®

En los tres espacios la participacién de Maria Fugenia Olavarria fue importante,
como expositora y organizadora. Su madurez intelectual la posiciona como una de las
principales difusoras de las tesis estructuralistas. Formoé parte de los estudiantes que
en la ENAH buscaban el regreso de la etnologia. Se especializ6 en esa disciplina; es doc-
tora en Ciencias Antropolégicas y profesora-investigadora del Departamento de An-
tropologia de la UAM-Iztapalapa. Sus propuestas han roto fronteras, Francia la ha reci-
bido con estancias de investigacién y como titular de grupos de investigacién y de
algunas catedras.” En la antropologia mexicana su nombre es referente para el estudio
de los mitos, la ritualidad, el cuerpo y los sistemas de parentesco. Por décadas se espe-
cializ6 en las comunidades yaquis del noroeste de México. La suma de conferencias,
articulos, libros, direccién y asesoramiento de tesis sobre esos temas es inmensa, El
cuerpo flor. Etnografia de una nocién yoeme es uno de los libros que la galardonaron
con el Premio Fray Bernardino de Sahagin en 2010; ese trabajo recibi6 mencién ho-
norifica, fue una de las mejores investigaciones en la categoria de Etnologia y Antropo-
logia Social. En 2019 se reafirm6 el reconocimiento: con La gestacién para otros en
México. Parentesco, tecnologia y poder vuelve a obtener el mismo premio. Este es uno
de los textos que mejor retrata lo que desde hace algunos afios investiga Olavarria, sin
dejar de lado el enfoque antropolégico y el arte de la etnografia, reflexiona sobre los
parentescos urbanos y las biotecnologias de la reproducciéon humana, las redes y sus
sistemas de mercado.

Sobre el tema que nos une, en 2012 Olavarria muestra la lectura que ha hecho so-
bre el estructuralista francés. Retrata un sistema de conocimientos que obligaron a
pensar las diversidades humanas desde otros términos; asegura que, desde su llegada,
todos tenemos un poco de estructuralistas. Lévi-Strauss es el nombre de ese libro, en
cada pagina lleva a pensar la importancia de un clésico de la antropologia que es vi-
gente hasta nuestros dias. Mas que una entrevista, lo que sigue es una charla que in-
tenta conectar con el Lévi-Strauss que pis6 México en 1979 y con el que en 2010 dejé el
cuerpo para reafirmar la popularidad y las ensefianzas de quien ensefi6 que no existen
fronteras, a pesar de que en sus Ultimos afios, no se sentia parte de esta vida. Claude

Lévi-Strauss es una figura inconstante en el anecdotario y en la puesta en practica de

5 A la lista de publicaciones que suman al tema, estos espacios trajeron a la academia: Antropologia
simbdlica, en 1995, y SimboLdgicas, en 1997, bajo la coordinacién de Marie-Odile Marion.

6 Los organizadores de los congresos publicaron las memorias de cada uno. Los tres libros dejan huella
de algunas problematicas que la antropologia mexicana ha enfrentado a lo largo de su historia y que en
la actualidad sigue el interés muchos. Bajo la edicién de Marie Ives Gourio y Jesds Jauregui, se publica
en 1986 Palabras devueltas: homenaje a Claude Lévi-Strauss. Diez afios después Jauregui, de la mano de
Marfa Eugenia Olavarria y Victor Franco Pellotier, coordinan Cultura y comunicacién: Edmund Leach in
memoriam, y en 2010, junto a Olavarria, Sail Millan y Carlo Bonfiglioli hacen lo propio con Lévi-
Strauss: un siglo de reflexién.

7 Para ejemplificar su labor docente, Maria Eugenia Olavarria ocupd en Francia, entre 2013 y 2014, la
Catedra Alfonso Reyes en el Institut des Hautes Ftudes de Amérique Latine de la Universidad Sorbonne
Nouvelle; “Lévi-Strauss en América Latina” y “Parentescos, interculturalidad y migraciéon en América
Latina” fueron los nombres que le dio a sus cursos.
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la antropologia mexicana. Por eso es interesante hacer ptblica esta charla —entre vo-
ces y recuerdos—, con una pregunta que se formula la misma Marfa Eugenia Olava-
rria: “¢qué podria decirse hoy, en México, tanto del efecto de su obra como del sedi-

mento que ha dejado en el pensamiento de las tltimas décadas?”.®

—Me gustaria resaltar un conjunto de ideas que enuncia en el articulo “A propdsito
del centenario de Lévi-Strauss: Presencia del estructuralismo en la antropologia me-
xicana”, publicado en 2008. Concluye el texto recordando lo que enuncié Claude Lévi-
Strauss y que en “Le structuralisme en Amérique” parafraseé Marshall Sahlins.® Nos
dice: “no se trata de mostrar como los antropélogos piensan el estructuralismo, sino
en mostrar como el estructuralismo ‘se piensa’ en los antropélogos y en esa medida,
es susceptible de multiples traducciones”.”® En este orden de ideas, le pregunto, para
la Dra. Maria Eugenia Olavarria: ;como se piensa el estructuralismo?, ;qué impacto
le genera el pensamiento de Lévi-Strauss, como investigadora y en un inicio, como es-
tudiante?

—Esto me remonta a finales de 1970, en la ENAH, cuando ingresé a la especialidad
de Etnologia. En ese entonces ya no existia la especialidad, s6lo estaba Antropologia
Social, pero un grupo de profesores y alumnos encabezados —sobre todo— por Jests
Jauregui, Murilo Kuschick y otros, decidimos reabrir la especialidad de Etnologia.
Porque el programa que se impartia en Antropologia Social ignoraba muchos de los
antropélogos importantes del siglo xx, hasta ese momento. Entre ellos, Lévi-Strauss.
Fue en las clases de Jests Jauregui, Murilo Kuschick, Guillermo Diaz de Le6n y Cesa-
rio Morales en donde nos los dieron a leer y pudimos conocer a Lévi-Strauss. En este
momento, estamos hablando de un periodo en el que la ENAH no contaba con un
cuerpo docente fuerte, los alumnos teniamos que pedirles a los investigadores que
nos fueran a dar clase; al final, era un poco caético.” En ese entonces la lectura de
Lévi-Strauss —para mi— fue lo mas coherente que pude encontrar. Si, me propor-

cionaba una seguridad filoséfica, existencial, cognitiva, jimpresionante! Leimos al-

8 Maria Eugenia Olavarria, “A propésito del centenario de Lévi-Strauss: Presencia del estructuralis-
mo en la antropologia mexicana”, AIBR. Revista de Antropologia Iberoamericana, nim. 2 (mayo-
agosto de 2008), 127.

9 Marshall Sahlins, “Le structuralisme en Amérique”, Magazine littéraire, nim. 5 (4o0. trimestre de
2003), 78-80.

10 E] legado del estructuralismo francés en la antropologia mexicana y las apuestas que alrededor del
tema han soslayado los estudios sobre economia, organizacién social y ceremonial, simbolismo, paren-
tesco y mitologia han sido resefiados por la Dra. Olavarria en el manuscrito de 2008 y en una version
preliminar publicada en el mismo afio, con el titulo “El estructuralismo en México: una resefia”, en el
volumen 8 de Inventario Antropoldgico. Anuario de la revista Alteridades (México: UAM / UAY, 2006).
 En un texto que cuestiona las “afirmaciones incorrectas” sobre la antropologia marxista en México,
Jests Jauregui recuerda que, al finalizar los sesenta, la ENAH empezaba a enfrentar “limitaciones acadé-
micas”. Por un lado, algunos antrop6logos la abandonan para instalarse en la Universidad Iberoameri-
cana. Por el otro, las revoluciones derivadas de ese momento histérico incitaron a la eliminacién de ma-
terias antropolégicas, asi como a la exclusién de antropdlogos por economistas, soci6logos, filésofos,
lideres izquierdistas o del “marxismo radical” para ocupar las catedras sobre los problemas sociales de
la contemporaneidad. Jests Jauregui, “La antropologia marxista en México: sobre su inicio, auge y
permanencia”, Inventario Antropolégico. Anuario de la revista Alteridades, vol. 3 (México: UAM, enero-
diciembre de 1997), 1-92.
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gunos articulos de Lévi-Strauss de Antropologia estructural, capitulos, pero los con-
sultamos y leimos de primera mano, en la lengua original. También lo hicimos con
Las estructuras elementales del parentesco, en la clase de “Antropologia del paren-
tesco” que impartia Jesis Jauregui. Descubrimos un universo conceptual que te
permitia pensar qué era la antropologia y de ahi me sedujo, me maravill6 y si puedo
decirlo, me llevé a no querer abandonar esa disciplina, la etnologia, jnunca mas!

En ese momento, en la ENAH no sélo Lévi-Strauss, sino que otros autores que no
estaban dentro de determinada linea de pensamiento eran denostados, eran menos-
preciados; quienes los lelamos éramos acusados de pequefios burgueses, colonialis-
tas, etcétera. Injustamente, porque ya se sabia desde entonces, que en su juventud
Lévi-Strauss fue uno de los materialistas franceses, incluso hizo varias publicaciones
y muchas veces, en muchas ocasiones, él mismo reivindicé su posicién materialista.
Entonces, por ahi fue que iniciamos, a finales de los setenta, esta lectura directa de
Lévi-Strauss, porque hasta la fecha, muchos conocen a Lévi-Strauss no sélo por sus
traductores, digamos literales al castellano o a otros idiomas, sino por personas que
hacen parafrasis de su obra y nosotros, ahi en Etnologia, en la ENAH, tuvimos la
oportunidad de leerlo de primera mano con mucho cuidado, mucho interés, nos de-
teniamos en cada capitulo.

—cTuvo la oportunidad de estar en la visita que hace Claude Lévi-Strauss a Méxi-
co en 1979?

—Si, si estuve. Claro, ya entonces Jests Jauregui, Guillermo Diaz de Le6n y Murilo
Kuschick, que aparecen en la foto que est4 en las primeras paginas del libro Palabras
devueltas: homenaje a Lévi-Strauss," ya eran mis profesores. En ese entonces tenia
20 aiios de edad y si recuerdo perfectamente esa sesion: el ver al maestro caminar,
entrar a la ENAH, fue una impresion muy fuerte —a pesar de este clima que le co-
mentaba— pues el auditorio estaba a reventar y él se veia contento. No sélo estuve
en esa sesién de la ENAH sino también en la conferencia que dio en el entonces lla-
mado Aeropuerto en la Facultad de Filosofia y Letras, en el Aula Magna de la UNAM,
en donde también fue muy entrafiable su participacion, y en efecto creo que habia en
ese entonces (en la ENAH y en la antropologia mexicana en general) varias preguntas
que se le querian plantear. Por ejemplo: ¢qué si sus propuestas tenian importancia
disciplinaria y cientifica?, jpor supuesto!

Otra cuestién que se discuti en ese entonces fue la nocién de casa, si, con este
momento se publicé Antropologia estructural 11, donde él ya proponia la nocién de
casa (maison) para caracterizar algunos sistemas de parentesco y habia la inquietud

de que esta nociéon se pudiera estudiar o aplicar, como si fuera una herramienta, al

2 Como se dijo lineas atrés, el texto presenta la mayoria de las disertaciones que se sumaron al primer
homenaje en México, en honor a Lévi-Strauss. Ademas de vincular el trabajo de algunos antropdlogos
mexicanos y radicados con el estructuralismo, el libro presenta fotos inéditas sobre la visita que Lévi-
Strauss hizo en 1979 al Museo Nacional de Antropologia e Historia, el Templo Mayor y el momento en
el que fue galardono con el titulo de doctor honoris causa por la UNAM, asi como la traduccién de una
conferencia dictada por el antrop6logo en aquella universidad y la reproduccién de una carta en la que
justificaba su ausencia en el homenaje que en noviembre de 1984 se le brindaba.
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México prehispanico, a algunas sociedades o algunos estratos prehispanicos como lo
fue en algunos estudios.” Pero si, claro que recuerdo al gran maestro atravesando el
atrio de la ENAH. Después tuve el honor de verlo varias veces, en 2006, en el Labora-
torio de Antropologia Social durante una estancia mia, en el Collége de France. El,
asistia martes y viernes, iba a su oficina sobre todo a ver la correspondencia y los
asuntos pendientes, ya era un profesor retirado. Claro, en ese entonces tenia més de
90 afios, pero asistia alrededor de las 12 del dia (de 12:00 a 2:00) a su oficina en el
Laboratorio de Antropologia, en la calle Cardenal del V distrito de Paris, y para llegar
a su oficina tenia que recorrer —atravesar— la biblioteca donde nos encontrabamos
muchos ahi estudiando, y cuando él pasaba, pues se hacia atin un mayor silencio, to-
do mundo dejaba de ver sus libros, de leer lo que estaba ocupado leyendo para se-
guir con la vista a Claude Lévi-Strauss.

—Hace algunos afios en un diplomado organizado por la Coordinacién de Antro-
pologia del Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH) escuché una expre-
sion que de forma anéaloga se comentaba entre los asistentes a la presentacion de la
coleccién Los suefios y los dias. Chamanismo y nagualismo en el México actual, en el
marco del Il Congreso Mexicano de Antropologia Social y Etnologia, en 2014. Usted
present6 el volumen 1 de esa coleccion, el destinado a los pueblos del noroeste, y en la
verbena se decia: “Claro, la Dra. Olavarria, es una estructuralista de las duras”. Las
palabras se me quedaron muy grabadas, le pregunto: ;se considera estructuralista?

—Bueno, creo que no estaria de acuerdo en que el estudio de una disciplina, de
un cuerpo de conocimientos como es el estructuralismo, se convierta en una caracte-
ristica ontoldgica. Es decir, si alguien dice: “es estructuralista”, jno! Una persona no
cambia su ser, no cambia su ontologia, o sea yo no estoy de acuerdo en que se diga
fulano es constructivista o fulano es perspectivista, no tengo esa relaciéon con el es-
tructuralismo, digamos, ontol6gica. No me considero una persona estructuralista
sino una antrop6loga que encuentra en el estructuralismo de Lévi-Strauss muchas
respuestas, y sobre todo, porque estan ligadas a la investigacién. Es decir, yo he pa-
sado de un mas a un menos estructuralismo, si se quiere ver asi. Porque mi investi-
gacién me ha llevado a conocer y experimentar con otros autores.

Lévi-Strauss es, como dice Michel Foucault, no nada mas para los que digamos,
somos (entrecomillas) estructuralistas, sino que es un mueble, asi lo definia Fou-
cault. Es una mesa sobre la cual muchisimos pensadores escriben, se sostienen sobre
ella, porque su pensamiento es tan grande, su critica al positivismo y su visién de la
historia misma y de muchas otras cuestiones, pues va mucho més alla de las perso-
nas que se autodefinen o que son caracterizadas como estructuralistas. Podemos en-

contrar en muchos pensadores la impronta de Lévi-Strauss sin que se definan es-

13 Esta discusion se entabld en el Instituto de Investigaciones Antropolégicas de la UNAM; centro de in-
vestigacién que meses atras enfrent6 la muerte de su fundador, el Dr. Juan Comas. Sobre la nocién de
“casa” en México, Marta Lamas y Armando Anaya desarrollaron propuestas sugerentes, la primera ana-
liza el matrimonio entre los mixtecos prehispanicos y el segundo hace lo propio con los mayas. Jesus
Jauregui, Maria Eugenia Olavarria y Victor M. Franco Pellotier, coords., Cultura y comunicacién. Ed-
mund Leach in memoriam (México: CIESAS / UAM, 1991), 121-127 Y 129-154.

6 7 Claude Lévi-Strauss: una mesa...
H. A. Reyes Garcia



NARRATIVAS ANTROPOLCl)GICAS7
ano 3, num. 5, enero-junio de 2022

tructuralistas y muchos que se definen estructuralistas que Lévi-Strauss no se reco-
noceria en ellos. De hecho, Lévi-Strauss no se reconocia en ningan discipulo, él decia
que él no tenia discipulos. En sus trabajos, él no se reconocia en ningtin trabajo an-
tropolédgico posterior a él, no queria reconocerse porque justo estimaba la originali-
dad y la libertad de pensamiento, no el seguimiento de una doctrina.

—Regresando a la presencia de Lévi-Strauss en la ENAH y a partir de ahi, en dis-
tintas instituciones de corte universitario, ;cudles serian las primeras investigaciones
que empiezan a surgir en el campo antropolégico a partir del estructuralismo?,
Jquiénes son los primeros investigadores?

—Todo eso lo tengo bien documentando en un articulo de 2008, publicado en
AIBR, la Revista de Antropologia Iberoamericana. El arte del estructuralismo en Fran-
cia y en el mundo fue en los afios sesenta, y en estudios mexicanos de manera pione-
ra tenemos a Nye Ross Crumrine que escribe sobre andlisis estructurales en rituales
y mitologia mayo.** También Félix Baez-Jorge, de la Universidad Veracruzana, expe-
riment6 muy prontamente con el estructuralismo en México.”> En mi generacién lo
tuvimos un poco mas digerido. No hay que olvidar el gran impulso que dio en lengua
castellana sobre el conocimiento de Lévi-Strauss, Octavio Paz. Fue un difusor. Un
traductor, en el mejor sentido del término, en toda Latinoamérica.

—Las propuestas de Lévi-Strauss, ¢siguen siendo pertinentes en las “nuevas”
antropologias o han sido sustituidas por las que en la actualidad se encaminan a la
“novedad”?

—El desarrollo de las disciplinas cientifico-humanisticas es imparable. Siempre
va a haber cambios, novedades, me opongo a decirle humanas, porque es una ma-
nera de denostar algo que es tan interesante como el mismo cambio. Llevamos
maés de cincuenta, casi sesenta afos de El pensamiento salvaje de Lévi-Strauss —ya
le estd entrando la vejez—, pero las tendencias contemporaneas en antropologia
como el perspectivismo, las ontologias amazénicas abrevan totalmente del estruc-
turalismo, de Mitolégicas y de Lévi-Strauss, eso se puede ver claramente en el ho-
menaje que se hizo en México en 2008 al centenario de Lévi-Strauss, y la gran ex-
posicién que hizo en ese momento Eduardo Viveiros de Castro que habla de Lévi-
Strauss postestructuralista.® Estas corrientes contemporaneas, dando nombres
como Eduardo Viveiros de Castro, Philippe Descola, Anne-Christine Taylor, el pro-
pio Bruno Latour, no existirian sin Lévi-Strauss. En la critica del empirismo y del
positivismo que Lévi-Strauss dejé en el pensamiento del siglo Xx es indudable. No
se puede entender a Descola y a Tim Ingold, sin haber leido a Lévi-Strauss. Enton-

ces, es una pieza fundamental.

4 En 1969, el Anuario Indigenista publica “Funcién del ritual y del simbolismo sagrado en la acultura-
cion: especialmente en relacién con el ceremonial de los indios mayo”, texto pionero en las propuestas
estructuralistas de Nye Ross Crumrine.

'5 Con la tesis de licenciatura: “Estructura social de los zoque-popoluca de Soteapan”.

16 “Claude Lévi-Strauss, fundador del postestructuralismo” es el nombre de la conferencia inaugural
que dict6 Viveiros de Castro. Maria Eugenia Olavarria, Satl Milldn y Carlo Bonfiglioli, coords., Lévi-
Strauss: un siglo de reflexiéon (México: uaM-1 / Juan Pablos Editor, 2010), 17-42.
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—/Qué tan ttil le han sido las propuestas de Lévi-Strauss y cémo las ha incluido
en sus investigaciones?

—Alguna vez el propio Lévi-Strauss dijo que él no le pedia a la etnologia ser 1til.
De hecho, decia: “hay antropologia facil, hay antropologia ttil y hay antropologia
poética”. Entonces, yo encuentro en Lévi-Strauss la antropologia poética. Me parece
que es un cuerpo de sentido al que no se le puede pedir que sirva para algo, aunque
en sus postulados mas profundos sea una critica demoledora al empirismo y al posi-
tivismo. Proporcioné un marco de sentido general a la bisqueda, pero de entre todo
lo poético que podria yo encontrar en “el &tomo del parentesco”, en Mitoldgicas o en
Las estructuras elementales del parentesco, considero que, para mi, lo méas impor-
tante de Lévi-Strauss estd en su perspectiva etnografica. Es decir, en el momento en
el que nos dice: “el antropdlogo escribe como si fuera otro y le da la voz a los otros”.
Creo que eso es lo que me resulta mas importante. Dentro de los cuatro tomos de
Mitolégicas, el conocimiento que despliega de esas sociedades estudiadas por él, tan-
to las amazoénicas como las de la Columbia Britanica y demads, eso, yo creo que es lo
mas disfrutable de su obra.

—Usted tiene contacto con las nuevas generaciones tanto en México como en otras
partes del mundo, ;cémo ve ese vinculo entre el pensamiento de Lévi-Strauss y esas
generaciones?

—Hay que decir algo: la aceptacién o no de Lévi-Strauss no esta dada por la gene-
racion. De hecho, en mi generacion y en las anteriores hay colegas que no han leido
a Lévi-Strauss por una conviccion politica y te lo dicen: “yo no he necesitado leer
nada de eso”, y estan en contra de que se ensefie Lévi-Strauss. En mi propio Depar-
tamento en la UAM-Iztapalapa, el Departamento de Antropologia, Angel Palerm —uno
de sus fundadores— estaba totalmente en contra de que se ensefiara el estructura-
lismo.”” Entonces, pues desde ahi, me considero una sobreviviente en ese Departa-
mento, desde el momento en que era tabt leer a Lévi-Strauss. No es que todos los
antropoélogos-investigadores de mi generacién hayan recibido gustosamente la obra
de Lévi-Strauss, tuvo muchisima oposiciéon, muy fuerte, y muy pasional. Habia
grandes debates y en algin momento muchos antrop6logos se negaban a siquiera
mencionarlo. Tanto es asi que en el homenaje de 2008 pudimos convocar en México
y Latinoamérica, en Francia y en Espafia, a autores dispuestos, gozosos de participar
en este homenaje, pero en ese momento pudimos constatar que no eran los antrop6-
logos en su mayoria quienes festejaban el centenario de Lévi-Strauss, ni muy cerca-
namente a esta fecha, su muerte, sino que fundamentalmente filésofos, semiotistas e
historiadores del arte eran los que celebraban, digamos en el buen sentido del tér-

mino, tanto el centenario como la muerte de Levi-Strauss. Lo que quiero decir es

7 En “Una critica al estructuralismo de Lévi-Strauss”, tacha al antropdlogo de “idealista” y “metafisico”.
Para Palerm, es un ejercicio indtil. Andrés Fabregas lo califica como “curiosidad reflexiva”. En un tono
semejante Adolfo Sanchez Vazquez, en “Estructuralismo e historia”, da validez al andlisis estructural si
se aplica a las sociedades “que no evolucionan, que se repiten” y lo acusa de realizar, en el caso de las
sociedades modernas, la destruccion de la historia. Giron y Jauregui, presentacion a..., 12.
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que, entre los antropélogos, todavia Lévi-Strauss causa desconfianza, resquemor en-
tre muchos de ellos, por razones diria yo, politicas.

—Para finalizar, ¢le gustaria agregar un comentario mas a esta charla?

—Para mi, fue un disfrute el haber tenido la oportunidad de que estos maestros
nos introdujeran al campo y tuviéramos la oportunidad de discutirlo y explorarlo en
todas sus fases, yo lo veo como un gran gusto, un gran placer, una gran oportunidad
de vida. No es para mi el estructuralismo una bandera a defender, ni un cuerpo
dogmético que no se deba tocar. Es un goce experimentarlo y también transmitirlo.
Porque si dices como es que lo piensan los viejos, las generaciones que ya tenemos
mas de 60 afios, no es que todos hayamos aceptado a Lévi-Strauss, no, y cosa pare-
cida se da con las jévenes generaciones, tienen la misma libertad de pensamiento. A
algunos les gustara, otros no se veran identificados, siempre es un reto leerlo. Siem-
pre serad un reto encontrar, seguir su argumentacion, pero en eso radica un gran

gusto, un gran placer, un placer estético.
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